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Jana Raksanyiova

Inspirativne kriZzovatky
textovej lingvistiky a translatoldgie

Abstract

The relation between two young sciences, the text linguistics and translation studies, over-
came several stages and at present they progress to symbiosis. A double approach is propi-
tious for the survey, research and creation of text which is the subject of both disciplines: it is
the translation focused text linguistics viewpoint as well as the textlinguistically focused
part of translation studies.The paper presents a proof that this interdisciplinary approach is
inspiring for both the theory and applied practice.

Key words: text linguistics, translatology, linguistic aspects of translation, textuality, text
typology

1. Uvod

V modernom vedeckom badani sa preferuje interdisciplindrny pristup: skmany jav sa tak
mapuje pomocou viacerych metdd, priblizuje sa z viacerych aspektov, skratka —nastavuju
samu rozne zrkadla. Pri heterogénnom jave, akym je preklad vo svojej mnohozanrovosti,
to povazujeme za nutné, pretoze sledovat tento sociokultUrny a jazykovy fenomén len
z jedného zorného uhla by znamenalo spoznat iba niektoré jeho aspekty. Vyskum pre-
kladu presiel viacerymi fazami a pravdepodobne najvyhrotenejsie boli diskusie odborni-
kov tykajuce sa vztahu teoretickej reflexie prekladu a lingvistikou o tom, nakolko jazyko-
veda v teorii prekladu dominuje a nakolko je analyza prekladu bez jazykovedy mozna.
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Z toho sa odvinuli eSte vasnivejsie debaty na tému, ¢i je etablujica sa translatoldgia
samostatna veda, alebo je len aplikovanou lingvistikou.

Dnes su uz pozicie vykrysStalizované a zda sa, ze pragmaticka textova lingvis-
tika a translatoldgia nie sU ani konkurenti, ani mimobezky. Podla naSho nazoru sa navza-
jom inspiruju a mézu vytvorit zaklady modernej textovo orientovanej tedrie odborného
prekladu.

2. Fokusaciaprekladu

Na Uvod je nutné Specifikovat predmet nasho zaujmu — preklad. Z viacerych druhov sa
zameriame vylucne na textudlny® preklad, t. . preklad verbalneho textu, ktory je najfrek-
ventovanejsi a stoji v centre pozornosti translatoldgie. Rozumieme nim vysledok pro-
cesu, kedy sa jeden text (prototext, original, vychodiskovy text) transformuje na iny text?
(metatext, preklad, cielovy text, parafrazu, reSers a pod.). Z dvoch moznosti: intralin-
gvalneho?® a interlingvalneho prekladu sa budeme venovat druhému z nich. Teoreticky
rdmec nam spociatku vytvori translatoldgia (ako mladsia disciplina) a lingvistika, ktora
sa dlho pasovala do pozicie jej skUsenejsej a mudrejSej starsej sestry.

Privlastok ,mladé veda" je vo vztahu k translatoldgii relativny. Sestdesiat —
sedemdesiat rokov skuto¢ne vedeckého pristupu k prekladu je totiz malo v porovnani
s dvoma tisicro¢iami sporadickych esejistickych vyjadreni k prekladaniu textov predo-
vSetkym z humanitnych vied, ale zasadne aj k tvorbe jazykovych verzii Biblie (od Kon-
Stantina, cez Hieronyma, Luthera az po Nidu). Scientizmus vniesli do nazerania na preklad
socialne globalne pohyby: potreba pruznej vymeny faktografickych informacii kazdého
druhu, podiatky strojového prekladu v 50. rokoch minulého storocia a tiez narastajuci ob-
jem prelozenej umeleckej literatury.

Teoretici prekladu sa od druhej polovice minulého storocia uberali zhruba
dvoma smermi:

—cestou lingvistickej analyzy,

—literarnovedne determinovanou cestou.

Druhd menovana ma podstatne dlhsiu tradiciu ako vo svete tak i v naSom
Cesko-slovenskom kontexte. Klasik ¢eskej tedrie umeleckého prekladu Jifi Levy* a jeho

1) Textudlny je dosial' menej frekventované adjektivum evokujuce angl. textual, ale po-
vaZujeme ho za produktivne, a preto ho pouZivame.

2) PripUsta sa aj celd séria inych textov.

3) Napr.: prerozprdvanie starého textu do moderného jazyka, vyklad zlozitého odborného
textu ,jednoduchymi slovami" a pod.

4) 1926-1967, z pocetnych diel ostalo evergreenom Uméni prekladu.
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slovensky kongenialny nasledovnik Anton Popovi¢® nas pravom dostali do svetového po-
vedomia vyskumu literarneho prekladu. Obaja vniesli do nekonzistentného ,nestruktu-
rovaného chaotického diskurzu" (Van den Broeck 1979) podstatne vyssiu mieru vedeckej
systematickosti a ostali piliermi, na ktorych sa da dodnes stavat. Takto je na Slovensku
ich vyraznym a origindlnym pokracovatelom Jan Vilikovsky, autor o.i. skvelej monogra-
fie Preklad ako tvorba® (1984), ktory svoju teoretick( fundovanost doplfia vlastnym pre-
kladatelskym majstrovstvom.

Umeleckym prekladom sa vSak zaobera viac textoldgia’ a literarnovedné dis-
cipliny nez lingvistika. Podla vyznamnych translatoldgov sa umelecky preklad vymyka ve-
deckej systematike a objektivite, pretoze tu stoji v popredi,volnd hra kreativnych sil* (Wilss
1977, 181).8 Napriek mnozstvu zaujimavych $kol a mien v tedrii umeleckého prekladu,
ktoré si nepochybne zaslUZia pozornost, ostava dany terén v ramci nasej Studie stranou.

Lingvisticky orientovany vyskum prekladu mozno Uvodom predstavit ako
mladsi smer a K. van Leuven-Zwartova (Leuven-Zwart 1992, 51-58) rozliSuje v jeho ramci
dve pregnantné taziska:

— problém ekvivalencie,

—zaujem o funkciu textu v cielovej kulture.

Situaciu by sme vsak simplifikovali, keby sme vyty¢ili len tieto dva smery,
lebo v rdmci teoretickej’ a aplikovanej™ translatoldgie jestvovalo viac vyvinovych lini.
Teoretici sa zaoberali dvoma strankami prekladu, ktorymi su:

—preklad ako proces,**

— preklad ako produkt.*?

Takéto rozsirenie povodnej predstavy o prekladani ako o substitucii slov,
prekladovych jednotiek, prekddovani z jazyka L1 do L2 a pod. bolo od 70. rokoch v trans-
latolégii nové a vyvolalo velké diskusie. Pvodna lingvisticka predstava (formulovana

5) 1933-1984, z mnohych diel je najvyznamnejsia Tedria umeleckého prekladu a termi-
nologickd encyklopédia Preklad a vyraz.

6) Ceskému publiku je k dispozicii kniha pod ndzvom Pfeklad jako tvorba (2002).

7) Textoldgia skuma genézu, autorstvo, editorstvo umeleckého textu, preto ma blizsie
k literarnej vede nez lingvistike.

8) Wilss pise o absencii ,sachgebundener ibersetzerischer Neutralitit" a o dominancii
»das freie Spiel sprachgestalterischer Kréfte."

9) Teoretickd translatoldgia sa zameriava na preklad ako proces, preklad ako produkt,
funkcie prekladu a kritiku prekladu.

10) Do aplikovanej translatoldgie patria didaktika prekladu a tlmocenia, praxeoldgia,
editorstvo, etika a pravo v preklade, komputerizacia a pocitacovd podpora prekladu.

11) Tu by sme mohli pouZivat termin prekladanie/transldcia.

12) Preklad/translat ako vysledok prekladatel'skej textotvornej ¢innosti.
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v nasledujicom citate) sa totiz ukazala ako prili$ tesna: , Linguistisch kann die Uberset-
zung als Umkodierung oder Substitution beschrieben werden: Elemente A1, A2, A3[...] des
Sprachinventars L1 werden durch Elemente B1, B2, B3 [...] des Sprachinventars L2 ersetzt"
(Koller 1992, 69).2* Tento pohlad nereflektoval, Ze preklad nie je statickd nemenna veli-
Cina a ze prekladanie je dynamicky proces.

Preto sa pohlaad na translaciu rozsiril: zaujem sa presunul na original — vycho-
diskovy text, ktorého Specifika treba stanovit podrobnou analyzou, ¢o je pre prvy krok
procesu prekladania. Zistena funkcia VT* a jeho vlastnosti nasledne podmieriuju vyber
metody prekladu. Sucastou analyzy VT musi byt aj jeho priradenie do vacsich skupin, a tak
si translatologia vytvorila novy nastroj na klasifikaciu textov — textovu typoldgiu, ktord
iSla dalej ako delenie len na umelecké a odborné texty.

Na margo dalSich vyznamnych smerov, ktoré sice nezapadaju do Ustrednej
témy tejto Studie, treba aspon spomenut zaujimavé pojmy Skopos,** Soku.*® Autori te-
orie skoposu Katharina Reissova a Hans Vermeer (Reif3, Vermeer 1991) sformulovali jej
Ustredné heslo vzmysle ,dominantou celej transldcie je jej ucel." O emancipacii ciefového
textu, ktory vstupuje do nového kontextu, sveddi definicia textu ako ,verbalizovanej Casti
sociokultury™ (Honig, KuRmaul 1982, 58). Extrémnu polohu k nasej téme zastava finska
translatologicka J. Holz-Manttari (1984), autorka tedrie translatorisches Handeln (, pre-
kladové konanie, prekladatelska ¢innost™), ktora odmietla pojem text a pracuje s poj-
mom posolstvo fungujice v rdmci transkulturnych aktivit.

Vidime teda, ze v osemdesiatych rokoch sa translatolégia odklonila od sme-
rov zdoraznujucich centralnu poziciu textu skumaného z lingvistického hladiska a priklo-
nila sa k dominancii Ucelu, diferencidcii textov a interkulturnym aspektom. Pragmatické
zameranie sa prejavilo tiez prechodom od umeleckych k Uzitkovym textom a ich Specific-
kému transferu; lingvistické koncepcie sa ,rozbili* v kontroverznych debatach o ekviva-
lencii. Devatdesiate roky obnovili zaujem o vztah text —translacia a na prahu dvadsiateho
prvého storocia translatoldgia siaha po pojmovom aparate textovej lingvistiky. Ako vsak
konstatuje H. Gerzymisch-Arbogast (2002, 19-20), pozornost sa nevenovala simulacii
prekladatelskych rozhodovacich procesov pomocou textovolingvistickych parametrov.

13) Z lingvistického hladiska mozno preklad opisat ako prekédovanie alebo substiticiu:
prvky A1, A2, A3 [...] inventdra jazyka L1 sa nahradia prvkami B1, B2, B3 [...] inventdra
jazykaL2.

14) VT -vychodiskovy text.

15) Grécky vyraz skopos znamenas ciel, ucel, funkciu.

16) Soku je skratené Soziokultur — sociokultura.
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3. Preklad ako objekt zaujmu jazykovedy

Na Uvod metaforické a odlahcené prirovnanie: heidelbersky filoldg Jorn Albrecht ozna-
Cuje vztah jazykovedy a vyskumu prekladu istym druhom , Beziehungskiste™'” (Albrecht
2005, 18). V nemcine sa tym mysli nevyjasneny partnersky vztah spojeny s najréznejsimi
tazkostami. Velmi podobne sa k sebe mali lingvistika ako starSia etablovana veda a mlada
translatoldgia. O uzurpovani si primatu a dlhej historii nema dnes velky zmysel hovorit.

Prvy racionalny podnet pre chapanie prekladu ako vylucne ,lingvistického"
javu, ktory sa da objektivizovat, mozno datovat do r. 1948. Americky matematik War-
ren Weaver®® si koreSpondoval s otcom kybernetiky Norbertom Wienerom a nacrtol mu
koncepciu strojového prekladu inSpirovanu tedriou informacie. Podla Weavera by bolo
mozné upravit poditac tak, aby dokazal prekladat. Prirodzeny jazyk je ako tajny kod,
ktory sa desifruje'®: musel by len nahradit jedno slovo inym — spravnym. Tak sa tedria
prekladu uplatnila ako pomocna disciplina strojového prekladu, ktorého Ulohou bolo ja-
zyk sformulovat a algoritmizovat tak, aby pocitac vedel vychodiskovy text analyzovat
acielovy syntetizovat (Stolze 1994, 54-56). Strojovy preklad preSiel odvtedy enormnym
vyvojom, bezny pouzivatel pozna ,vyplody" Google-translatora, prekladatelia pracuju
so sofistikovanymi CAT nastrojmi.

V dvadsiatom storodi, asi od sestdesiatych rokoch, sa lingvisti (G. Mounin,
J. C. Catford) zacali zaoberat prekladom ale v opacnom smere: jazykovedu ponukali do
sluZieb prekladu.

Opomenut nemozno Romana Jakobsona a jeho zasadnu esej On Linguistic
Aspects of Translation,*® kde sa na ploche siedmich stran zasadne vyjadril k problému pre-
kladu najma ako semiotik. Zaujemcom o originalne myslienky ju vrelo odpord¢ame do
pozornosti; tu poukazeme len na jeden priklad, na ktorom Jakobson posunul esejistické
myslenie o zasadny krok k prierezovému vedeckému vykladu.

Esej sa kondi skutocne vedeckou analyzou mnohokrat dojmologicky pertrak-
tovaného talianskeho spojenia , Traduttore, traditore" (dosl. prekladatel'—zradca). Mozny
anglicky preklad , the translator is a betrayer" by ho ochudobnil o frazeologicku priznacnost.
Mozno tu zaujat kognitivny pristup, aforizmus rozlozit na terminy a spytat sa: prekladatel

17) Duden vysvetluje tento vyraz nasledovne: mit allerlei Schwierigkeiten verbundenes,
ungekldrtes Verhdltnis zwischen den Partnern einer [Zweier]beziehung.

18) PovaZovany dnes za otca strojového prekladu.

19) Jestvuju aj ndzory, ze byvali agenti a odbornici na (de)Sifrovanie sprav ostali po vojne
.bez prdace" a strojovy preklad im ponukol zaujimavé pole pésobnosti.

20) Cit. podla Logos: Jakobsdn en het vertalen, http://courses.logos.it/pls/dictionary/
linguistic_resources.cap_1_13?lang=nl, 30. 6. 2013.
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akych posolstiev a zradca akych hodn6t? Z Jakobsonovho inteligentného pristupu sa Zameranie na mikrostylistiku a kontrastivnu

Veda o preklade zamerana na jazykové pary gramatiku; deskripcia prekladatelskych postupov,
preskripcia pre didaktiku prekladu.

da medzi riadkami vycitat, ze pri kategorii ,verny originalu" si prekladatel musi najprv

stanovit, voci Comu chce byt verny. A pri otazke ,prekladatel akych posolstiev?” sa

treba zamysliet nad jej mnohovrstevnatostou a relativitou. Ak si uz vopred nestano- Klasifikacia potencialnych ekvivalenénych vztahov;
vychodisko: korpusové analyzy;

pozornost len vysledkom, nie procesu prekladu,
dime Jakobsonovu V)’/ZVU. preskriptivny charakter;

pritransfere jestvuju na povrchovej Struktire jazyka
tieto moznosti:

1. emprunt (prevzatie)

vime terminy a metddu diskusie, sotva budeme postupovat vedecky. Prave v tom vi-

V ramci nasej studie nie je ciefom komentovat jednotlivé Skoly, autorov a kon- Stylistique comparée

cepcie, ktoré k prekladu vzlietali takpovediac z lingvistickej drahy. Nasledovne ponukame Vinay/Darbelnet, Malblanc

s ) . , s T W R . v pry 2. calque
heslovity prehlad niektorych modelov, kde dominuju lingvistické principy, a tiez kldco- 3 traduction littérale (doslovny preklad)
vych pojmov — pochopitelne bez naroku na Uplnost, ale ako podnet zaujemcom pre pri- 4. transposition

TRTT v v Pt 5. modulation, équivalence, adaptation
padné dalsie reSerSovanie.

Tabulka 1: Niektoré lingvistické modely prekladu / Table 1: Some linguistic schemes of translation Zacielenie aj na prekladatelsky prax a stanovenie
pravidiel pri prekladatelskych postupoch:

Preklad i lingvistik 1. transference
reklad v znameni lingvistiky 2. cultural equivalent

Model prekladu ako interlingvalneho Kli¢ové pojmy tychto koncepcii Translation Rules 3. trough translation
transferu Newmark i i

4. literal translation
5. functional equivalent
Prvé koncepcie strojového prekladu Prirodzené jazyky ako tajné kody, formalizovanie, 6. descriptive eqquivalent
(50. roky 20. st.) algoritmus 7. translation couplet

Kéd, prepinanie kédov,
komunikaény model: kédovanie a dekddovanie,
translator ako ,prepinac kodu*

Preklad ako predmet jazykovedy;

Postupy transpozicie podmienky dosiahnutia obsahovej invariancie a po-
Jumpelt stupy modulacie (obsahového posunu) a transpozi-
cie (gramatickych zmien),substiticie a adaptacie.

Komunikacny model procesu prekladu
Kade, Neubert

.Systematicka gramatika®,

relacie na lexikalnej a syntaktickej rovine vychodis-

Translation shifts?? Prakticky vyuZzitelné prekladatelské postupy,

kového a cielového jazyka: slovo a veta ako zaklad- Didaktika prekladu a analyza chyb ) K ) ; ) .
Catford . ) . - } . vyskum interferencie, odmietanie abstraktnej

né jednotky na parolovej rovine a predstavujice Truffaut, Friederich, Gallagher tedrie

jednotky prekladu ’
Preklad ako proces transferu transferu, objektivne riadeny proces, objektiviza- Pedersen matika a &tylistika ' 918 9
Wilss cia na zaklade semiotickej analyzy textu, potreba

vytvorit didakticky model.

Niektoré tedrie ekvivalencie

Snaha opisat vychodiskovy text a jeho vztah
k cielovému textu vyluéne pomocou lingvistickych

Translagné lingvistika prostriAedkov;, ‘ ) N . ‘ Nig \(/jéleFky ,:I_kvaliit:/(‘:‘| VyCQOdy:SkO;é'hOfEXt-U m’oino
Kade Neubert. Jager obsah informécie musi ostat invariantny; vyja Ijl,tvc. +vkazdom druhu ekvivalencie su
! 1749 invariancia (tertium comparationis vychodiskové- kritéria — hierarchia typov prekladu podla druhov
ho a cielového textu) = kritérium kvality prekladu; Normativne po¥iadavky ekvivalencie textov: ' .
vymedzovanie tzv. prekladovych jednotiek Koller 1. denotativna ekvivalencia

2. konotativna ekvivalencia
3. textovonormativna ekvivalencia
4. pragmaticka ekvivalencia
5. formalno-esteticka ekvivalencia

21) Fundovany prehlad tedrii prindSa monografia R. Stolzeovej (2001) Ubersetzungs-
theorien

22) Vzmysle ,posuny, zmeny" v preklade. V zmysle ,posuny, zmeny" v preklade.
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Invariancia informacie ako zadkladny problém
translacie; divergencia medzi langue a parole;
4 druhy potencialnych ekvivalentov:

Lipska skola 1. totalna ekvivalencia (1:1)

Kade 2. fakultativna (1:viac)

3. aproximativna (1:¢astiz 1)

4. nulova (1:0)

Zachovanie pisomného posolstva v mnohych jazykoch;
Preklad Biblie?? princip ,dynamickej ekvivalencie";
Nida preklad respektuje okrem jazykovych foriem aj

reakcie prijemcu a situaciu.

Tabulkové usporiadanie nesmie budit dojem, Ze translatologické smery
mozno systematicky rozskatulkovat. Niektoré tedrie sa prekryvaju, mnohé terminy sa
definuju u réznych autorov rozdielne. Jestvovali totiz viaceré ohniska vyskumu a sa-
mozrejme nikto nesformuloval Ustredny vyskumnu otdzku, ¢o je viak u spolocenskych
vied Uplne prirodzené.

Prisne a jednodimenzionalne lingvistické koncepcie su viac-menej vecou mi-
nulosti. Perspektiva vyskumu dostala ,kridla®, ked' sa na preklad zacala divat takpove-
diac z ,vtacej perspektivy" a zamerala sa na text v sociokultUrnych stvislostiach.

4. Od paternalizmu k emancipacii
Vyskum prekladu sa nemohol uskutocfiovat pomocou jedinej metddy. Interdisciplinarny
pristup bol logicky. Zatial ¢o umelecky preklad fungoval (a viac-menej aj zostal) oblas-
tou samou o sebe, dostali sa ostatné texty zanrov non-fiction do zorného pola teoreti-
kov pocnuc jazykovedcami z oblasti generativnej gramatiky, Strukturalizmu, kontras-
tivnej a aplikovanej jazykovedy, Stylistiky, cez semiotiku, hermeneutiku, pragmatiku,
teoriu informacie az po misionarov ako E. Nida. Tomuto zakladatelovi sociolingvistickej
koncepcie* islo o adekvatny preklad Biblie aj do exotickych jazykov, ktorych pouziva-
telia maju vo vedomi iné kulturne schémy ako prislusnici krestanskej civilizacie.

Ako sme uz spominali, prvé fazy skumania prekladu sa uskutocnovali vo
svetle jazykovedného vyskumu a myslenia v rdmci kontrastivnej a aplikovanej lingvis-
tiky. Prikladom etablovania vedy o preklade ako subdiscipliny aplikovanej lingvistiky

23) Biblia je najprekladanejsim dielom, posledné udaje podla Bijbelvertaling: v 450 jazy-
koch existuje kompletny preklad, do vyse 2000 jazykov boli prelozené casti Biblie (Wiki-
pedia.org: Bijbelvertaling, http://nl.wikipedia.org/wiki/Bijbelvertaling, 25. 7. 2013).

24) Eugen Nida sa pohyboval medzi dvoma pdlmi: lingvistickym prekladom a kultirnou

adaptdciou.
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bola v 60. a 70. rokoch Lipska skola?* (O. Kade, G. Jager a A. Neubert); prvy z nich zo-
trval v presvedceni, ze preklad musi zostat predmetom zaujmu jazykovedy. Toto uni-
verzitné pracovisko? posobilo v byvalej NDR a paralelne v NSR prebiehala az do za-
¢iatku 90. rokov rozkoSatena diskusia o ekvivalencii. Na vlastnych koncepciach
pracovali americki, britski, sovietski, finski teoretici, ¢im vznikol terminologicky a me-
todologicky pretlak. M. Snell-Hornbyova® v jednej zo svojich prednasok skepticky po-
znamenala, Ze v odbornej literatire napocitala 176 terminov a réznych pomenovani
(jedno- aviacslovnych) pre tento nepochybne klG¢ovy pojem, ktorym sa vyjadruje do-
siahnuta kongenialita originalu a jeho inojazycnej prekladovej verzie.

Translatologia zameriavajuca sa na ekvivalenciu mala k lingvistike najblizsie.
Isty hodnotu pre tedriu aj prax jej nemozno upriet, pretoze aj preskriptivna translatolo-
gia ma v uréitom ramci svoje opravnenie dodnes. Ukazuje sa, Ze orientacia na ekvivalen-
ciu preziva Cosi ako renesanciu, a to hlavne v pravnom preklade a v transla¢nych zasa-
dach pri praci s textami Eurdpskej Unie.

Paternalizmus lingvistiky bol od pociatkov teoretickej reflexie odbornych tex-
tov (celej ich Sirokej palety) zrejmy a viditelny: dominancia kontrastivnej a aplikovanej
lingvistiky prevladala az do 80. a 90. rokov.

K tejto téme konstatuje Prunc (2011, 88), ze translatoldgia orientujica sa na
ekvivalenciu idealizovala prekladové procesy, redukovala ich na kontrastivno-lingvisticky
zalezZitost a pre prax sa ukazala ako chiméra. Ako mozné vychodiska z tejto Uziny*® vidi
autor (tamze) o. i. nasledujuce cesty:

—uznat moznost zmeny funkcie cielového texty,

—tematizovat psychologickd, kulturnu a socialnu podmienenost translacie

atranslatora.

V tychto bodoch skutoc¢ne nastala zmena paradigmy. Hranu, na ktorej sa
vsak lingvistika a translatoldgia rozchadzaju najzasadnejsie, neskonstruoval ziaden su-
casnik, ani nebola objavom najnovsich vyskumov. Stacilo sa vratit ku genialnej mys-
lienke zakladatela modernej jazykovedy Ferdinada de Saussura® a k rozliSovaniu ja-
zyka ako systému — langue a jeho konkrétnej realizacii, reci, prehovoru — parole.*

25) Typickd svojou orientdciou na odborné texty, snahou o skoncipovanie prekladovej
gramatiky a svojou tedriou ekvivalencie.

26) Je priznacné, Ze tato spickova univerzitna liaheri prekladatelov a timocnikov na uni-
verzite v Lipsku sa dodnes nazyva Institut fir Angewandte Linguistik und Translatologie.
27) Tato prednaska odznela v r. 1991 na FFUK Bratislave a citujeme z verbdlnej diskusie.
28) Podla ndsho nazoru ide o ,lingvistickd dZinu".

29) (1857-1913), vyznamny ako semiotik a zakladatel Strukturalizmu v lingvistike.

30) Saussure rozliSoval tri aspekty jazyka, tu sa ale nezaoberame aspektom langage

(jazyk ako taky, biologicka schopnost cloveka hovorit).



Inspirativne krizovatky textovej lingvistiky a translatologie | Jana Raksanyiova

Lingvistika sa aj v dvadsiatom storodi sustredovala na dve taziskd — systém a Strukturu:
desatrodia sa venovala najma jazykovym systémom a opisu ich Struktur. Analytickymi
metodami sa hladali relevantné jednotky a ich suvislosti sa formulovali do pravidiel. To
sa darilo na vyrazne StruktUrovanych jazykovych rovinach: na fonetickej a morfologic-
kej. Avsak o Co vyssia rovina (syntakticka, sémanticka), o to tazsie sa stanovovali pra-
vidla. Prunc (2011, 118) tento stav hodnoti sice kriticky, ale dodava, ze redukcia na jazyk
ako systém lingvistike umoznila vysoky stupen abstrakcie a formalizacie.

Chronologicky starsie lingvistické koncepcie prekladu sa eSte neodpUtali od
tejto prizmy. Pozornost upriamovali hlavne na lexiku (hladali moZznosti interlingvalnej
substitucie), pripadne na syntax, no hranicu vety (podobne ako kontrastivna lingvistika)
neprekrodili. Jednoducho ignorovali parole, konkrétnu realizaciu jazyka, komunikaciu,
situdcie, kde sa jazyk konkretizuje v socialne, psychicky, fyzicky a mentalne podmiene-
nych kontextoch.

Pravdepodobne aj pragmaticky obrat sposobil, ze do centra zaujmu sa do-
stala ziva, autenticka komunikacia. Zmenou fokusacie nastala zmena paradigmy; zau-
jem sa presunul zo systémovej k textovej lingvistike a ta sa zacala orientovat aj na pre-
klad. Na druhej strane vznikali Uplne antilingvistické tedrie zalozené na predstave prekladu
ako cinnosti (Handlungstheorie a Skopostheorie), ¢ast translatoldgie sa posunula sme-
rom k vedam o kulture a podciarkovala ako najdélezitejsie dimenzie funkciu prekladu de-
terminovaného danou situaciou.

5. Ambivalentny vztah k jazyku

Ako je z doterajSieho vykladu zrejmé, ani lingvistika, ani translatologia nepostupovali li-
nearne vpred a nevytvorili si ani program symbiotickych prierezov. Zasadny rozkol na-
stal v poslednych desatrociach a Kvam (2009) hovori dokonca o dvoch , Utekoch*: niek-
toré kultUrne a komunikacne orientované translatologické tedrie ,utekali* (alebo sa
utiekali) k nadradenym sociokultirnym parametrom, ale sicasne tiez ,utekali* (vzdalo-
valisa) od jazyka. Tym, Ze negovali analyzu jazykovych javov, unikali od samotného pred-
metu vyskumu. Prekladanie totiz nemozno odtrhat od jazyka, tak ako jazyk nemozno
odtrhat od komunikacie.

Obe Unikové cesty (Strukturalisticka lingvistika unikala od komunikacie a fun-
kcionalna translatoldgia zase od jazyka) mo6zu byt slepé, pretoze obidve discipliny majo
nieco spoloc¢né, a to jazyk, komunikaciu a pritom aj dolezity jazykovo-komunikacnu ve-
licinu, ktorou je text. Preto Kvam (2009, 22) poklada textovu lingvistiku za zmysluplny
teoreticky zaklad translatologie a aplikaciu textovolingvistickych vychodisk v translato-
16gii za zaujimavu.

Pochopitelne, situacia nie je bielo-Cierna. V odbornej literature nachadzame
pripady, kedzaryti antilingvisti vyznamne prispeli k vyskumu textov (z prekladatelského
hladiska). Exemplarnym prikladom je K. Reissov3, ktora poukazala na rozdiely medzi fun-
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kciami vychodiskového a cielového textu®® a vytvorila aplikovatelnt a uzitoénu textovu
typoldgiu (Texttypologie). Tato isla podstatne dalej ako klasifikacia na literarne a ne-lite-
rarne texty.*> Nepochybne v tomto ohnisku prislo jednak k pokusu o Unik z korzetu lin-
gvistiky, ale na druhej strane aj paradoxne k dotyku translatoldgie s textovou lingvisti-
kou. Rozdiel vidi Reissova (Reif3 1995, 81-82) v tom, Ze zatial o sa textova lingvistika
snazi o klasifikaciu textov na zaklade ich vlastnosti, moznosti popisu a formuluje druhy
textu (Textsorten),*® translatoldgia uprednostnuje klasifikaciu textov ako potencidlnych
prekladov a formuluje delenie na typy textov (Texttypen). Obe discipliny sa takto nevy-
lucujy; translatologicka klasifikacia si nenarokuje na lingvisticku platnost, ale reflektuje
otazky prekladatelstva.

Ako neskor ukazeme, prave v Reissovej typologii vidime jednu z prvych inspi-
rativnych krizovatiek. Tomuto ale predosleme niekolko pozndmok k pojmu text v lingvis-
tike a translatologii.

6. Spolocny predmet zaujmu - text
Banalna konStatacia, ze sa prekladaju texty a nie slova (¢o prax niekedy opomina, ale fun-
dovana kritika zd6raznuje), by mohla byt vstupom do dalSich Uvah. Fenomén text je to-
tiz nepopieratelne Ustrednym pojmom a spolo¢nym menovatelom mnohych definicii
prekladu.?* Definicii textu je vSak podstatne viac, pretoze lingvisti k nemu pristupuju
z roznych stran. Paleta siaha od predvedeckych intuitivnych formulacii, ktoré ignoruju
text Ustny, az po lingvistické koncepcie. Schmitt (1997, 16-17) povazuje pri vymedzo-
vani tohto artefaktu za délezité nasledujice body:

—dynamické chapanie textu, teda Ze text nema staticky vyznam;

—text treba chapat ako uzavretu, pragmaticky determinovanu funkénu jed-

notkuy;

—vyznam a textovost vyplyva az z konkrétnej situacie;

—text splfia sedem kritérii:

situationality, intentionality, acceptability, informativity, coherence, cohesion,
intertextuality. Tu Schmitt jasne nadvazuje na Beaugrandeho a Dresslera (Beaugrande,

31) Autorka to velmi pregnantne ukdzala na texte vasnivého prejavu F. Castra: na Kube
mala jeho vasnivd re¢ persuazivnu funkciu, zatial ¢o preklad na Zdpade vylucne informa-
tivnu funkciu.

32) Unas ma dlhd tradiciu dichotomia umelecky — odborny text, i ked'nie celkom vystihuje
Specifické distinktivne priznaky textov.

33) Slovenska textovd lingvistika pouZiva termin typoldgia textov.

34) Cely rad definicii uvadza Schmitt (1997, 15).
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Dressler 1981) a ako najdélezitejsiu zd6raznuje situativnost. Text je totiz vzdy zacleneny
do konkrétnej situacie a len z nej vyplyva jeho vyznam a zrozumitelhost.

Ak text Co i len jedno z hore uvedenych kritérium neplni, nie je to text, ale
non-text. Vynimku tvori azda kohézia: napr. zoznam, vymenovanie nemusi mat syntak-
ticky alebo lexikalnu stvislost. Koherencia je vSak bezpodmienecnou podmienkou fun-
govania odborného, vecného, pragmatického textu. Preto autor navrhuje nasledovnu
definiciu pojmu text (Schmitt 1997, 25): ,Text je tematicky a/alebo funkcne orientovany
koherentny komplex verbalnych a/alebo nonverbalnych znakov, ktory plni komunikaénu
funkciu a tvori obsahovo a funkcne uzavrety celok" (prel. autorka).

Podla tejto definicie moze byt textom aj obraz, piktogram, pantomima,
gesta. Ide teda o semioticky koncipovanu predstavu, kde na rozdiel od lingvisticky kon-
cipovaného pojmu textu su textotvornymi prvkami okrem pisomnych a numerickych
znakov aj nonverbalne prvky. Prave tento moment povazujeme z hladiska prekladania
a timocenia za prelomovy.

Nemenej pouzitelna pre translatologiu je aj definicia textu podla klasika slo-
venskej stylistiky Jozefa Mistrika: , Text je jazykovo-tematickd Struktira so zamernym
usporiadanim vypovedi, ktorym sa vyjadruje relativne uzavrety myslienkovy komplex*
(Mistrik 1997, 273). Jeho pokracovatelia, ktori zasli do textovej lingvistiky, definuju text
ako ,relativne uzavrety komunikacny celok, ktory na zdklade obsahovej a ilokucnej Struk-
tory plni propozi¢nu a pragmatickd funkciu* (Dolnik a Bajzikova 1998, 10).

Podnetna z translatologického (ale i lingvistického) aspektu je Nordovej ak-
centacia textu (Nord 1992); autorka totiz poklada analyzu vychodiskového textu (jej po-
nimanie analyzy by sme mohli oznadit ako diagnostiku) za alfu a omegu textologickej
a translacnej prace, pri¢om rozlisSuje mimotextové a vnutrotextové faktory. Prvé z nich
(textexterne Faktoren) su premenné konkrétnej situacie, v ktorej text funguje ako nastroj
komunikacie. SU to nasledovné viac-menej pragmatické faktory:

—intencia autora textu (kto je autor textu, aké boli jeho pohnutky k napisaniu

texty, je v textu ,pritomny"),

— prijemca textu (kto je virtudlny prijemca, obracia sa autor priamo narnho,
nakolko a v akom smere sa odlisuje prijemca vychodiskového textu od
prijemcu cielového textu),

—meédium/kanal (ide o pisomne alebo Ustne podavany text),

— miesto (Ortspragmatik, t. j. miesto vzniku textu a relevancia tejto lokality
pre obsah a Styl, stopy lokality v texte),

— Cas (Zeitpragmatik, t. j. kedy bol text napisany a kedy vysiel, je tento cas
relevantny pre obsah a Styl textu, vpisal sa ¢as do textu),

—funkcia textu (aky ma byt Ucinok textu, z akych jazykovych formulacii to
mozno odditat).

Kazdy bod ma pritom spolo¢ného menovatela, a to otazku: ,Nakolko je dany

faktor relevantny pre preklad?"
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Druht skupinu faktorov nazyva Nordova vnutrotextové faktory (textinterne
Faktoren), ku ktorym radi:

—tému (zretelnu napr. z nazvu, prip. z podtitulu, resumé, zalozky a pod.),

—obsah (sémantiku textu, verbalizovanut informaciu),

— presupozicie (vzmysle vedomostného zazemia, na ktorého zaklade prijemca

rozumie textu),

—kompoziciu (ako vystavbu na kapitoly, odseky, ale aj ¢lenenie na tému a rému),

—nonverbalne elementy,

—lexiku,

—syntax,

—suprasegmentalne prvky (ako dizajn textu a layout).

Zavrchol ladovca textu by sme mohli povazovat jeho Ucinok, efekt, pésobenie
na recipienta, o je nadradeny faktor, a to Nordova oznacuje ako sUhru mimo- a vnUtrotex-
tovych faktorov.

Akcentacia textu bola zasadnou pricinou ,rozchodu" lingvistiky a translato-
logie. Vyskumy na morfologickej, syntaktickej ale aj na lexikalnej rovine sa ukazali ako
pritesné. Prekrocenim hranice vety a ,skokom" k va¢siemu celku — textu —nastal zasadny
posun. Ako sme ukazali v predchadzajucej subkapitole, paternalizmus jazykovedy sa
takto ¢asom skoncil; translatoldgia totiz zmenila prizmu, ¢im sa emancipovala. Vsetko
vsak preslo svojim vyvojom.

7. Nastup textovej lingvistiky

Na tomto mieste sa obmedzime na otazku, ako Uzko spolu sUvisi textova lingvistika
atranslatologia. Zaujem prvej sa sustreduje na jazykovedné vymedzenie textovych dru-
hov a vytvorenie situativnych modelov textu. Translatoldgia sa snazi klasifikovat texty
tak, aby z nich odvodila principy prekladania. Pritom zohravaju vyznamnu rolu konven-
cie pri uplatfiovani jednotlivych Zanrov ako aj prekladatelské skusenosti. Skala je velmi
Siroka a nezameriava sa len na tradicné zanre, ale vSima si aj pragmatické a trivialne tex-
ty, ktoré Casto byvaju objektom prekladania.

Uz jeden zo zakladatelov prvej z nich, W. Dressler (1974) konstatuje, Ze textova
lingvistika posuva pozornost nad vetnu hranicu, teda na text a v SirSom kontexte je zrejmé,
Ze jednoznadng, symetricka ekvivalencia neexistuje a Uplna invariancia je nemozna. Tym
jasne ukondil napriklad neplodné debaty o (ne)prelozitelnosti. Jeho program smeruje predo-
vSetkym k d6lezitému bodu —vyskumu textovych druhov. Tuto vyzvu vidime ako prvu krizo-
vatku (pozri kap. Textova typoldgia). Dal3i prieseénik teoretického know how textového
lingvistu a translatoldga by malo byt poznanie kritérii textovosti (pozri rovnomennu kap.).

8. Textova typoldgia
Mimoriadne podnetny (snad prvy teoreticky fundovany) a aplikovatelny je Reissovej mo-
del (Reifd a Vermeer1991, 171-217), kde vychadza z Bihlerovho organon-modelu zr. 1934.
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Tam sa vymedzuju 3 funkcie jazyka: Darstellung (stvarnenie), Ausdruck (vyraz) a Apell.
Autorka potom rozliSuje texty s dominanciou obsahu (inhaltsbetont), formy (formbetont),
zelaného efektu (apellbetont) a pridava kategoriu audiovizualnej komunikacie. Zjednodu-
Sene, ale prehladne, by sme Reissovej klasifikaciu mohli zhrnUt v tabulke:

Tabulka 2 Reissovej klasifikacia textov / Table 2: Clasification of texts by Reif3

METODA PREKLADU

E;Ypizlféxgé:re) FUNKCIATEXTU TYPICKY ZNAK podla primarnej
yp funkcie
informativny vecna
S:lfli?tailenz;:édvga informovat vecnost (,jednoducha,

' ' CleAw
odborna kniha) prozaicka®)
expresivny o centralne postavenie re$pektujuca autora
(beletria, biografia) umelecky stvarnit autora (,identifikujica“)
persuazivny /

:’ZE[::r:Znyamflet riadenie spravania, zacielenost na apelativna
satira ko’n’:entér ! manipulacia spravanie prijemcu (,adaptujuca®)
' '
demagogia)
audiomedialny vsetky hore uvedené vietky hore uvedené adekvatna médiu
funkcie znaky

Pochopitelne ziaden text neplnilen jednu funkciu, ale jedna je primarna. Dole-
zity sa javi fakt, ze funkcie vo vychodiskovom a cielovom prostredi sa mézu odliSovat, ¢o
je pre preklad relevantné poznanie.

Tento model sa pochopitelne stal aj teréom kritiky, ale sme presvedceni o jeho
efektivnom vyuZiti v translatologickej reflexii rovnako ako v didaktike prekladu. Uplne sa
stotoznujeme s Pruncovym tvrdenim (Prunc 2011), ze tu ide o ,trvalo udrzatelny model*.
9. Kritéria textovosti
Z&kladnd a jednoducho formulovana otazka oboch nasich disciplin znie: Co robi text tex-
tom? Opriet by sme sa mohli o vyznam slova v latinline: textere — tkat, textum — utkané.
Obraznostv pomenovaniach textil, textura a text su zrejmé: artefakt z ,vlakien" usporia-
danych do StruktUry musi ,drzat a slozit". De Beaugrande a Dressler (1981) vidia rozdiel
medzi textom a ne-textom v tom, Ze prvy splfia 7 kritérii textovosti (Textualitit)®:

1) Kohézia je spbsob spajania komponentov povrchovej Struktiry na zéklade
gramatickej zavislosti;

35) Obsiahly vyklad nachadzame: Vater 2001, 28—61.
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2) koherenciu tvoria sémantické &truktury v hibkovej rovine, text je teda zro-
zumitelny v kontexte a na zaklade recipientovych vedomosti;

3) intenciondlnost znamena zamer, zacielenost, plan dosiahnut ciel;

4) akceptabilita sa tyka ocakavani recipienta, Ze sa mu dostane aj uzito¢ny
a relevantny text zasadeny do socialneho a kultirneho kontextu a konve-
nujucis jeho cielmi;

5) informativnost znamena mieru (ne)o¢akavanych, prip. (ne)znamych infor-
macii poskytovanych prijemcovi;

6) situativnost sa tyka faktorov, ktoré su pre text v komunikacnej situacii re-
levantné a interpretovatelné;

7) intertextualita je vlastne skutocnost, Ze ziaden text nie je patri¢ne zrozu-
mitelny a Uplne interpretovatelny bez inych kontextov a textov, ktoré su
latentne pritomné vo vypovedi. Hladat a nachadzat stopy vyrokov, alUzie,
(skryté) citaty, cudzie kulturémy v prekladovom texte je pre prekladatela
vyzvou a ich desifrovanie dokazom intelektu a profesionality.

Na zaklade analyz textov (aj kontrastivnych pri porovnavani originalu a jed-

ného alebo viacerych prekladov) ako aj didaktickych skUsenosti sa nam tento raster osved-
Cil a odporucame ho pre tedriu a translacnu prax.

10. Otvoreny zaver a slovo do diskusie

Pohlady do lingvistiky a translatoldgie ndm ukazali, ze paternalisticky, niekedy az
antagonisticky vztah bol prekonany a obidve discipliny idu svojou cestou. Tak ako je
Skala textov velmi Siroka, je mnohoraky aj pristup translatolégov k ,materialu®, na
ktorom a s ktorym pracuju. Tedria umeleckého prekladu ma k lingvistike asi najda-
lej, no ostatné subdiscipliny potrebuju faktografické vedomosti o jazyku v jeho kon-
krétnej realizacii. | ked'sa niektoré smery (najma tedria skoposu a funkcionalna transla-
toldgia) stavaju k jazykovede indiferentne, niekedy dokonca despektne aignorantsky,
symbiodze sa nevyhybajme tam, kde sa inSpirujeme: napriklad v ponimani textu, ra-
cionalnej, realistickej aj kritickej reflexii toho, aké recové artefakty sa k nam v komu-
nikacii dostavaju.

Za otvorené otazky do dalSieho vyskumu povazujeme dnes napriklad pro-

blém defektnych a paralelnych textov:

—Defektné texty: naivne sa nedomnievajme, ze vSetky recipované texty su
jazykovo-stylisticky a tematicky dokonalé alebo bezchybné. Translatoldgia
potrebuje manazment kvality vychodiskového aj cielového textu; problém
evaluacie prekladatelskych vykonov a prelozenych textov je viac ako aktu-
alny ako v kritike, tak i didaktike a praxeoldgii prekladu.

—Paralelné texty su texty k tej istej téme napisané v roznych jazykoch rodenym
i hovoriacimi a urcené viac-menej pre kultUru vychodiskového jazyka. Prekla-
datelom poslizia pri textotvornej ¢innosti (v inom jazyku, pre inU kultury,
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ale na identicky tému) na porovnanie terminolégie, frazeoldgie a Stylu vo
vychodiskovom a cielovom jazyku a pri snahe vytvorit autenticky cielovy
text.

Ctenému Citatelovi, ktory dospel az sem, ponukame na zaver odlahcenie —
rébus, ako v zmysle textovej lingvistiky a translatoldgie prelozit ekvivalentne okridleny
citat z Brechta pouzivany na konci televiznej debaty Das literarische Quartett (s vysokou
vypovednou silou ale aj na tomto mieste): ,Und so sehen wir betroffen / Den Vorhang zu
und alle Fragen offen."** Mozno sa v nom zraci skepsa, Ze vyhradeny Cas a priestor sU na
konci, ale vyznieva z neho aj realistické konstatovanie o neuzavretych odpovediach. De-
finitivne odpovede (na iny druh otazok) vsak dokazu poskytnut prirodovedné alebo tech-
nické vedy. My originalny, prekladany ani prelozeny text nevlozime v laboratérnych pod-
mienkach do meracich pristrojov; my text ako dynamickd premenlivi veli¢inu racionélne
reflektujeme — a priznajme si, textotvornu ¢innost s istou davkou fascinacie sledujeme.
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Zusammenfassung
Die Ubersetzung, ein hochst komplexes und facettenreiches Phédnomen, ist in ihrer Dyna-
mik kaum restlos beschreibbar. Vielerlei Ansdtze fokussieren immer auf ein Ziel: sei es die
Funktion, die Aquivalenz, der kommunikative Wert der zu vermittelnden Aussage usw. Es
scheint, dass eine interdisziplindre Herangehensweise sowohl der Theorie als auch der Pra-
xis und Didaktik neue Horizonte eréffnen kénnte.

Das handgreifliche Material, aus dem alle Ubersetzungen gewebt sind, sind Texte.
Daher muss sich die Translatologie in der Textlinguistik eine inspirierende Quelle suchen.
Bei der Untersuchung der Kreuzungen, wo sich die Linguistik und spdter die Gbersetzungs-
bezogene Textlinguistik mit der textlinguistisch ausgerichteten Translatologie berihren,
wurde festgestellt, dass die urspriingliche Beziehungskiste (das problematische und fast be-
sitzergreifende Verhidiltnis zwischen der Sprach- und der sich etablierenden Ubersetzung-
swissenschaft) spdter zu einer Art Brutkasten wurde. Darin werden Inspirationen fir beide
Parteien gefunden: Translatologen finden Erkenntnisse sowohlim Hinblick auf die Textuali-
tdt (v.a. die Kategorien wie Kohdrenz, Akzeptabilitiit und Intertextualitdt) als auch beziiglich
neuer Betrachung von Textsorten, -typologie und -funktionen im interlingualen Kontext;
Textlinguisten sollten einen pragmatischen textlinguistisch basierten Ansatz zur Uberset-
zungswissenschaft entwerfen.

Einer weiteren Untersuchung bedarf es auf dem Gebiet der Paralell- sowie de-
fekten Texte, die aus der translatologischen Sicht nicht zu iibersehen sind und einen gefdhr-
lichen Stolperstein in der Ubersetzungslandschaft darstellen.



