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5.1. Pfedmét vyzkumu

Otazky archeologickych transformaci jsou v tomto p¥ispévku feSeny na pii-
kladu vsi zaniklych po roce 1945 na tizemi Novohradskych hor a Novohrad-
ského podhtti v Jihoteském kraji p¥i statni hranici Ceské republiky a Ra-
kouska. Zkoumany polygon je vymezen linii Sejby - Dlouh4 Stropnice - Horni
Stropnice - Rychnov u Novych Hradu - Valtétov -Dluhosté - Licov - Hradisté
- Blansko - tok Malse pied Kaplici a dale po toku Malse k Dolnimu Dvoristi
aZ na statni hranici s Rakouskem a po statni hranici k hrani¢ni obci Sejby
a je mozné jej oznacit jako $ir$i mikroregion Benesova nad Cernou. Jedné se
o prostor 40 katastralnich tizem{ rozprostirajicich se na plose cca 300 km?

Pfedmétem vyzkumu jsou archeologické transformace vesnic sle-
dovaného polygonu opusténé po roce 1945. Proces pustnuti ¢asové vymezuji
roky 1945 a 2011, kdy byl vyzkum ukoncen.

Zkoumany prostor byl v dobé& po druhé svétové valce postizen
znaénym udbytkem obyvatelstva v disledku vysidleni ¢eskoslovenskych
obdanti némecké ndrodnosti, kteii v oblasti tvorili do roku 1945 vétSinovou
populaci, a v dasledku naslednych hospodatskych a spole¢enskych zmén
spojenych s kolektivizaci, zdnikem Zivnosti apod. Po¢atek studené valky poz-
namenal jiho¢eské pohrani¢i v poloviné 20. stoleti vybudovanim Zenijné
technickych zatizeni pro zabezpeceni hranic (Jilek - Jilkovd a kol. 2006, 32)
a zitizeni zakdzaného pasma o hloubce 2-5km od hranic do vnitrozemi
a hrani¢niho pasma o hloubce az 12km (Jilek - Jilkova a kol. 2006, 30). To

vedlo k dalsimu vysidlovani, zaniku sidel i ke zméndm krajinného razu
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(k tomu z hlediska historické geografie napi. Kuc¢era 2007, 313-45 nebo Kul-
dovd - Kucdera 2008, 247-261).

Sledovany polygon byl vymezen tak, aby zahrnoval jak tzv. zakaza-
né pasmo, tak i hrani¢ni pasmo a ¢asteéné i vnitrozemi a mohla tak byt vyz-
kumem testovana hypotéza, Ze odlisné poméry v jednotlivych pasmech se
mohou odrazit i v archeologickych pramenech.

5.2. Pustnuti, zanik a regenerace

Pustnuti je proces, ktery muze vést k zaniku objektu, pokud nedojde k jeho
regeneraci. Rychlé opusténi naraz vedouci k trvalému zaniku objektd nebo
lokality bez budouciho znovuvyuziti nebo znovuosidleni je spiSe vzacné
a souvisi nejéastéji s katastrofami (Tomba - Stevenson 1993, 192). Proces pust-
nuti je vymezen na jedné strané permanentnim vyuzitim objektu, na druhé
strané permanentni ztratou vyuziti, kterd vede k zaniku. Mezi témito extré-
my muze dochdazet k do¢asnému vyuZziti, napt. pro ob¢asné bydleni, sklado-
vani nafadi a nac¢ini nebo k vyuziti jakoZto zdroje surovin na prodej nebo
na stavbu nového objektu ¢i vyuziti jako smetisté, a to zejména poté, co dojde
ke zticeni nékterych konstrukénich prvku, nejéastéji stiechy nebo stén
domu (srov. Rotschild - Mills - Ferqguson - Dublin 1993, 125). Osidleni je defino-
vano jako kontinudlni a nepietrzité uzivani mista urc¢itou skupinou (Schiffer
1996, 100). Opusténé sidlisté muze byt regenerovano stejnou skupinou lidi,
kterd jej opustila, anebo jinou skupinou, coz je ¢astéjsi jev (Schiffer 1996, 104).
Na sledovaném uizemi Novohradskych hor a ve vymezeném obdobi 1ze ve vel-
ké miie sledovat opusténi a pustnuti, na néjz zéasti navazuje opétovné vyuzi-
ti a regenerace, v dalsi etapé pak trvaly zanik. Jen v zanedbatelné miie lze
sledovat kontinuitu a neptetrzité uzivani mista stejnou skupinou, at jiz se
jedna o autochtonni Cechy, nebo neodsunuté Némce.

Pro odliSeni jednotlivych p#ipada byly v piispévku definovany
stupné transformace podle toho, v jaké mife arealy a komponenty prosly, re-
spektive neprosly zanikovou transformaci (k zdnikové transformaci Neustup-
ny 2007, 51). Transformacni $kala odrazi vztah pustnuti, zdniku a regener-
ace, ¢ili miru pfechodu mezi Zivou a mrtvou kulturou (srov. Neustupny 2007,
46-47), respektive miru piechodu mezi systémovym a archeologickym kon-
textem (Schiffer 1996).

5.3. Stupné zanikové transformace arealti a komponent

Transformaéni kala je u arealt ¢tyfstuprtiovd, u komponent pouze dvou-

stupriova. Aredly jsou v prispévku ¢lenény na netransformované, ¢asteéné
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netransformované, ¢4ste¢né transformované a plné transformované; kom-
ponenty na netransformované a transformované.

Netransformovany areal slouzi i v soucasnosti jako komunitni
areal s pifislu$nou infrastrukturou adekvatni sou¢asnému komunitnimu
aredlu. Charakteristickou vlastnosti zijiciho aredlu je, Ze neprobéhla zaniko-
va transformace aredlu jako celku.

Casteénd netransformovany aredl predstavuje komunitni areal
sice z podstatné ¢asti zanikly, ale v jeho rdmci se zachovaly arealy aktivit,
které slouzi svému pavodnimu uéelu (napt. nékolik zemédélskych usedlosti,
zemédélsky provoz, trvale obyvané budovy apod.). Piestoze vyznamna ¢ast
komponent prosla zanikovou transformaci, areal neprosel zanikovou trans-
formaci jako celek.

Casteénd transformovany sidelni areal je charakterizovan zani-
kem ptrevazujici véts§iny komponent. Zachované komponenty neslouzi svému
puvodnimu ucelu, jako celek netvoii z dtivodu absence komunity komunitni
aredl. Z vétsi ¢asti zanikly sidelni aredl nedisponuje infrastrukturou zijiciho
sidla. Jako typicky p¥iklad l1ze uvést vesnici nebo osadu, v jejimz obvodu za-
nikla vét§ina zemédélskych usedlosti a ty, které nezanikly, neslouzi jako
zemédeélské usedlosti, ale neslouzi ani ke stalému obyvani. Byvalé usedlosti
jsou prazdné, nevyuzivané nebo slouzi jako rekrea¢ni objekty.

U c&asteéné netransformovanych a ¢aste¢né transformovanych
aredlti neni rozhodujici pomér mezi transformovanymi a netransformo-
vanymi komponentami, ale skute¢nost, zda se v arealu zachovaly aktivity
slouzici pavodnimu ucelu nebo nikoliv.

V plné transformovaném sidelnim aredlu vSechny komponenty
prosly zanikovou transformaci, av§ak mohly projit riznymi druhy zejména
kulturnich posdepozi¢nich transformaci (viz dale). Nelze tedy vyloudit
pritomnost stojicich objektii nebo jejich ¢asti a poztstatkd, tyto objekty jsou
v8ak prazdné, nevyuzivané a neslouzi ani jako rekrea¢ni objekty.

U jednotlivych komponent rozli§ujeme pouze to, zda komponenta
prosla ¢i neprosla transformaci. Netransformovand komponenta slouzi
svému ptvodnimu téelu v ramci komunitniho nebo nadkomunitniho area-
lu nebo svému ucelu neslouzi, ale nepro$la zanikovou transformaci (napi-.
usedlost vyuZzivana jako rekrea¢ni objekt). Transformované komponenty
prodly zanikovou transformaci a mulZeme definovat rtzné druhy
postdepozi¢nich transformaci (viz nize).

Casteéns transformovany areal tak obsahuje transformované i ne-
transformované komponenty; plné transformovany areal obsahuje pouze
transformované komponenty. Mezi transformované komponenty radime
i takové komponenty, které prosly zanikovou transformaci, ale stavebni re-
likty byly vyuzity pro novou vystavbu zejména rekreac¢nich, v nékterych
pripadech i hospodatskych objektti. Pro zatazeni mezi transformované kom-
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ponenty je rozhodujici, zda nova stavba ptistupuje k reliktu jako k utvaru
vyuzitelnému pro novostavbu (napi. poztstatek obvodové zdi usedlosti
vyuzit jako soucdst novostavby). Naopak takové komponenty, ze kterych
zustala jen stavebni torza, aviak se zachovanymi napt. nékdej$imi obytnymi
prostory s okennimi otvory, které byly nové vyuzity jako obytné prostory
s okny v otvorech ptavodnich, fadime mezi netransformované. Takovych
pripadt regenerace je v8ak velmi malo, anebo tento stav nelze vizualnim
prazkumem identifikovat.

Transformacni $kala byla aplikovana na 40 katastralnich tzemi
vymezeného tzemi o celkové vymeéte cca 300 km? Z celkového poctu 95
aredld bylo urdeno 41 areali jako netransformovanych, 9 ¢aste¢né netrans-
formovanych, 11 ¢aste¢né transformovanych a 34 plné transformovanych
(tab. I).

5.4. Typy a varianty zanikovych transformaci komponent

Komponentami, u kterych lze efektivné zvolenymi metodami povrchového
prazkumu a za pomoci studia historickych leteckych snimkt analyzovat za-
nikovou transformaci, jsou komponenty stavebni povahy. V rozsahu tématu
tohoto piispévku se jedna o vesnické domy, usedlosti, pifipadné vyrobni ¢i
jiné obdobné ¢asti stavebniho prostiedi. Pro tcely testovani byly na zakladé
rozboru cca 900 komponent v8ech 45 ¢aste¢né a plné transformovanych si-
delnich areadltt vymezeny t#i typy zanikovych transformaci: (A) aplna de-
strukce, (B) ¢aste¢na destrukce a (C) samovolna postupna destrukce (tab. II).
Typy transformaci téZ vyjadfuji ptedpokladany zptisob demolice a piedpo-
kladanou miru recyklace materialu (srov. Klir 2008, 183-184; Schiffer 1996,
106-107). V zavislosti na zamérném nakladani se zbytky v prabéhu zanikové
transformace (srov. Neustupny 2007, 53-54) byly odliSeny 4 varianty zaniko-
vé transformace typu A - jednorazové uplné destrukce: (1) uplna destrukce
provedend beze zbytku, (2) uplna destrukce se zbytky ponechanymi v misté
a volné rozptylenymi, (3) tplna destrukce se zbytky ponechanymi v misté,
shrnutymi do néaspu, (4) uplna destrukce se zbytky ponechanymi v misté,
vyrovnanymi do mohyly (tab. II). Tuto hypotézu je tfeba testovat dal§im vy-

zkumem.

5.5. Postdepozi¢ni transformace komponent
Z vyzkumu zvoleného izemi, zejména z analyzy historickych kolmych letec-

kych snimkt vyplynulo, Ze transformace nékterych komponent probihala

fazoveé. V prvni fazi napiiklad probéhla ¢aste¢nda destrukce nebo probihala
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samovolna postupnd destrukce, ve druhé fazi doslo k aplanaci. Spolu s pozi-
statky domu byly aplanovany dalsi komponenty, jako jsou napiiklad meze,
avozy, piirozené remizy a terénni nerovnosti. Jesté typi¢téjsi je piipad uplné
destrukce provedené beze zbytku v prvni f4zi a rekultivace ve fazi druhé.
Druh4 faze zaniku komponenty je postdepozi¢ni transformaci, jestlize ¢lo-
vék k relikttim neptistupoval jako k domu nebo pozustatku domu (Zivému
artefaktu nebo zbytku, Neustupny 2007, 53-54), ale piistupoval k nim stejné
jako k remizu nebo terénni nerovnosti, tedy jako k terénni piekazce, kterou
je t¥eba odstranit. V popsaném piipadé se jednd o postdepozi¢éni transforma-
ci (Neustupny 2007, 52-53) i ptes to, Ze technicky je tento proces shodny nebo
témét shodny se zanikovou transformaci jiné komponenty.

Pro zkoumané téma se jevi vhodné déle rozlisit kulturnia piirodni
postdepozi¢ni transformace (tab. III; srov. Neustupny 2007, 54; Schiffer 1996).
Do kulturnich postdepozi¢nich transformaci tento p¥ispévek fadi aplanaci,
rekultivaci (deruderalizaci), zalesnéni, zemédélskou melioraci, lesnickou
melioraci, orbu a stavbu (k ruderalizaci, melioraci a rekultivacim esejistick-
ou formou Sddlo - Pokorny - Hdjek - Dreslerova - Cilek 2008, 201, 211-212).
Piirodni postdepoziéni transformace zahrnuji gravita¢ni, vodni erozi
a pusobeni vegetace (srov. graviturbace, aquaturbace a bioturbace, Schiffer
1996). Postdepozi¢ni transformace jsou v p¥imé interakci se sou¢asnym i mi-

nulym vyuziti dzemi.

5.6. Minulé a soucasné vyuziti izemi arealti a komponent

Sledovat minulé a sou¢asné vyuziti uzemi arealti a komponent md pro zkou-
manou problematiku vyznam u ¢aste¢né a plné transformovanych areald,
u nichz v prubéhu sledovaného obdobi doslo k plodnym zménam ve vyuziti
tzemi (k vyuziti izemi, tzv. ,land use®, napt. Bi¢ik - Chromy 2006, 189-204,
zde dalsi literatura). V rdmci téchto sidelnich areala sledujeme minulé a sou-
¢asné vyuziti izemi na urovni jednotlivych komponent. Minulé vyuziti
komponent se vztahuje k obdobi kolem roku 1945 a sou¢asné k obdobi kolem
roku 2011. Minulé vyuziti je v praci rekonstruovano na zakladé pisemnych
a kartografickych pramend, a zejména na zakladé historickych kolmych le-
teckych snimkii. Dne$ni vyuziti bylo uréeno na zdkladé sou¢asnych ortofoto-
map s ovéienim v terénu prost¥ednictvim vizualniho prazkumu. V pribéhu
let 1945-2011 dochdzelo v diisledku spole¢enskych a demografickych proce-
st k vicendsobnym zméndam ve vyuzivani izemi komponent, které korelova-
ly s jejich fazovou transformaci. Pro zmény minulého vyuziti odli§ného
od vyuziti souc¢asného zavadime termin subrecentni vyuziti izemi. Takové
vyuziti izemi nelze vét§inou archeologickou metodou studovat plosné pro

nedostatek prament. Jako prameny ke studiu slouzi historické kolmé letec-
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ké snimky, historické fotografie, véetné snimk potizenych v minulosti au-
torem, oradlni historie a autopsie autora prace. Uziti pisemnych prament,
véetné diednich registra typu katastru nemovitosti pro studium subrecent-
niho a souc¢asného vyuziti, je problematické, nebot obsahuji udaje o mozném
vyuziti pady, nikoliv viak o redlném managementu, a jsou proto neptresné az
zavadéjici. Castymi kombinacemi minulého a sou¢asného vyuziti tizemi
komponenty jsou dvojice usedlost - les, usedlost - louka/pastvina nebo used-
lost - lesni porost vznikly naletem. Jako typicky ptiklad minulého, subre-
centniho a sou¢asného vyuziti uizemi komponenty lze uvést kombinaci used-
lost - rumisté - ornd ptida - louka/pastvina.

Nékteré sidelni aredly, respektive komponenty prosly plné zaniko-
vou transformaci, ale na samém sklonku sledovaného obdobi byly na jejich mi-
stech vybudovany novostavby. Sou¢asnym vyuzitim tizemi transformovanych
komponent jsou nejéastéji rekreacni objekty, v nékterych ptipadech i trvale
obyvané rodinné domy ¢i hospodaiské budovy. Tato nova vystavba probiha
zpravidla na parcelach, které zustaly tiedné zachovany jako tzv. stavebni par-
cely. V takovych p¥ipadech determinuje sou¢asné vyuziti izemi podrobnéjsi
studium komponent, a piestoZe se jedna o plné transformované aredly a kom-
ponenty, moznosti jejich nedestruktivniho terénniho vyzkumu jsou stejné
omezené jako u aredldi ¢aste¢né netransformovanych (typickym ptikladem je
zanikly a znovuobnoveny méstys Poho¥i na Sumavé, respektive intravillan této
obce). Mnozstvi ptipadd vyuziti uzemi transformovanych komponent ke stav-
bam se v poslednich letech zvysuje, coz snizuje moznost dalsiho vyzkumu v bu-
doucnosti. Alarmujicim zjisténim je absence zachrannych archeologickych
vyzkumii provadénych v predstihu pied novou vystavbou nebo alesporn v jejim
prubéhu, a to i ve vesnicich prokazatelné stiedovékého ptivodu.
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Tab. I: Piehled aredla

okres/ obec s rozsitenou pravomoci - o. Cesky Krumlov/Kaplice

spravni obec katastr areal stupei transformace arealu

Kaplice Blansko u Kaplice Blansko netransformovany

Kaplice Hradi$té u Kaplice Hradisté netransformovany

Kaplice Mostky Mostky netransformovany
Dobechov netransformovany
Kvétoriov tastetné netransformovany

Dolni Dvoristé Viemétice Bencice plné transformovany
Drochov plné transformovany
Vsemétice ¢aste¢né netransformovany

Dolni Dvoristé

Rychnov nad Malsi

Rychnov nad Malsi

netransformovany

U sv. kamene

¢aste¢né netransformovany

Dolni Dvoiisté

Dolni Dvoiisté

Dolni Dvoiisté

netransformovany

Dolni Dvoiisté Mladoriov Mladoriov plné transformovany
Budakov netransformovany
Mikoly plné transformovany
Obec plné transformovany
Dolni Dvoristé Ticha Ticha tastetné netransformovany
Dolni Dvoiisté Cetviny Cetviny ¢aste¢né transformované
Lhota plné transformovany
Dolni Dvoiisté Mikulov Mikulov plné transformovany
Benegov nad Cernou | Li¢ov Litov netransformovany
Benesov nad Cernou | Bene$ov nad Cernou | Kamenice netransformovany
Svaty Vit ¢aste¢né transformované
Pohnholz plné transformovany
Benesov netransformovany

(Némecky Benesov)

Vértele

¢aste¢né netransformovany

Tiebitko

tastetné transformovany

Novy Hamr

¢aste¢né netransformovany

Klepna (¢ast)

taste¢né transformovany

Cerné Udoli (¢ast)

taste¢né netransformovany

Benesov nad Cernou | Hartunkov Hartunkov netransformovany
Benegov nad Cernou | Kuii Kuii netransformovany
Bene$ov nad Cernou | Velky Jindtichov Velky Jindiichov ¢aste¢né netransformovany

Cerné Udoli (¢ast)

taste¢né netransformovany

Maly Jind¥ichov plné transformovany
Ctyrdomi plné transformovany
Stary Holand plné transformovany
Malonty Meziti¢i u Malont Mezifi¢i netransformovany
Veligko plné transformovany
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spravni obec katastr areal stupen transformace arealu
Malonty Li¢ov-Desky Desky netransformovany
Nové Staveni netransformovany
Hauslav mlyn plné transformovany
Malonty Hodonice u Malont Hodonice plné transformovany
Malonty Jaroméf u Malont Jaroméf netransformovany
Malonty Bukovsko Bukovsko netransformovany
Malonty Malonty Malonty netransformovany
Malonty Béla u Malont Beéla netransformovany
Ludvické Hory plné transformovany
(¢ast)
Malonty Rapotice u Malont Rapotice ¢aste¢né transformovany
Jednoty ¢aste¢né transformovany
Uhlisté ¢asteéné transformovany
Malonty Rad¢ice u Malont Radtice netransformovany
Ludvické Hory plné transformovany
(¢ast)
Pohorska Ves Dolni Piibrani Dolni P¥ibrani plné transformovany
Horni Piibrani plné transformovany
Janova Ves ¢aste¢né transformovany
Horni Malse plné transformovany
(U Havla)
Leopoldov netransformovany
Pohorska Ves LuzZnice u Pohorské Vsi | Luznice netransformovany
Jitronice plné transformovany
Klepna (¢ast) plné transformovany
Polzov plné transformovany
Pohorska Ves Pohoti na Sumavé Pohotina Sumavé | plné transformovany
Jifice plné transformovany
Pavlina plné transformovany
Schwartzviertel plné transformovany
Sance plné transformovany
Stodtlecky vrch plné transformovany
Beran/Berau/Pinau | plné transformovany
Janovy Huté plné transformovany
Sklenéné Huté plné transformovany
St¥ibrné Huté plné transformovany
Pohorska Ves Pivonice u Pohorské | Pivonice ¢asteéné transformovany
Vsi
Pohorska Ves netransformovany
Terci Dviar netransformovany
Ter¢i Hut plné transformovany
Zofin netransformovany
Javory netransformovany
Zlata Ktis (¢ast) plné transformovany
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okres / obec s rozsitenou pravomoci - o. Ceské Budé&jovice / Nové Hrady

spravni obec katastr aredl stupen transformace arealu
Horni Stropnice Rychnov u Novych Rychnov u Novych | netransformovany
Hradi Hradt
Horni Stropnice Meziluzi Meziluzi netransformovany
Meziluzi netransformovany
Vesce netransformovany
Horni Stropnice Bedtichov u Horni Bediichov netransformovany
Stropnice
Horni Stropnice Horni Stropnice Horni Stropnice netransformovany

Vyhlidky ¢aste¢né transformovany
Svétvi netransformovany
Horni Stropnice Dlouha Stropnice Dlouhd Stropnice | netransformovany

Vyhlidky taste¢né transformovany
Horni Stropnice Sejby Sejby netransformovany
Horni Stropnice Konratice Konratice netransformovany
Horni Stropnice Dobra Voda u Horni | Dobra Voda netransformovany
Stropnice
Horni Stropnice Paseky u Horni Paseky netransformovany
Stropnice
Hornfi Stropnice Hojna Voda Hojna Voda netransformovany

Mal4 Poustevna

¢aste¢né netransformovany

Nové Huté

plné transformovany

Horni Stropnice

Staré Huté u Horni
Stropnice

Staré Huteé

netransformovany

Nové Huté (¢ast)

plné transformovany

Lukov

plné transformovany

Mlynsky Vrch

netransformovany

Zlata Ktis (¢ast)

plné transformovany
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Tab. II: Typy a formy zanikovych transformaci komponent stavebni povahy (vesnické domy, usedlo-
sti, vyrobni objekty)

typ

typ zanikové transformace

demolice

recyklace materialu

uplna destrukce

kompletni demolice

veskery material z demolice
odvezen, zbytky, pokud
jaké, ponechany v misté
(stavebni kdmen
anepouzitelné zlomky

ostatniho materialu)

¢astetna destrukce

demolice cca do parapetni
vysky, zbytek ponechan
samovolné postupné
destrukci

hodnotny material
(stavebni dievo, cihly,
palenad stie$ni krytina)
odvezen, zbytek zejména
stavebni kdmen
anepouzitelné zlomky
ostatniho materialu

ponechany v misté

samovolna postupna

destrukce

nedemolovano

nelze vyloudit vyuziti
d¥evénych konstrukei

na palivo
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forma

nakladani se zbytky -

formy zanikové

uprava povrchu

po demolici

terénni relikty

transfromace
1 uplna destrukce provedena | rovina upravena bez relikta
beze zbytku buldozerem nékdy i
véalcem, zbyly material
z demolice pokud nebyl
odvezen, byl shrnut
po svahu a/nebo
do pFipravenych jam
2 tplna destrukce se zbytky | rovina nebo terasa terasy, zidky v mistech
ponechanymiv misté volné | upravena buldozerem terénnich zlomu
rozptylenymi nékdy i valcem, zbyly v nékdejsich exteriérech
material z demolice shrnut | i interiérech, ojedinéle
do svahu terasy, nebo pozustatky sklepii ¢i
roztaZen do stran stavebnich nebo
uzitkovych prvka (napi.
torzo kamenného koryta)
3 uplna destrukce se zbytky | neodvezeny stavebni kupy, muldy a valy
ponechanymi v misté material (vét§inou stavebni
shrnutymi do naspu kamen s primési zlomka
cihel) shrnut mechanizaci
do muldy, valu nebo kupy
4 uplna destrukce se zbytky | stavebni kdmen ru¢ng mohylovité utvary

ponechanymi v misté

vyrovnanymi do mohyly

navrien do mohyly
ptripominajici snos kameni

na okraji pole

x bez uprav ztetelné pudorysy objektt
max do parapetni vy3e,
sklepy, studny atd.

x bez uprav ztetelné pudorysy objektt

az do vy$e druhého podlazi,
sklepy, studny atd. Neékdy
zachovany jako tzv. zaviené

destrukce.
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Tab. III: Druhy postdepozi¢nich transformaci.

postdepozi¢ni
transformace

druh

charakteristika

kulturni
postdepozi¢ni
transformace

aplanace

Srovnani se zemi terénnich relikttt komponenty, ktera
prosla zanikovou transfromaci . Rovina upravena
buldozerem nékdy i valcem, zbyly material z demolice,
pokud nebyl odvezen, byl shrnut po svahu a/nebo

do piipravenych jam. Aplanace jako druh kulturni
postdepozi¢ni transfromace je technicky shodna

s formou zanikové transfromace - uplnou destrukei

provedenou beze zbytku.

rekultivace

(deruderalizace)

ZaloZeni pole nebo louky na misté komponenty, ktera
prosla zanikovou transfromaci. Za¢ina se navozem,
nahrnutim a/nebo rozprostienim ornice, nasleduje
orba, vla¢eni, smykovani, seti piipravnych plodin, jejich
zaorani a hnojeni. Pak jiz nasleduje péstovani cilovych

plodin nebo zatravnéni.

zalesnéni

Zalozeni nového lesa na misté komponenty, kterd prosla
zanikovou transformaci, vysadbou. Vysadba ¢asto
probihala v pravidelnych *adach, p¥iprava vysadby byla
provadéna tézkou technikou. Nové lesy byly vétsinou

smrkové monokultury.

zemédélska

meliorace

Ovodnéni moktradt na zemédélské ptidé a zejména
regulace potokt véetné jejich zatrubnénia pievrstveni
ornici. Meliorace vyvrcholila v 80.letech 20. stoleti.
Jejim cilem bylo zvy$eni vyméry orné (nebo jinak
zemédélsky vyuzitelné) pudy, ale také technickeé
dokonteni kolektivizace sjednocenim doposud

nesjednocenych lan.

lesni meliorace

Ovodnéni lesnich mokiadt a regulace potoka.

orba

Nejeast&jsi pri¢ina prostorové transformace komponent

komplikujici jejich prostorovou identifikaci.

stavba

Vystavba novych cest se zpevnénym povrchem,
optimalizace (narovnéni) tras ptivodnich cest

a zpevnéni jejich povrchu, vystavba novych budov
zemédélskych arealti zemédélskych druzstev, statnich
statk a vojenskych statki; stavebni a terénni upravy
provadéné za utelem ostrahy hranic (Zenijné technicka
zatizeni). Zejména v obdobi po roce 1989 téz
individualni vystavba rodinnych domu a objektt
urc¢enych k indiviudlni rekreaci.

prirodni
postdepozi¢ni
transformace

gravita¢ni eroze

Ptirozeny rozpad reliktii zejména stavebni povahy.
Rozpadu mohou primarné napomahat dalsi faktory,

zejména povétrnostni podminky (mraz, dést, vitr).

vodni eroze

Rozklad reliktt a premisténi (prostorova transformace)
jejich soutasti ptisobenim vodniho toku, vodotete,

pramene.

vegetace

Plisobeni vegeta¢niho pokryvu v ramci p¥irozené
sukcese vedouci k naru$eni reliktu, ktery pak lépe

podléha gravitaéni erozi.
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Obr. 8. Kvétoriov, k.. VEeméiice. Casteéné netransformovany aredl (foto M. Bures).
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Obr. 9. Svaty Vit, k.i. Bene$ov nad Cernou. Castetné transformovany areal, 30. léta 20. stolet{
(archiv J. Bendy).

Obr. 10. Svaty Vit, k.d. Benesov nad Cernou. Caste¢né transformovany areal, 2011 (foto M.
Bures).
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Obr. 12. Drochov, k.. V§emé¥tice. PIné transformovany areal (foto M. Bures).
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Obr. 13. Polzov, k.. Luznice u Pohorské vsi. Priklad zanikové transformace typu A - uplna
destrukce, stav arealu v roce 1947 (VGHU Dobruska, snimek 2439/1947).

Obr. 14. Polzov, k.u. Luznice u Pohorské vsi. Priklad zanikové transformace typu A - uplna
destrukce, stav arealu v roce 1958 (VGHU Dobruska, snimek 14646/1958).
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Obr. 15. Polzov, k.. Luznice u Pohorské vsi. Priklad zanikové transformace typu A - uplna
destrukce, stav arealu v roce 1967 (VGHU Dobruska, snimek 02076/1967).

Obr. 16. Schwartzviertel, k.i. Pohoti na Sumavé. P¥iklad zadnikové transformace typu B - ¢as-
te¢na destrukce (foto M. Bures).

45



5. PROBLEMATIKA TRANSFORMACGE V ARCHEOLOGII SOUCASNOSTI... | MICHAL BURES

Obr. 17. 8ance, k.. Pohoti na Sumavé. Piiklad zanikové transformace typu B - ¢aste¢na de-
strukce (foto L. Galusova).

Obr. 18. Mladoniov, ku. Mladonov. Piiklad zanikové transformace typu C - samovolna postup-
nd destrukce (foto M. Bures).
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Obr. 19. Pohoi'i na Sumavé, k.G. Pohoti na Sumavé. Piiklad zanikové transformace typu A3 -
tplnd destrukce se zbytky ponechanymi v misté shrnutymi do naspu (foto M. Bure$).

Obr. 20. Lhota u Cetvin, k.u. Cetviny. P¥iklad zanikové transformace typu A4 - iplna destruk-

ce se zbytky ponechanymi v misté vyrovnanymi do mohyly (foto M. Bures).
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Obr. 21. Hodonice, k.t. Hodonice. Piiklad uplatnéni rtiznych typt i forem zanikové transfor-
mace jakoz i druhti postdepozi¢nich transformaci v ramci jednoho arealu, stav v roce 1947
(VGHU Dobrusgka, snimek 2419/1947).
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Obr. 22. Hodonice, k.u. Hodonice. P¥iklad uplatnéni réiznych typt i forem zanikové transfor-
mace jakoZ i druhti postdepozi¢nich transformaci v ramci jednoho arealu, stav v roce 1958
(VGHU Dobruska, snimek 14616/1958).
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Obr. 23. Hodonice, k.i. Hodonice - ptiklad uplatnéni réiznych typt i forem zanikové transfor-
mace jakoZ i druhfi postdepozi¢nich transformaci v ramci jednoho arealu, stav v roce 1967
(VGHU Dobruska, snimek 02057/1967)
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Obr. 24. Hodonice, k.u. Hodonice - piiklad uplatnéni réiznych typt i forem zanikové transfor-

mace jakoZz i druhti postdepozi¢nich transformaci v rameci jednoho arealu, stav v roce 1983
(VGHU Dobruska, snimek 12168/1983), zvlastni pozornost na tomto snimku si zaslouzi post-
depozi¢ni transformace rekultivaci centralni ¢asti vesnice v kontrastu se samovolnou po-
stupnou destrukeci jizni ¢4sti vesnice a prezivanim severni ¢asti Hodonic.
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