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Stefanie Dach

The Pittsburgh School of Philosophy —
Sellars, McDowell, Brandom

MAHER, Chauncey (2012): New York: Routeledge.

Nahoda obcas mdze vécmi pohnout. V ptipadé knihy The Pittsburgh School of Philoso-
phy Chaunceyho Mahera jde o nahodu geografického razu. Je to stésti, ze jeden z nej-
vlivnéjsich americkych filosof0 20. stoleti, Wilfrid Sellars, a dva z jeho Uspésnych na-
sledovnikd, Robert Brandom a John McDowell, dlouho udili nebo porad jesté uci na
Univerzité v Pittsburghu. Stésti je to proto, Ze v jiném pfipadé by ndm chybél atrak-
tivni a pregnantni nazev pro skupinu lidi, ktefi se nechaliinspirovat filosofii Wilfrida Se-
llarse, a tak by Maherova kniha mozna nikdy nevznikla.

At je nazyvame jakkoliv, nikdo nepochybuje, ze Sellars, Brandom a McDowell
jsou tfi z nejvétsich americkych filosofd nedavné a soucasné doby a Ze je mnoho
spojuje, co se tyCe obsahu. Bylo jenom otazkou casu, kdy se nékdo chopi téchto tfi
jmen a motivu Pittsburghu a napise knihu o, pittsburské skole"™. Skuteénost, Ze tato
kniha taktikajic visela ve vzduchu, ale jeSté neznamena, ze muselo byt jednoduché
ji napsat. Texty Sellarse, Brandoma a McDowella patfi totiz k nejnarocnéjsi cetbé
v soucasné americké filosofii. Je tézké vytvofit pfistupny a srozumitelny Uvodni vyklad
jen o jediném z téchto tfi autord. Tim vice jsme mohli byt zvédavi na Maherovu knihu,
ktera chce ¢tenare na pouhych sto Ctyficeti stranach uvést do filosofie vSech tfi, vy-
pracovat mezi nimi podobnosti a rozdily a jesté k tomu jejich Uvahy zasadit do roz-
sahlejsiho rdmce analytické filosofie. Aby toho nebylo malo, Maher mifi svou knihou
predevsim na studenty, ktefi dosud absolvovali pouze nékolik prednasek filosofie
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a ktefi si chtéji ziskat prvni pfistup k autordm pittsburské skoly (s. 2). Celkem vzato
jde o téméf nesplnitelny Ukol.

Ale Maher si s nim vyborné poradi. Samoziejmé nemdze v rdmci tak omeze-
ného prostoru pokryt veskeré aspekty filosofie vsech tfi autord, a proto se musi omezo-
vat na nékteré otazky. Vzhledem k zdméru knihy je pfirozené, ze si vybira ta témata,
v nichz je shoda mezi autory , pittsburské Skoly" nejvétsi. Predméty se soustreduji okolo
toho, ¢emu se nedavno zacalo fikat ,normativni funkcionalismus". Podle tohoto nazoru
uchopime filosoficky problematické kategorie jako vyznam, presvédceni, intencionalitu
nebo poznani nejlépe z hlediska funkce, kterou ma jednotliva entita (napf. jazykovy vy-
raz nebo presvédceni) v rdmci vétsiho celku. Dany systém a funkce mame chépat jako
néco, co podléha normam a pravidldm. Zminéné problematické kategorie tvofi hlavni
osnovu Maherova textu.

Kniha se sklada z Uvodu, Sesti kapitol a zavérecné reflexe véetné podnétd pro
dalsi studium. Autor projevuje velkou snahu postavit svij vyklad konstruktivng, tak aby
Ctenar ziskal v prvnich kapitolach kli¢ové informace k porozuméni nasledujicim kapito-
Idm. Na pocatku kazdé kapitoly Maher identifikuje nazory, které podle néj sdili vSichni
Clenové pittsburské Skoly, a zasazuje je do Sirsiho kontextu. Tim vychazi jasné najevo,
kde Sellars, Brandom a McDowell navazuji na predchozi myslenky, a v ¢em jsou jejich na-
zory nové a kontroverzni. V Uvodu kapitol ¢asto nachazime ilustrujici pfiklady, které na-
pomahaji porozuméni. Po expozici pozic sdilenych vsemi ¢leny pittsburské skoly se Ma-
her vénuje koncepci kazdého autora zvlast do vétsich podrobnosti a poukazuje na body,
kde se jejich nazory rozchazeji.

Z&klad celého vykladu podava prvni kapitola. Autor se zde zabyva predevsim
Sellarsovou kritikou mytu daného a epistemologického fundacionalismu a rekonstruuje
ddvody, pro¢ odmitnout epistemickou danost. Odmitnutim danosti vznika pro autory
pittsburské skoly Ukol podat alternativni vyklad poznani, jez je jednim z koncd, ke kte-
rym sméfuje i Maherova kniha. Druha kapitola se zabyva presvédcenimi a pGvodem
pojmU. TvOrce zde stavi vyklad pittsburské skoly proti empiricistickému pojeti uceni se
pojm{, zastoupenému J. Lockem, a ukazuje vyhody pittsburského ptistupu. Zdiraznuje
klicovou roli norem v procesu nabyvani a aplikace pojmd. Vzhledem k tomu, Ze Sellars,
Brandom a McDowell chapou pojmy, které pouzivame k zachyceni mentalnich procesd
a entit (jako napriklad pfesvédceni) jako odvozené z pojmU aplikovanych na jazyk; mozna
del. Ta nasleduje ve tfeti a Ctvrté kapitole. Maher se ve tieti ¢asti vénuje pravidldm, pre-
devsim zndmym ,paradoxdm" zalozenym na predstavé ,fizeni se pravidly" a jejich riz-
nym FeSenim u Sellarse, McDowella a Brandoma. Ctvrta kapitola se zabyva vyznamem
a predevsim inferencialismem Sellarse a Brandoma. Autorovi se dafi podat kli¢ové as-
pekty této teorie velmi srozumitelné a obrazné.

Zaklad, jenz autor polozil v prvnich ¢tyfech kapitolach, mu dovoluje vratit
se v patém oddilek otdzce poznania vysvétlit, jak je mozné ,poznani bez fundamentu®.
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Pfitom vychazi jasné najevo, ze ackoliv se autofi pittsburské skoly jednomysiné shodli
na odmitnutijistého druhu epistemického fundamentu, jejich pozitivni vyklady poznani
se od sebe silné liSi. Mohli by se dokonce vzajemné podezirat z toho, ze néjaké pojeti da-
nosti do svych koncepci opét zavadi. Sesta kapitola se vénuje tématu, které byva v ana-
lytické filozofii Casto podceriovano, ale hraje v celistvych koncepcich Sellarse, Brandoma
a McDowella velkou roli —zamérnému jednani. Maher zde stavi do kontrastu hobbesov-
ské pojeti jednani a jeho potize, s pojetim pittsburskych autord, jiz se snazi kazdy svym
zpUsobem zachranit predstavu zamérného jednani v kauzalné determinovaném svété.

Nékolik slov ke kladdm a nebezpedim Maherovy knihy:text je velmi pFistupny
a koncipovany dobrym instinktem pro rozliseni klicovych myslenek od méné dilezitych.
Autor samoziejmé musi zjednodusovat a vyjednavat mezi preciznosti vykladu a jeho sro-
zumitelnosti. Nikde se ale nedopousti zdsadnich nepresnosti, a tam, kde na tom doo-
pravdy zalezi, zcela dUsledné upozorriuje na klicové body. Vznika tim uZzitecny narys nej-
podstatnéjSich ¢asti pittsburskych myslenek. Navzdory omezenému rozsahu knihy se
autor neboji dat prostor nejen pittsburskym nazordm, ale i vykladu konkurenénich po-
jeti, coz napomaha snadnéjsimu a komplexnéjsimu pochopeni danych myslenek. Na-
prosto presvédcivy je i Siroky zabér knihy, co se tyce probranych autord. Svym zpUso-
bem totiZ nepojednava jen o pittsburské skole v Uzkém smyslu, ale vS§ima sii jinych,
volnéji pfidruzenych ,sellarsian(", na které také hojné odkazuje. Ctendr tim ziské nejen
dobry Uvod do mysleni Sellarse, McDowella a Brandoma, nybrz také pdsobivy prehled
autord a literatury pittsburské skoly v Sirsim smyslu. Kazdy, pro koho tato kniha ma byt
zacatkem intenzivniho studia pittsburské filosofie, bude velmi potéseny.

Knize samotné Ize vytykat jen malo. Maher by mohl na nékterych mistech
byt citlivéjsi pro rozdily mezi autory pittsburské Skoly, které jsou spis zdanlivé nebo ré-
torické nez podstatné (tyka se to napfiklad ,rdznych" pojeti pravidel). Dalo by se také
pochybovat, zda je vyklad na vSech mistech opravdu srozumitelny zacatecnikovi ve filo-
sofii, zejména tam, kde autor musi komprimovat mnohovrstevna témata do mala od-
stavcd. Rozhodné vhodna je kniha pro kazdého, kdo jiz dobfe zna jednoho z probranych
autord a chce si ziskat prehled o souvislostech jeho mysleni se zbylymi dvéma.

Na nékterych mistech mdze ¢tendr vsak ziskat dojem, Ze oznaceni ,pittsbur-
ska skola" by se mohlo z praktického a vystizného nazvu proménit v kfec. Tak vychazi
v pribéhu knihy najevo, Ze se McDowell v podstatnych otazkach, napriklad po Uloze fi-
losofie jako takové, lisi velmi zasadné od ostatnich dvou autord (s. 75-79). Jak blizké si
pozice rdznych autord musi byt, abychom mohli vyhlasit existenci urcité myslenkové
Skoly? A stadi pak pro prislusnost k této Skole jen to, ze Clovék s jejimi ¢leny sdili ndzory
v nékterych vybranych tematickych oblastech a Ze uci na stejné univerzité?

Existuji ale i nebezpedi, na kterych kniha nenese vinu, ale spis jeji Ctenar. Ne-
smime zapomenout, ze jde o Uvodni a pfehledovou knihu, jez nechce a nemdze podat
ucelenou analyzu vSech myslenek autord pittsburské skoly. Tak v knize samoziejmé chybi
témata, kterd autory pittsburské Skoly nejvice rozdéluji, zejména témata metafyzické
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povahy. Ctenat tak m0ze ziskat dojem, Ze mezi autory panuje vétsi jednolitost, nez tomu
ve skutecnosti je. Pfedevsim Sellarse vnimame v Maherové textu o¢ima Brandoma. To
jevzhledem k povaze knihy zcela pochopitelné, BrandomUv vyklad vSak pfedstavuje jen
jednoho zinterpretacnich pold Sellarsova dila. Pokud se opravdu chceme upfimné zaby-
vat myslenim autord pittsburské Skoly, musime po precteni Maherovy knihy sdhnout po
specializovanéjsich Uvodech nebo primarniliterature. Tak je sice pékné, ze se nazev ,pitts-
burska Skola" ujal a je nyni i jako dUsledek této publikace pouzivan v diskusich o Sellar-
sovi, Brandomovi a McDowellovi, je ale Skoda, ze i profesionalni autofi patrné zacali cha-
pat ,pittsburskou skolu" jako jednotnou skupinu filosofd, jejichz nazory Ize diskutovat,
podpofit nebo vyvratit en bloc.*

M0zeme byt tedy radi za Pittsburskou univerzitu, kde se sdruzuji tak vytecni
filosofové, Ze se o nich pisi monografie s nazvem The Pittsburgh School, mdZzeme byt radi
za Maherovu velmi povedenou Uvodni knihu, ale nesmime zapominat, ze myslenkova
Skola je vzdy jen abstrakci jednotlivych nazord konkrétnich autord.

1) Kobéma aspektim viz internetové stranky diskusniho odnoze odborného casopisu
Social Epistemology http://www.social-epistemology.com, a predevsim zvldstni vydani
editované P. J. Reiderem Normative Functionalism and the Pittsburgh School (http://so-
cial-epistemology.com/tag/the-pittsburgh-school-of-philosophy, 20.06.2013).
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Daniel Hanspach

Styly a strategie uceni
ve vyuce cizich jazykd

LOJOVA, Gabriela a VLCKOVA, Katefina (2011): Praha: Portdl.

Publikace Uspésné reflektuje soucasné potreby dnesnispolecnostina zvysovani efektiv-
nostivyuky a ulenise cizim jazykdm. Zddraznéna je individualnost studenta a jeho spe-
cifické potreby, nebot kazdy clovék se uci jinak. Nékdo upfednostiiuje mluveny projev,
nékdo psany atd.

MUzeme se ztotoznit s tvrzenim, Ze dllezité je vysledovat, co maji lidé spo-
lecné, avem selisi, a to pro potfeby vzdélavani. Vychodiskem by vtomto pripadé mély
byt vSeobecné empirické poznatky, a pfestoze toho maji vSichnilidé hodné spolecného,
kazdy ¢lovék se udi jinak.

Domaci i zahrani¢ni moderni poznatky z této discipliny, maji teoreticka vy-
chodiska podle autorek publikace obohacovat vyuku samotnou v ramci nasich podminek,
napt. v ramci didaktickych materiald. Takova obohaceni vyuky jsou vitana predevsim vy-
uCujicimi cizich jazykd, ktefi by méli byt schopni reagovat na pozadavky dnesni doby.
Védecko-teoretické poznatky jsou pomérné strucné, nejddlezitéjsi je tedy jejich samotna
aplikace do realného prostredi vyuky (objevuji se zde i doporuceni z praxe).

Autorky publikace vychazeji ze soudobych poznatkd psychologie (z kogni-
tivni psychologie, ale i jinych oblasti — pedagogické psychologie a pedagogiky), zaro-
ven se jim dafi vysledky vyzkum0 transformovat do pedagogické podoby tak, aby byly

pro lingvodidaktiky, uCitele ¢i studenty pedagogiky a didaktiky.



