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Protokol o hodnoceni
bakalarské prace

Nazev prace: Navrh konstrukéniho feSeni pohonné jednotky stavebniho vytahu

Praci predlozil(a) student(ka): Marcel SVAGR
Studijni obor: Stavba vyrobnich stroji a zafizeni

Posudek vedouciho prace

Praci hodnotil(a): Doc. Ing. Jaroslav KRATKY, Ph.D.

(u externich hodnotitelli uvedte téZ kontaktni adresu pracovi§té)

1. Cil prace
(uvedte, do jaké miry byl napinén):
Tématem bakalaiské prace (zadani vzniklo z iniciciativy firmy STROS, Sedléanské strojirny a.s.) bylo
navrhnout pohon kabiny stavebniho vytahu. Prace obsahuje popisnou ¢ast, tj. popis typl stavebnich
vytahtl, jejich funkénich &asti a teoretickou &ast (navrh a kontrola jednotlivych stavebnich prvki). TéZisté
prace tvofi navrh pohonné €asti pro zadané parametry.Bylo bylo navrZzeno nékolik variant. Konstrukéné
byla zpracovéana jedna vybrana varianta. Kromé sestavy pohonné jednotky, je v pfiloze nékolik
vyrobnich vykresi Navrzené feseni bylo pevnostné zkontrolovano.
Ukol byl spinén v plném rozsahu.

2. Obsahové zpracovani
(originalita feSeni, naro¢nost, tvréi piistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
piiloh atd.):
ReSersni ¢ast je zpracovana a popsana podrobné. V bakalaiské praci jsou aplikovany nékteré
teoretické postupy z navazujiciho studia (aplikace vypoctového software), s kterymi bylo nutno se
pfedem seznamit. Prace obsahuje v8echny potfebné technické vypocty. V pfiloze jsou, kromé
konstrukéniho navrhu a vyrobnich vykres(, pevnostni vypoéty poéitané programem PREV.

3. Hodnoceni technické slozky prace

(kvalita a pfiméfenost technickych vypoctl, doprovodné vykresové dokumentace atd.):

Obsah a uroven zpracovani bakalarské prace odpovida bakalaiské trovni. V praci jsou uplatnény
znalosti z dosavadniho studia jak v teoretické &asti, tak i pfi tvorbé vykresové dokumentace.
Vypoctova €ast bakalarské prace je komletni.



4. Formalni nalezitosti
(jazykovy projev, spravnost citace a odkazll na literaturu, graficka Uprava, pfehlednost &lené&ni

kapitol, kvalita tabulek, graft, priloh atd.):
Bakalarska prace je zpracovana systematicky. Jednotlivé ¢asti jsou vhodné doplnény obrazky. Jazykovy

projev nema zasadni chyby, ale nékteré formulace ukazuji, Ze poslucha¢ nema jesté dostateénou praxi a

zku$enosti s technickymi terminy.

5. Struény komentar hodnotitele
(iniciativa pfi feSeni prace, koncepénost, pfistup k feseni, rozsah prace, celkovy dojem z prace,

silné a slabé stranky, originalita myslenek a zpracovani):

Prace obsahuje vSechny kroky, které vyzaduiji bakalarské projekty, tj. reerdni &ast prace, popis funci a
funkénich zavislosti a konstrukéni navrh pro zadané parametry a zjiténi viastnosti navrzeného reseni
technickymi vypocty.. Pfi vypracovani bakalafské prace nenastaly Zadné problémy. Spoluprace s
vedoucim probé&hla bez problému. V praci ve vykresové ¢asti u vyrobnich vykresi jsou drobné chyby.
Navrzené feSeni bude zékladem pro dalsi konstrukéni zpracovani firmou STROS, Sedléanské strojirny

a.s.

6. Otazky a pFipominky na autora prace k bliz§imu vysvétleni p¥i obhajobé

(max. 3):
Jak je zajistén cely vytahovy systém proti poruse dodavky proudu?

Jak ovlivni dimenzovani kola 1 situace, Ze b&hem otacky piijdou zuby dvakrat do zabéru?

7. Navrhovana vysledna klasifikace *)
vyborné
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HODNOCENIi BAKALARSKE PRACE

Jméno studenta: Marcel SVAGR

Vedouci bakalaiské prace: Doc. Ing. Jaroslav KRATKY, Ph.D.

Hodnoceni vyznacte | ¥ | v pfislusném policku

Hlediska hodnoceni UROVEN
bakalarské prace vyborna | velmi dobra dobra nevyhovujici
Spinéni rozsahu zadani X
Odborna uroven prace X
Aplikovatelnost v praxi X
Vyuziti studiem ziskanych znalosti X
Iniciativa pfi feSeni problém X
Koncepénost v pfistupu k feseni X
Formalni uspofadani a GUprava X
Posouzeni podobnosti 5 %

Vv pfipadé uréitého procenta podobnosti (nad 5%) se vyjadii k podobnosti vedouci bakalafské prace ve
slovnim hodnoceni BP.

Vysledna klasifikace je dana celkovym subjektivnim (nikoliv matematickym) primérem
hodnoceni, uvedeného v tabulce.

Hodnoceni BP doplrite kratkym slovnim vyjadifenim. Hodnoceni by mélo vyjadiovat
iniciativu, soustavnost prace, pravidelnost konzultaci a reakce studenta na pfipominky
vedouciho prace. Nejedna se o odbomy posudek.

Navrhovana vysledna klasifikace:  vyborné
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*) Nehodici se skrtnéte



Slovni vyjadfeni k hodnoceni BP (Hodnoceni by mélo vyjadiovat iniciativu,
soustavnost préce, pravidelnost konzultaci a reakce studenta na pfipominky vedouciho

prace. Nejednéa se o odborny posudek.) :
Shoda 5% je ve vystupnim souboru pouZitého software. Prace nenjplagiat.
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