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HODNOCENIi BAKALARSKE PRACE

Jméno studenta: JiFi Némecek

Vedouci bakalatské prace: Ing. Vladimir Kienek
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Posouzeni podobnosti ’ %

v ptipadé urcitého procenta podobnosti (nad 5%) se vyjadii k podobnosti vedouci bakalafské prace ve slovnim
hodnoceni BP.

Vysledna klasifikace je dana celkovym subjektivnim (nikoliv matematickym) primérem
hodnoceni, uvedeného v tabulce.

Hodnoceni BP dopliite kratkym slovnim vyjadienim. Hodnoceni by mélo vyjadiovat
iniciativu, soustavnost prdce, pravidelnost konzultaci a reakce studenta na pripominky
vedouctho prdace. Nejednd se o odborny posudek.

Navrhovana vysledna klasifikace:  vyborné
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SLOVNI HODNOCENiIi BAKALARSKE PRACE

Jméno studenta: Jifi Némecek

Vedouci bakalaiské prace: Ing. Vladimir Kienek

Hlavnim cilem bakalafské prace “ Porovnani kompresorového a absorpéniho chladiciho
stroje z hlediska ucinnosti ,, bylo porovnani dvou zakladnich zplsobi vyroby chladu
(pomoci kompresorového chlazeni nebo pomoci absorpéniho chladiciho stroje). Tohoto tkolu
se student zhostil vyborné.

V prvé Casti prace se student zabyval riznymi zplsoby vyroby chladu véetné dasledného
rozboru jednotlivych vyrobci té€chto zafizeni (reSerSe). Posuzovand bakalafska prace je velice

pekneé Elenéna do jednotlivych kapitol, které na sebe logicky navazuji.

Predkladand bakalafsk4 prace odpovida svym obsahem zadani ajasné prokazuje splnéni
hlavnich cilii Glohy.

Vsechny tkoly dle zadani byly splnény.

Béhem zimniho 1 letntho semestru student pracoval soustavné, iniciativné a pravidelné
konzultoval vlastni feSeni bakalafské prace jak s konzultantem, tak i s vedoucim bakalaiské
prace.

Doporucuji, aby pfedloZena bakalatska prace byla pfijata k obhajobé.

Vysledné hodnoceni navrhuji vyborné.
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