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1. UVOD

Povést 0 doktoru Faustovi se zrodila jiz v 16. stoleti a od té doby je V literatufe stale
zivym namétem pro mnoho piibéhli. Pojeti tohoto tématu prostupuje dobou a
V navaznosti na ni se riznymi zpuisoby vyviji a proméiuje. Konkrétni historicka obdobi
s sebou nesou nespocet raznych faktort, které literarni dila ovliviiuji jak po formalni
strance, tak 1 po strance obsahové. Piibéh legendarniho ucence, ktery uzaviel smlouvu
s d’ablem, je tedy zpracovan jako povést, drama, basen i jako roman. V obsahu mizeme
nalézat nejzasadnéj$i promeény mimo jiné predevsim v pojeti vztahu Boha a ¢loveka a

V pojeti duSe, na nizZ mé¢la doba velmi zasadni vliv.

Cilem této bakalatské prace je predstavit vyvoj a promény faustovské latky v zavislosti
na historické a sociokulturni situaci. Nejdiive se v praci zaméfim na vznik povésti
Vv renesan¢nim Némecku a nasledné predstavim vybrané literarni interpretace faustovské
latky chronologicky podle obdobi jejich vzniku. Pozornost bude vénovana stézejnim
motiviim V piibéhu a jejich metamorf6zam v jednotlivych dilech. Nejprve piedstavime
vubec prvni literarni zpracovani povésti o Faustovi v knizkach lidového cteni z 16.
stoleti. Dale uvedeme dilo Christophera Marlowa Doktor Faustus z konce 16. stoleti,
které vzniklo sice v Anglii, ale vychazi z pivodni némecké legendy. Blize se zam¢efime
na Fausta od Johanna Wolfganga von Goetha, na kterém Goethe pracoval cely Zivot na
konci 18. a zacatku 19. stoleti a poslednim dilem bude Doktor Faustus od Tomase

Manna, ktery pochazi jiZ z poloviny dvacétého stoleti.

Pii vykladu zminénych literdrnich zpracovani faustovské latky bude tato prace vychazet
predevs§im z uvah Jana PatoCky a to konkrétné€ ze stati Smys/ mytu o paktu s dablem a
Faustovska legenda viéera a dnes. PatoCka srovnava jednotliva dila s ohledem na
kulturni, nabozenska i socialni paradigmata a jako ustfedni téma v nich ukazuje a
sleduje ,,prodej nesmrtelné duse”. V praci bude tedy predstavena v hlavnich bodech
Patockova interpretace promeén faustovské latky a bude provedena rozsahlejsi

komparace zminénych dél.

Kromé osobitého pohledu Jana Patocky se tato prace bude zabyvat i dal$imi autory,
ktefi se k problémim faustovské latky vyjadiuji. Bude zde uvedena studie germanisty

Eduarda Goldstiickera, ktera tvoii kontrast s vykladem Jana Patocky. K faktualni



strance obsahu prace bude uzito piedev§im pohledu Jindficha Pokorného. Prace se blize
zam¢ii na Fausta od Johanna Wolfganga von Goetha, kde budou srovnany pohledy
nékolika autoril. Jelikoz dilo nabizi Sirokou $kdlu moznych interpretaci, jsou pro tuto
praci vybrany vyklady odlisné jak obdobim, ve kterém vznikaly, tak uhlem pohledu,
ktery uzivaji. Uvedeme pohledy F. T. Bratranka, E. Goldstiickera, J. Patoc¢ky, K. Kosika
a B. Janata. Posledni ¢ast prace bude opét vénovana Janu Patockovi, jelikoz ustifedni
pozornost ve svych statich vénuje Thomasi Mannovi. Zavér prace proto predstavi

Patockuv originalni vyklad Doktora Fausta od tohoto autora.



2. PUVOD A VYVOJ FAUSTOVSKEHO TEMATU

Jan Patocka se ve svych studiich dostava k tvaham o faustovské literatufe od uvahy o
mytu jako inspiracnim zdroji literatury. Myty podle Patocky neodumiraji, nybrz jsou
postupné proménovany a dale zpracovavany a to predevSim baisniky.1 Témata, ktera
jsou myty rozvadéna, jsou odlisna od téch, ktera zavisi vyhradné na libovili autora.
,,Ale mozna, ze jsou nejen latky, které basnik hleda, nybrz i latky, které hledaji basnika,
ktere si nevybira on, nybrz které si vybiraji jeho. V takovych pripadech pak ale dava
bdasnik svou tviirci silu do sluzeb tématium, jez jako nikoli zcela rozvinuty smysl, ktery
vSak je mozno ddale rozvijet, provdzeji urcitou cast lidstva v jejim sebeporozuméni, a

’ ’ r,r ’ % r . .y v oy v ’ «2
basnik se citi povolan do zabéhnutych drah jejiho porozuméni svétu zasahnout.

Pokud se vSak podle Patocky zaméfime na otdzku, kde hledat piivod myti, zjiStujeme,
ze neni snadné nalézt jednozna¢nou odpovéd’: ,, Kdo mytus tvori v piivodnim smyslu
slova, to zustava temnym problémem, stejné jako je temny probléem prapocatkii viibec.?
Myticka témata vznikaji Casto v reakci na tizivou lidskou situaci i na problémy celé
spoleénosti.4 , Mytus je totiz otdzka, kterou se lidé obraceji k lidem, otazka prichdzejici
Z hlubiny, jez lezi v ¢loveku jesté hloubéji nez logos, a tato radikalni otdzka, kterou my
Neklademe, nybrz kterou jsme sami problematizovani, vola bdsnika, aby ji vyslovné

;15
formuloval a zpracovaval.

Je ziejmé, Ze jeden z mytt dal vzniknout povésti o Faustovi, jejiz nad¢asové jadro
umoziuje kazdému historickému obdobi ji zpracovat posvém. Pro nasi dobu vSak
zpracovavat mytické ptibéhy uZ neni zcela jednoduché, ,, Zijeme totiz v ovzdusi stile
vice se rozmahajiciho racionalismu, kdy se pozitivni vyklad mytu nejen vnucuje, nybrz
je pro opravdovou recepci a dalSi utvareni mytu dokonce nécim nezbytnym. “© Je
patrné, ze mytus o Faustovi je vSak stale Zivy, 1 v nasi soucasnosti vznikaji dila, ktera
zn&j vychazeji. Nejvice znama je povést z basnické tvorby mnohych autort, ale i
z tvorby neliterarni jako je naptiklad opera, vytvarné uméni nebo film. Objevuji se v ni
totiz takové problémy, které do jisté miry suzuji kazdého Clovéka, jako je naptiklad ve

svém dile Moderni clovek a nabozZenstvi vycetl Masaryk: ,, rozdvojenost a rozpolcenost

! patocka, J., Uméni a ¢as I, s. 510.
2 Patocka, J., Uméni a ¢as II, s. 105.
® Patocka, J., Uméni a ¢as I, s. 510.
* Patocka, J., Uméni a cas 11, s. 106.
® Patocka, J., Uméni a cas 1, s. 511.
® patocka, J., Uméni a cas I, s. 108.



duse, boj ducha s hmotou, uték pred minulosti do neznamé budoucnosti, usili, alespon

r Ve r "(7
plany Zivota nového.

Podle Pato¢ky vsak existuje jedna zasadni otazka, ktera ¢ini povést o Faustovi pro
mnohé autory tolik fascinujici. Je to problém prodeje nesmrtelné duse. Pokud méame
vSak tento problém alesponi do ur¢ité miry projasnit, je nutné specifikovat, co vlastné

nesmrtelna duse pro ¢lovéka znamenala a jakou méla hodnotu.

Jiz od doby Platénovy, uvadi Patocka, je nesmrtelnd duse nejcennéjSim majetkem
Clovéka s evropskymi kulturnimi kofeny. Tato duSe ma vSak hodnotu pouze tehdy,
pokud neni brana jako samoziejmost, ale naopak ,,jako nejvyssi vyhroceni existence “.
Clovek, ktery svou nesmrtelnost pojima jako zajistény fakticky stav, ¢asto inklinuje
k Zivotu povrchnich slasti a tedy slabosti, tedy ke Ipéni na zivoté. Anticky Clovek se ve
své pfitomnosti rozhoduje, zda d4 pfednost télesnému nebyti pred ztratou své duse a tim
doséhne autentického a pravého byti sebou samym. Druhd mozZnost je, Ze neni schopen
vzdat se sama sebe, propadne vitalnimu Zivotu, a tedy dosahne pouze ,,vécnosti
nepraveho, promeénlivého jsoucna®. Takova volba je v antice Cisté svobodna.
V kiestanské éfe ma duse hodnotu prakticky stejnou a ¢loveék je postaven pred velmi

podobnou volbu, svoboda se z ni ale v jistém smyslu vytraci. O tom viak pozdgji. ®

2.1.Historie povésti

Z mnohych historickych pramenti je znamo, ze osobnost Fausta, kterou z povésti
zname, je redlnd a dolozitelnd ackoliv dalSi pfibéhy o ném jsou jiz dilem lidské
fantazie.”. Vé&tsinou je uvadéno, Ze il nejspis v rozmezi let 1480 — 1540, je zajimavé, Ze
vSechny pozdé&jsi zminky o Faustovi kladou jeho skon do stejného dobobi.” Zcela prvni
pisemny pramen 0 Faustovi se objevuje v dopisech sponnheimského opata Johanna
Tritheima (1462 — 1516) pochazejicich zroku 1507. Tento duchovni byl vzdélany
humanista a ve své dobé velmi vazeny muz. V dopisech sdéluje svému pfiteli
matematikovi a astrologovi Johannu Wirdungovi podrobnosti o Faustovi: ,,Ano,

vymyslel si pro sebe, a ziejmé ke své plné spokojenosti, nasledovnou titulaturu: mistr

7 Masaryk, T. G., Moderni clovek a ndboZenstvi, s. 144.

8 patocka, J., Uméni a ¢as I, s. 511.

% Pokorny, J., Kniha o Faustovi, s. 5 — 6.

19 Goldstiicker, E., Piedmluva. In: Goethe, J. W., Faust, s. 12.



Georg Sabellicus, Faust mladsi, pramen a zdroj vsech nekromantu, astrolog, druhy

.o . . . 11
mezi magy, chiromant, aeromant, pyromant a druhy mezi hydromanty.*

Opat v dopisech déle uvadi, Ze se s Faustem osobn¢ setkal a hovofi o ném s hlubokym
opovrzenim, nazyva jej vychloubaénym tlu¢hubou, ktery by zaslouzil vyprask ,,aby ho
uz naddle presla chut §iFit nauky hodné opovizeni a nepidtelské svaté cirkvi.** Jeho
vyjadieni k Faustovi bylo vSak zabarveno osobnimi pohnutkami, jelikoz pravé Johann
Tritheim byl velmi kratkou dobu pied sepsanim téchto fadki podeziely z kouzelnictvi,
proti ¢emuz se musel pisemné hajit, sympatie k Faustovi by tedy jeho situaci jisté

K
neprospéla.

Opatovy dopisy se staly prvnim impulzem pro vytvoieni legendy, ktera je do dnesni
doby aktualni. Jak uvadi v Knize o Faustovi Jindfich Pokorny, jsou nejobsahlejsim
svédectvim o skuteném historickém Faustovi.** Dalsi zpravu o realném Faustovi
obsahuji dopisy tehdy velmi uznavaného némeckého humanisty Conrada Mutiana Rufa,
ktery se s Faustem pry osobn¢ setkal a nepovazoval ho za nic jiného nez za chlubivého

I ’ ’ o v . . ’ .y ’ 1
blazna. Podobnych zminek mizeme v historickych pramenech najit vice.

Eduard Goldstiicker o Faustovi zminuje prakticky totéz: ,,(...) nebyl ani véhlasny ucenec
a myslitel, jenz by se titansky byl stavel proti autorité nebestanii, ani ucitel uctivany
studentskou mladezi, ani muz velkych cinii, “16 pro Goldstiickera to byl jeden z mnoha
potulnych nevzdélanych Sarlatdnti, jejichZz jediny um spocival v tom, Ze velkousté
vypravovali o svych ,,schopnostech®, aby ziskali ptizeni lidi a mohli tak od nich casto

necestné ziskat penize."’

Poprvé byla nadpfirozena moc Faustovi pfi¢itina pastorem Johannem Gastem. V Reci
hodovni z roku 1543 Gast tvrdil, ze Faust byl odnesen d’ablem kolem roku 1525 a ze
jeho kun a pes byli ve skutecnosti jeho sluzebni duchové. Dalsi osobnost, kterd
spojovala Fausta s d’ablem, byl radce a kronikaf cisafe Maximiliana II, uvadi to ve své
Shirce obecnych réeni. Faustovo jméno bylo zminéno také v projevu Philippa

Melanchtona, kde byl Faust oznacen za obcovace s mnoha démony, studoval pry magii

Y pokorny, J., Kniha o Faustovi, s. 5.

2 pokorny, J., Kniha o Faustovi, s. 5.

13 Goldstiicker, E., Pfedmluva. In: Goethe, J. W., Faust, s. 9.

¥ pokorny, J., Kniha o Faustovi, s. 5 — 6.

15 Goldstiicker, E., Pfedmluva. In: Goethe, J. W., Faust, s. 10.

18 Goldstiicker, E., Pfedmluva. In; Goethe, J. W., Faust, s. 7.

7 Goldstiicker, E., Piedmluva. In: Goethe, J. W., Faust, s. 7 — 8.
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v Krakove, béhem zivota mél u sebe sluzebného démona v podobé¢ psa a zahynul tak, ze
mu d’abel zakroutil krk. O Faustovi dale hovofti naptiklad také Martin Luther, Svycarsky
reformator Heinrich Bullinger nebo démonolog Johannes Wierus.*® Eduard Goldstiicker
klade diraz na to, Ze literarni podobu faustovské povésti formovali vSak predevsim
luterani: ,, luteransti mluvci prvni vyslovuji, co jsme nenasli v Zadném zdznamu z doby

ve vV v 5 7 v v Ve s « 19
Faustova Zivota, totiz ze Faust uzavrel smlouvu s dablem a Ze sesel straslivou smrti.

Anglicka verze povésti o doktoru Faustovi nazvana A Ballad of the Life and Death of
Dr. Faustus the Great Congerer piedchazela ziejmé¢ anglickému piekladu Spiesovy
kroniky, z niz pozd¢ji vychazel Christopher Marlowe. Roku 1588 vyslo také rymované
vydani Faustbuchu v Tiibingen a roku 1599 pocalo vychazet tfidilné vydani Georga
Rudolfa Widmanna. Dulezité je také Pfitzerovo norimberské vydani z roku 1674, ve
kterém se vyskytuje prvni vétsi naznak Goethovy Markétky. Postupem Casu zacalo byt
faustovské téma nesmirné¢ oblibené a objevovalo se v literatufe, v dramatu i

Vv loutkovych a hudebnich ptedstavenich stale hojnéji.20

2.2.Faust a renesance

Podle Patocky je faustovska povést plodem doby, kdy se evropské mysleni proménuje,
kdy diiraz na spasu duse ustupuje z4jmu o hodnoty pozemského zivota, ackoli koteny
ma povést mnohem hloubéji: ,.Jeji motivy bloudily po staleti po dalekych sekuldrnich
stezkach, az konecné zkrystalizovaly okolo pozoruhodné, jinak vsak temné historické
postavy, pricemz do sebe nasaly stavu z velkych srdci a Zivotnich osudu pozdniho

stiedovéku (...). <4

Patocka pojimé Fausta jako ,, clovéka podzimu stiedoveku “.# To je doba, kdy se da jiz
pomalu hovofit o nastupu renesance. Patocka se ve svych statich pokousi vysvétlit, pro¢
je praveé tato doba pro vznik faustovské povésti tolik zasadni. ,,(...) na zacdatku doby,
ktera ke krestanstvi neznd Zadnou alternativu, zretelné stoji pokuseni. (...) Faustovska
legenda predstavuje pokuSeni, ale zaroven je proti nemu obranou (...) jde o to, odlisit

svetle a jasné poznatelné od temného, a toto druhé stigmatizovat a jasné se vilci nému

18 Prazak, V., Doslov. In: Marlowe, Ch., Doktor Faustus : tragédie o 5 déjstvich, 14 obrazech, s. 88 — 91.
1% Goldstiicker, E., Pfedmluva. In: Goethe, J. W., Faust, s. 19.

20 Prazak, V., Doslov. In: Marlowe, Ch., Doktor Faustus : tragédie o 5 déjstvich, 14 obrazech, s. 88 — 91.
2L patocka, J., Uméni a cas I, s. 510.

22 patocka, J., Uméni a cas I, s. 512.
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vymezit. “2 Podobné o povésti hovoti 1 Goldstiicker, podle né¢j legenda slouzila jako
, ndzorné varovani, ze prilisSny zdajem o svétske veéci, prilisna touha po zlepSeni

S Y 24
pozemského Zivota vede do sparii dabla.

Renesance byla doba, kdy se lidstvo po staletich pfisného sttedovékého fadu pokusilo
alespon do urcité miry od ného odpoutat a neobétovat svlij pozemsky zivot zcela zivotu
posmrtnému. Lidé zaméfili svou pozornost na sebe 1 svét okolo a s tim se poji 1 novy
rozkvét véd, ackoliv, jak uvadi Goldstiicker, renesancnimu obdobi stale jesté
dominovala ,,oficidlni veda cirkve”, véda scholastickd, jez zkoumani piirody

odmitala.?®

Véda, kterd se omezovala na vyklad nabozenskych textl, vSak ,,nemohla uspokojit
mysli, na néz se primo valila nova fakta*. Lidé byli novymi poznatky zaskoceni,
prestavali se ve svém doposud jasném svété s danymi zakony orientovat. Nové

poznatky totiz rozbijely tehdejsi obraz svéta, ale zaroven nevytvarely obraz novy. 2

Jelikoz v 16. stoleti jesté nebylo moZno mnohé jevy védecky vysvétlit, lidé se pokouseli
nalézat jiné cesty k jejich poznani.?” Zprvu doufali, Ze si dokazi vytvofit uceleny obraz
svéta pomoci znalosti, kterych bylo dosazeno jiz diive a obraceli pozornost na antické
veédéni. , Vedlo totiz k zZivé prirode, krealite sveta a clovéka jako jeho soucasti.*
Bohuzel vsak védecké vyzkumy, jak s uzitim starovékych prament, tak vyzkumy zcela
nové, postupovali velmi pomalu. Lidé byli vSak presvédceni, Ze vSechna takova
tajemstvi se daji poznat naréz.®® To byl divod, pro¢ se opét piihlasila ke slovu vira,
avSak jina nez ta v Boha. Pravé toto obdobi posilovalo viru v ¢ernou magii a v silu

; . 29
pekelné moci.

Takova situace pak dala vzniknout povéstem, které na ni reaguji a snazi se ¢lovéka
udrZet v bezpe¢né vzdalenosti od temnych sil. Povést o Faustovi vsak, jak tika Patocka,
neni pouhé moralni kdzani, ,, nybrz vésteckd povést o lidské svobodé, o jejim labyrintu,

. ’ ((30
tragice a zatraceni.

% patocka, J., Uméni a ¢as II, s. 108.

% Goldstiicker, E., Pfedmluva. In: Goethe, J. W., Faust, s. 21.

% Goldstiicker, E., Pfedmluva. In: Goethe, J. W., Faust, s.. 15.

%6 Goldstiicker, E., Pfedmluva. In: Goethe, J. W., Faust, s. 15.

27 pokorny, J., Kniha o Faustovi, s. 6 — 8.

%8 Goldstiicker, E., Pfedmluva. In: Goethe, J. W., Faust, s. 16 — 17.
2 pokorny, J., Kniha o Faustovi, s. 6 — 8.

%0 patocka, J., Uméni a cas I, s. 512.
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2.3.Faust, Némecko a svoboda

Kromé doby, ktera je pro vznik legendy pfiznacna, je také dulezité zminit oblast, ve
které¢ se tvorila. ,,(...) je to bytostné némecka saga, ktera patii k posledni fazi
neémeckého stredovekého universalismu: V dobe, kdy evropsky Zapad, pokud jde o
statnost a jeji organizaci, se jiz davno ubirda svymi viastnimi cestami, nemecky duch
stale jesté plné Ipi na myslence respublica christiana (...)*" Némecko se neustale
pokouselo udrzet svou duchovni jednotu, muselo se tedy vyrovnat s hrozbami, které
Vv této souvislosti pocitovalo. Pro lidi renesance piedstavovalo pokuseni osvobodit se od
zab&hnutého Fadu a néktefi véfili, ze to by umoziioval pravé prodej nesmrtelné duse.*
Jak uz bylo v této praci zminéno, povést o Faustovi vznikla pfedev§im jako odstraSujici

ptiklad pro lidi, ktefi by se mohli takovému svodu poddat.

Goldstiicker zminuje, Ze na vznik faustovské latky méla znac¢ny vliv také politicka
situace Némecka Vv 15. stoleti. Zatimco na zapad¢é dochazi k utuzovani statni moci a
k vytvafeni silnych absolutistickych monarchii, Némecko pevnou ustfedni moci
nedisponovalo.®®* Bylo to zpiisobeno jeho rozdrobenosti a predeviim dlouhodobymi
konflikty s Osmany a s Francii, jez panovnikovu moc znac¢né oslabovaly. Tehdejsi
situaci ovliviioval také pomaly nastup reformace, ktera vnesla svar a zmatek do celé

spole¢nosti.

Némecko prochazelo velmi sloZitym vyvojem, ktery se specificky promita i do dalSich
faustovskych d¢l podle toho, v jaké dob& zrovna vznikala. U Goetha i u Manna jsou
prostiedi a doba vzniku klicové. Ackoliv rozpracovavaji stejné téma, uchopuji jej
diametralné jinak pravé podle toho, co jim jejich doba a jejich zemé piedkladaji.

Nebudeme vsak predbihat a vratime se k dobé€ vzniku poveésti.

Jak zminuje Patocka, jesté pred tim, nez byly vyf¢eny mimokiestanské myslenky, ,, bylo
vyciténo a vypodobnéno ohroZeni, jez pro kiestanské universum predstavuje prdve
kirestanska svoboda. “** Otazka svobody hraje v povésti 0 Faustovi vyznamnou roli. Jak
jiz bylo v této praci feceno, antika nabizela ¢lovéku naprosto svobodnou volbu mezi
asketickym Zivotem, tedy pravym bytim a zivotem plnym smyslovych slasti a bytim

nepravym. Faust stoji pfed velmi podobnou volbou. Muze se rozhodnout pro

3! patocka, J., Uméni a ¢as II, s. 108.

%2 patocka, J., Uméni a ¢as II, 5. 108 — 109.

¥ Goldstiicker, E., Pfedmluva. In: Goethe, J. W., Faust, s. 13.
% Patocka, J., Uméni a cas I1, s. 108.
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vystupiiovani pozemského Zivota a nasledné zatraceni, nebo pro askezi a spasu duse.
Faust se rozhoduje pro moznost prvni. Patocka vSak dodava, ze volba askeze vyzaduje
ptispéni Bozi milosti, kterd je nezéavisla a kterd vytvari dalsi cizi podminku, na kterou
¢lovék nema vliv. Z toho vyplyva, ze ona svobodna volba v sobé nema tolik svobody,
jak se zda a jediné svobodné rozhodnuti, které ¢lovéku v plné mife nalezi, je vybrat si

cestu k zatraceni. ,, Potud realizuje Faust lidskou svobodu v plném rozsahu. «35

Vzhledem k tomu, Ze je si Faust védom omezenosti své pozemské svobody, pravé na
popud toho piekracuje mez, kterd byla cloveku stanovena a védomé voli zlo. ,, Moznost
vedet o dobrém jakozto obecném a prece je popirat, ponévadz to neni moje dobro — 1o je
pozadi faustovské legendy. Nesmrtelnd duse se svou nekonecnou svobodou tu ukazuje
sviij rub. Clovék se timto poprenim sice upsal mocnostem zmaru, a podepsal tudiz i
ortel svého vlastniho zniceni, ale vysvihl se tim do pozice nekoho, kdo spolurozhoduje o
smyslu svéta.“*® Pravé kvili této revolt, kterd piedstavuje obraz lidské svobody

v nesvobodné dobg, jej Patocka, Masaryk, Bahr a dalsi nazyvaji nadlidskym titanem.

2.4.Pakt s dablem

Faust realizuje svou svobodu uzavienim paktu s d’ablem. V kazdém dile je hlavni
pohnutka k tomuto ¢inu podana jinak (smyslové pozitky, moc, poznani, tvorba).
Patocka si ve své studii poklada otazku, kterd plati pro vSechna z nich, totiz ,,jak miize
vzneSeny duch volit tak protimysiné, Ze smeéni ocekdavani vécné blazenosti za kratkou

o 4 v . ((37
lhutu pozemské vSemohoucnosti?

Podle Patocky spociva hloubka povésti predev§im v tom, ze Faust jako kontemplativni
¢lovék nevoli slepé, nybrz ve své volbé nalézd mnohé vyhody. ,,To, co vidi jako
prednost je samostatne zvolena a samostatné uskutecnend, i kdyz kratkodobd zména
stupné byti, oproti vécnosti pasivniho prijimani.” Je to pravé predevSim zminéna
svoboda, kterou Faust voli. Jedin¢ tak je pro n€j mozné se v plné mife seberealizovat,

pro coZ neni vyhrazen jiny prostor, nez praveé pozemsky svét a lidsky Zivot v ném.*

% patocka, J., Uméni a ¢as I, 5. 512 — 513.
% patocka, J., Uméni a ¢as II, s. 107.
3" Patocka, J., Uméni a cas I, s. 512.
% patocka, J., Uméni a cas I, s. 512.
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Zden¢k Neubauer vSak zduraziiuje fakt, ktery je v kazdé verzi implicitné ptitomen.
Faust totiz pry vzdy o Bozi spase pochybuje, od Boha se (do jist¢ miry) odvraci.*®
Kdyby tomu tak nebylo a Faust byl ¢estnym kiestanem, jist¢ by na smlouvu s d'ablem
nepiistoupil. Duse, kterou tedy zaprodava, je podle Neubauera zpochybnénou hodnotou,
Faust se tudiz domniva, ze d’abla oklamal, jelikoZ o cené duSe, kterou nabizi k prodeji,

V podstaté¢ pochybuje. Postupné vsSak vzdy dochazi k tvrdému prozieni, totiz ze

- . 40
oklamany je on sam.

Podle Patocky ale Faust neni oklaméan svou volbou, nybrz az po ni. Neni totiz schopen
dostat toho, co si zvolil, tudiz nevystupnuje své byti, ale stane se pouhym kouzelnikem,
ktery ,,od néceho nadlidského, od promeny existence, sestupuje k existencni
priimérnosti a trivialité.“** To, Geho transakci Faust dosahuje, jsou nakonec vzdy jen
, relativni a problematicka dobra“, kterych lze prakticky dosdhnout ,,i cestou obycejné

v .66 42
zkusSenosti “.

% Bohumir Janit by viak stakovym tvrzenim jist® nesouhlasil. Goethova Fausta piipodobiiuje
k biblickému Jobovi, nevinnému a ctnostnému ¢loveku, kterého Bih oznacuje svym sluzebnikem.

0 Neubauer, Z., Faustova tajemna milenka. In: Faustovani s Havlem, s. 111.

1 patocka, J., Uméni a ¢as I, s. 513.

* Patocka, J., Uméni a cas 1, s. 513 - 514.
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3. KNiZKY LIDOVEHO CTENI

Knizky lidového ¢teni maji cCasto formu drobné knizky, které jsou slozeny
Z mnohotvarnych, zabavnych i nau¢nych pifibéhti nejcasnéji s vychovnym ucelem,
vétsinou prozaickych. Distribuovany pocaly byt v Sestnactém stoletf.*® Zaklady pro
obsah knizky lidového ¢teni jsou rizné, vétSinou se jedna o staré rytifské eposy, které
jsou prozaicky prevypravény pro SirSi lidové vrstvy. Dé&je piibéhti jsou vétSinou
napinavé a jednoduse podané. Ctenafe prenasi do svéta, ktery (uz) neexistuje, do fise

divii a dobrodruzstvi.

Pro $ifeni povédomi o faustovském mytu byl vznik knizky lidového ¢teni (Volksbuch)
rozhodujici udalosti. Poji se s rokem 1587 a vydana byla ve Frankfurtu nad Mohanem
nakladatelem Johannem Spiesem. NejuvadénéjSim autorem je jisty magister Andreas
Frey, ktery byl presvéd€enim luteran, proto je pry z piivodni knihy patrny protikatolicky
nadech. Kniha se zdhy dockala ptekladii do mnohych jazykl a pfiblizné roku 1611 také

Y x4
do &estiny.*

Knizka lidového ¢teni vznikla pfedevsim na zakladé piib&ht, jez byly po generace Gstné
piedavany. Vzhledem Kk piirozené lidské tendenci ptidavat vypravéni na senzacnosti,
vytratila se ¢asem z udajné skuteénych piib&ht historicka rovina a staly se z néj ptib&éhy
zcela fantastické. ,, 4 tak si lid o ném vypravel, pocitue pri tom zndmou smés zvidavosti,
sympatie i trochy zbozné hriizy, a obohacoval jeho pribéh o vse, co znal o drivéjsich
kouzelnicich (...) studenti na universitich pridavali rysy Cerpané ze studnice svych
veédomosti o antické mythologii. “4% Autor pii zpracovavani legendy o Faustovi Cerpal
z riznych faustovskych i nefaustovskych, domacich i zahrani¢nich pramend, tudiz knize
dodal zabavngjsi formu, aviak jen zfidka lze u ni uvazovat o realném zakladg piib&ha.*’

Patocka o knizce lidového ¢teni hovofi prakticky soucasné s basnickym zpracovanim

*® Jak uvadi Jaroslav Kolar, do Gestiny vnesl slovni spojeni knizky lidového &teni Jan Machal, ktery vysel
z ptivodniho némeckého slova Volksbuch. V §irs§im slova smyslu znamenalo toto slovni spojeni veskerou
literaturu ur¢enou Siroké vrstvé obyvatelstva, daji se sem zahrnout téz kalendafe, pranostiky apod. V
uzsim vyznamu pak vyraz oznaCoval zabavnou lidovou cetbu, kterd nebyla urcena k prednaSeni zpaméti,
nybrz k samostatné ¢etbé, coz tehdy nebylo obvyklé v takové mite jako dnes.

4 Bahr, E., Déjiny némecké literatury 1, . 249 — 250.

** pokorny, J., Kniha o Faustovi, s. 13 — 14.

* Goldstiicker, E., Pfedmluva. In: Goethe, J. W., Faust, s. 19.

" Pokorny, J., Kniha o Faustovi, s. 13 — 14.
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Christophera Marlowa. Obé totiz zpracovavaji tuto skuteénou némeckou legendu,

obsahov¢ tedy nejsou pfili§ vzdalené. 48

Jak uz bylo feceno obecné o faustovské legend¢, navzdory renesancni myslence
Caste¢ného odpoutani ¢lovéka od Boha, je toto prvotni dilo stale svazano s dobou, kdy
ktestanstvi hluboce ovliviiovalo zivoty jednotlivell 1 chod celé spolecnosti. Je zcela
ziejmé, ze ma piib¢h o Faustovi z knizky lidového Cteni slouzit jako odstrasujici priklad
lidem, ktefi by se také chtéli vydat na scesti, jeho vychovny charakter je

neoddiskutovatelny.

Vyse jsme uvedli, ze faustovskd povést v knizkach lidového Cteni byla pielozena do
cestiny na zacatku 17. stoleti a to Martinem Carchesiem. V dalSich staletich byl vSak
tisk pod piisnym dohledem jezuitské cenzury, tudiz dalsi preklady nevznikaly. AZ po
celkovém uvolnéni ve spole¢nosti po roce 1848 opct mohl byt Faust vélenén do ceské
literatury. Tohoto ukolu se chopil Marbach, avSak nékteré cCasti ptavodni verze
pozménil. Po ném pak vydal svou verzi Spurny, ktery z Marbacha ve velké miie
vychazel a jeho zpracovani také poslouzilo ke Krameriovu vydani, ze kterého je

v , , , .49
cerpano v teto praci.

Jak plyne z nazvu piibéhu, je faustovska postava z knizky lidového ¢teni ,,doktor™,
»carodéjnik* a ,kouzelnik*. Jeho ,historie”, ¢lenénd na 52 kratkych kapitol
s vysvétlujicimi nazvy, postupuje rychle kuptedu, vypravéni témétf postrada lyrické
pasaze. D¢jova linie se da rozdé€lit na tii Casti. Prvni kapitoly knizky hovoii o Faustové
zivoté¢ do uzavieni paktu s d’ablem, nasleduji kratké fantastické piib&hy (évankyso),
které nejsou nositelem déjové linky, ale spiSe informuji ¢tenafe o piithodach a situacich,
do kterych se hlavni postava dostava. Faustova historie pak pokracuje popisem obdobi
pred naplnénim smluveného Casu a kon¢i Faustovym pohibem. Aby bylo mozné provést

komparaci navazujicich d¢€l, je nezbytné ptedstavit strukturu, déjovou linii a specifické

motivy Faustova piibéhu v knizce lidového ¢teni.

*8 patocka, J., Uméni a ¢as I, 5. 514 — 515.

* Hausenblas, O., Pfedmluva. In: Kramerius, V. R., Knizky lidového cteni, s. 42 - 45.

50 Pro ony kratké ptibéhy v knizkach lidového &teni byl zaveden pojem §vank. Bahr zmifiuje, Ze Svank je
kratké a jednoduché vypravovani anekdotického razu. Pojednava o jedné, vétSinou nevidané udalosti a
plivodné nabyva poucného razu, je tedy textem ucelovym. Postupem casu je vSak tento ti€el odsouvan do
pozadi a Svanky jsou vypravény jen pro svou podstatu, moralni zaver ztraci na dulezitosti, proto také
Casto dochazi k relativizaci spolecenskych norem a zesvétStovani nabozenskych zalezitosti.
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3.1.Déjova linie, postavy, motivy

Vzhledem k tomu, ze pfibéh znamy z knizky lidového ¢teni je ptivodni predlohou pro
vSechna nasledujici dila, mé se vS§emi mnoho spole¢nych motivi. Kazdy Faust zpocatku
studuje, v kniZkéach lidového &teni nejprve mudrctvi, ndboZenstvi a nasledng lékarstvi™".
Ve chvili, kdy se vSak doslycha o magii, z celého srdce lacni ji poznat a brzy ji zcela
propada. Pravé tento moment piedstavuje onen zasadni Fausttv krok k odvratu od

Boha.

Nasledn¢ se Faustovi dostdva moznosti okusit prostopasny zivot plny pozitka
prostfednictvim bohatého dédictvi. Finanéni prostfedky jsou vSak brzy vycerpény,
avSak mysSlenky na zbozny zivot plny odiikdni a chudoby Faustovi neptichazeji
v uvahu. ,,Nestaci mu nic, ceho lze dosahnout viastnim pricinéenim a z BoZiho
poZehnani.“*® Po velmi kratké avaze tedy dochazi k zavéru, ze nejlepSim feSenim
takové situace bude povolat na pomoc pekelné mocnosti. Pohnutkou K upisu je tedy pro

puvodniho Fausta z knizek lidového ¢teni pouha potieba prostopasného Zivota.

V knizce lidového ¢teni Faust s d’ablem uzavira pakt, ve kterém se sice vzdava
nesmrtelné duse, avSak ve stanovené lhuté¢ 24 let mu budou splnéna veskera svétska
pfani, na kterd si jen vzpomene. Smlouva obsahuje jes$té¢ né&které dals$i naleZitosti.
Napiiklad se musi kromé naroku na spasu vzdat i vSeho ostatniho, co se poji s Bohem a
s nabozenstvim. Az po uzavieni smlouvy vsak zjistuje, Ze vSe, co mu je peklo schopno
nabidnout, je pouhd iluze a klam, tedy az pozdé dochazi k prozieni, Ze ten, kdo je

oklaman, je on sam.

Po uzavfeni paktu se jeho Zivot stava zhyralym a poZivaénym, ¢emuZ napomaha i jeho
sluzebnik Mefistofeles, ktery mu zajiStuje potiebné prostfedky a plni pfani, na ktera
staci jeho sily. AvSak naprostou loajalitou k peklu, jako mu smlouva piikazuje, Faust
neoplyva. Po urcité¢ dob¢ hyteni se vzdy ptihlasi svédomi, které jej nabada, aby se kal a
prosil Boha o odpusténi. Goldstiicker o Faustovi z knizek lidového ¢teni pise: ,, V dalsim
pribéhu déje neni nic z Faustovy titanské odvahy, neni tu ani stopy po ,orlich kridlech ‘.

Hrdinou knihy je ubohy clovicek, prestraseny, kazdou chvili litujici svého hrichu a

5! Jak zmifuje E. Goldstiicker ,,Léceni nemoci je v ocich lidu od samych pocatkii lidské spolecnosti
spojeno s kouzelnou moci, se zarikavanim a vésténim.
>2 Neubauer, Z., Faustova tajemna milenka. In: Faustovani s Havlem, s. 106.
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napominajici své okoli ke krestanské pokore a zboznosti. “53 \/ celém déji se objevuje
mnoho néaznaka, které nasvédcuji jednoduchosti, s jakou se lze vymanit pekelné moci,
stadi jen opét se plné odevzdat Bohu. Débelska lest a Faustova hrdost jsou vsak vzdy

silngjsi.

Krom¢ Mefistofela, ktery je pfitomen v kazdém z dél, vyskytuji se v knizce lidového
Cteni 1 dalsi postavy, které jsou v nasledujicich dilech vétSinou alesponi naznaceny, nebo
maji vyznamnou roli. Faust ma naptiklad svého famula Wagnera, déale pak zde
nachazime motiv Goethovy Markétky i1 Heleny, fantoma, ktery v kazdém
zpracovani ur¢itym zpusobem Fausta omami. V kazdém zpracovani se také objevuje
néjakd postava, kterd se marné snazi Fausta obratit na spravnou cestu, V tomto piipadé

stary soused.

Kdyz se smlouva naplni, Faust je d’dblem usmrcen, avSak na své pfani je pohiben ptateli
jako dobry kiestan. Konec zlistdva otevieny, avSak zaveére¢na slova nasvédcuji tomu, ze
d’abel zvitézil pouze nad jeho télem, nikoliv nad jeho dusi: ,, Vrahu pekelny, télo jeho jsi

. . e g . o , vy o el 7 L. .Y
usmrtil, avsak jediny jenom Biith a Pan vécny miuze zmariti télo i dusi, a ten ty nejsi!

% Goldstiicker, E., Pfedmluva. In: Goethe, J. W., Faust, s. 22.
> Kramerius, V. R., Knizky lidového cteni, s. 211.
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4. DOKTOR FAUSTUS CHRISTOPHERA MARLOWA

Zpracovani povesti o Faustovi se Marlowe rozhodl pienést do dramatu o péti déjstvich.
Ackoli se vSak formou vyrazné 1i§i od knizek lidového cCteni, obsahové je mu
z uvedenych dé¢l nejblize. Vzhledem Kk tomu, ze z pavodni verze autor ve velké mife
vychazi, dilo pasobi spise jako volny sled vystupti (ndvaznost na Svanky) nez jako
ucelené drama. Jak je uvedeno v Knize o Faustovi a zminuje to i Eduard Goldstiicker,
dilo bylo pfed svym vydanim upravovano, avSak stejn¢ tak i béhem nasledujicich
staleti, kdy bylo uvadéno na scénu. Historici si tedy nejsou zcela jisti, zda fakt, ze¢ hra
Casto podléha anekdotickému a odlehenému razu své predlohy, je vibec dilem

autora.”

V jakém roce Marlowovo dilo vzniklo, neni zcela jasné, existuje vSak pisemna zminka o
tom, ze hra byla uvedena na scénu vroce 1594. Do té¢ doby to byla zcela prvni
dramatizace faustovské latky. Marlowovo zpracovani se stalo vyznamnym

predchiidcem Goethova Fausta a sam Goethe se k nému stavi s hlubokym uznanim. *°

V knize se objevuje nespocet narazek na soudobé udalosti (Napt. dobyti nového svéta,
styka se také napiiklad s Karlem V.), zaroven na starovek, predevsim vSak na antiku a
antické baje (zlaté rouno, Helena spartska). Objevuje se také velmi podrobné
rozpracovand renesancni kosmologie, pficemz se opira o aristotelskoptolemaiovskou
Marlowe se tedy zjevné drzi nazoru, ze zemé je sttedem vesmiru. Kazdou planetu pak
oznacuje za Zivou bytost majici vlastni inteligenci, coz zastaval Platon, Aristoteles i1

Cicero.”’

Autor se drzel své piivodni pfedlohy, obohatil ji vSak o své vlastni scény. Zamé&fuje se
na motiv dialogu mezi Faustem a Mefistofelem, na otazku dobra a na psychologickou
stranku Fausta, kterd v ptivodnim dile pfili§ vyrazné rozpracovana neni. V Marlowové
dile se také ukazuji vyznamné protiklady mezi doznivajici stiedoveékou érou, tedy
asketickym Zivotem a odiikdnim a touhou poznavat, mit moc a Zivotni svobodu. Tato

témata tvoii hlavni kostru Marlowova Doktora Fausta. Jak uz bylo zminéno, v knize se

5 Prazak, V., Doslov. In: Marlowe, Ch., Doktor Faustus : tragédie o 5 déjstvich, 14 obrazech, s. 88 — 91.
% pokorny, J., Kniha o Faustovi, s. 40 — 42.
 Prazék, V., Doslov. In: Marlowe, Ch., Doktor Faustus : tragédie o 5 déjstvich, 14 obrazech, s. 88 — 92.
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vyskytuje také cela Skala zminek o antice, kterd svéd¢i o Marlowové blizkém vztahu

K ni, nacez ve svém dile v mnohem §irS$im rozsahu navazal J. W. Goethe.*®

4.1. Déjova linie, postavy, motivy

Vzhledem k tomu, Ze obsah Marlowova Fausta se se svou piedlohou zna¢né shoduje,
neni tfeba zachazet do podrobného vypravéni, ale spise uvést, v ¢em autor ptivodni d¢j
pozménil. Prvni vyraznou zmeénou je samotnd pohnutka k Upisu. Tento Faust totiz
neprahne po smyslovych prozitcich, nybrz po moci. Avsak nikoliv po moci panovnikd,
ale po moci bozské a neomezené. Takové moci vSak pochopitelné nelze dospét
prosttednictvim dostupného vzdélani. ,, Marlowe, syn doby velikych mocenskych zapasii,
poklada moc za hlavni silu clovéka a jeho Faust nevaha vzdat se pro ni spdsy své

duse. >

Faust se ke svym zdmérim rozhodne vzit si ku pomoci pekelnou moc. Pfi
prvni rozmluvé s Mefistofelem Faust bez okolkti hovoii o tom, Ze se zcela vzdal spaseni

a Pisma a jediné co cti je pekelna moc. Jedna tedy také zcela svobodné.

Marloweiv Faustus nam skrze své monology i dialogy s Mefistofelem odhaluje svou
psychiku. Ke zlu, které na néj plsobi zvenci, se v tomto dile piidava jesté zlo jako
sklon, ktery ma ¢lovek v sob&.° V tomto piipads je zlo vyjadieno vnitinim démonem,
ktery se mu zjevuje a ktery ho navadi ke scestnym myslenkam a ¢inim. Dobro pak
zastupuje andél jako protipol vnitiniho zla, ktery se ho naopak stale snazi presvedcit,

aby se kal.

Goldstiicker srovnava Marlowova Fausta s Faustem z knizek lidového cteni, které jsou
vyrazn¢ nabozensky zaméfené a kde je podle néj Faust politovanihodny ubozék. Faust
Z Marlowovy verze je pojat absolutné odliSné: ,, Marlowe na jevisté stavi Fausta jako
velikého vzbourence proti nabozZenstvi a scholastické véde, jako clovéka baziciho po

pozndni a bohatstvi, jez by mu zajistily velikou moc. «61

Faust se rozhodne peklu upsat, za cenu své duse muze zit 24 let, bude moci uzivat vSech
rozko$i a Mefistofeles mu v t¢ dobé bude sluhou. Stejné jako piedchoziho Fausta ho
vSak suzuje svédomi, které nyni ptfedstavuji ony dva protipoly Faustovy osobnosti.

Ackoli se nékdy opravdu upfimné kat chce, pfemize jej nakonec ptfesvédceni, Ze ho

% Pokorny, J., Kniha o Faustovi, s. 40 — 42.

% Goldstiicker, E., Pfedmluva. In: Goethe, J. W., Faust, s. 24.

% Weberové, H., Marlowtiv Faustus a Havliv Foustka. In: Faustovdani s Havlem, s. 39.
% Goldstiicker, E., Pfedmluva. In: Goethe, J. W., Faust, s. s. 24.
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Buh davno zavrhl. Zna¢na ¢ast déje se zabyva pravé vnitinim konfliktem hlavni
postavy, kterd se chce z duse kat, avSak je stale oklamavana. Za literarni skvost je
pokladan kone¢ny monolog, ve kterém se obraci k Bohu a ze kterého sala strast a
beznad&j®?. Prolog pozdsji obecenstvu oznamuje, Ze ho d’ablové strhli do pekla. Véta
,pustil se dal, nez nebe dovolilo”“ nam prozrazuje, ze konec tohoto zpracovani
faustovské latky neni otevieny jako v pfedchozim p¥ipad¢. Vlastné v ném lze téZko najit
naznak nadgje, ze mohla byt jeho duse vykoupena, coz je velmi vyznamnou odliSnosti

od piivodni verze.

Marlowova hra byla zhruba v prvni polovin¢ 18. stoleti pievedena na loutkové jeviste,
¢imz se rozsifila jesté vic nez pred tim mezi lid a v loutkové podobé se stala oblibenou i
v Cechach predevsim diky Mat&jovi Kopeckému. Je jisté nutné se o loutkové hie

zminit, jelikoZ pravé tak se v détstvi s faustovskou tématikou seznamil Goethe.®

%2 prazék, V., Doslov. In: Marlowe:, Ch., Doktor Faustus : tragédie o 5 déjstvich, 14 obrazech, s. 86.
% Goldstiicker, E., Pfedmluva. In: Goethe, J. W., Faust, s. 25.
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5. FAUST - JOHANN WOLFGANG VON GOETHE

FrantiSek Tomas Bratranek ve svém Vykladu Fausta uvadi, ze krom¢ Dantovy Bozské
komedie v nové dobé nevzniklo dilo, které by bylo tak ¢astym pifedmétem vyklada a
zkoumani jako Goethv Faust. Je dilem, které autor tvofril cely zivot a ,,do ktercho
ulozil vSechny poklady svého dlouhého a bohatého Zivota.“®* Jako viechna velka dila
bylo hojné opévovano ,,jako nejcistejsi zakon zZivota “, ale také kritizovano a proklinano
,.jako vylupek vseho zla, jako skola svodu a neresti. “®5\/ tom, Ze je Faust mistrovskeé

umélecké dilo, ve kterém se odrazi autorova genialita, na tom se vSak shoduji vsichni.®®
67

V Dé¢jinach némecké litetratury od Ehrharda Bahra je uvedeno, ze tvorba dila zapocala
zhruba roku 1770. Goethe vychazel podle Bahra ptedevsim z Faustovské knihy
krrestansky smyslejiciho, z loutkové hry, vychazejici z Marlowova Fausta a z dila G. E.
Lessinga, jez sice nebylo dokonceno, ale inspirovalo Goetha predevsim jeho pojetim
Fausta, ktery se vydal cestou poznani a byl proto nakonec vykoupen. Po péti letech
psani se zrodil Urfaust, kterého vsak nikdy nezvetejnil. Béhem zivota ho mnohokrat
pietvaiel.®® Urfaust byl vytofen v navaznosti na hnuti Sturm und Drang, které na
tehdejs$i némecké autory ve druhé poloving 18. stoleti piisobilo. Zpusob, kterym mlady
Goethe dilo napsal, je typicky citovou sensibilitou, autor nechadva promluvit predevsim

své srdce a emoce.

Eduard Goldstiicker uvadi, ze po strance jazykové, Goetha ovlivnili predevsim tii
autofi. Prvnim je Martin Luther, ktery pfispél Goethovu vyjadfovani ,, hutnosti a
vyrazovou robustnosti“. Paméti rytite Gottfrieda von Berlichingen ,,mu takovy jazyk

oy Iy v v sy vevr v« 70
zpritomnily “ a konecn€ Hans Sachs mu vnukl ,, svérdznou vnéjsi formu verse “.

Pii interpretaci Goethova Fausta budou v této praci (kromé¢ jinych) vyzvednuti tfi
stézejni autof1, kteti se kdilu vyjadiuji ve 2. poloviné 20. stoleti. Prvni bude

pochopiteln¢ Jan Patocka s jeho jiz zminénymi faustovskymi statémi. Dalsi specificky

% Bratranek, F. T., Vyklad Fausta, S. 13.

% Bratranek, F. T., Vyklad Fausta, s. 13.

% Bratranek, F. T., Vyklad Fausta, s. 14.

%" Je viak nutné brat v uvahu, ze Bratrankiv Vyklad Fausta pochézi z poloviny devatenactého stoleti, kdy
byly téméf vSechny vyklady Goethova Fausta velmi patetické, naptiklad Patocka se tohoto vzletného
vykladu nedrzi.

% Bahr, E., Déjiny némecké literatury II, S. 192 — 193.

% pokorny, J., Kniha o Faustovi, s. 61.

" Goldstiicker, E., Pfedmluva. In: Goethe, J. W., Faust, s. 29 — 30.
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vyklad podal germanista Eduard Goldstiicker, autor pfedmluvy k ¢eskému piekladu
Goethova Fausta a ktery pojimé faustovské téma odliSnym zplGsobem nez Patocka a
dale bude na nasledujicich strankach uveden pohled filosofa a esejisty Bohumira Janata
ze sborniku Faust — metaforou k soucasnosti a ktery s PatoCkou v mnohém souzni,

avSak vytvari si vlastni tthel pohledu na Goethovo dilo.

5.1.Goethovo Némecko

Jak uz bylo naznaceno, v dile se vyrazn¢ odrazi spolecensko-politicka situace Goethovy
doby v Némecku. Patocka tvrdi, ze Goethiv Faust je spjat s obdobim, kdy dochazi
k radikalni zmén¢ tradi¢ni politické struktury, coz zpusobily i pfipravy na formalni
odstranéni nefungujici Svaté fise fimské. Némecka duchovnost 18. stoleti se pokousela
Patocka tika, Ze Goethovo dilo ,,je sice spjato s celkovym zamérenim tehdejsi némecké
duchovnosti, kterad se chce s duchem doby, vanoucim od zapadu, pozitivné vyrovnat, ale
usiluje pritom o to, obratit evropsky impetus jesté jednou zpet, smérem duchovnim “.
Prave kvili této tendenci je ziejmé, pro¢ nékteré ¢asti svych piedloh vyzvedava do vyse

e « . cx - , M vy - 71
a jime naopak casto ani neézminuje, nebo zasadné promenuje.

Podle Goldstiickera neni ndhodu, Ze se Goethe zamé&fil na latku pochéazejici z 16. stoleti.
Jak uz zde bylo feceno, obdobi renesance v Némecku bylo charakteristické osudovou
krizi celého naroda. Goldstiicker tvrdi, Ze obdobi Goethova Zzivota se potykalo
s podobnymi problémy jako tehdy a vlastné stilo pted stejnym problémem, ktery
Goldstiicker charakterizuje dvéma slovy: ,, prekonadni stredoveku “. Némecka renesance

“2 nemohla

se v disledku obcanskych valek a svého ,, prretrvavajiciho feudalniho radu
plné€ rozvinout. Drtivé dopady tficetileté valky pak krizi jesté prohloubily a da se fici, Ze

< 9y y o - 7
Némecku trvalo alespoii sto let, nez se z této situace zacalo probouzet. 3

Goldstiicker uvadi zcela jiné pohnutky k sepsani Goethova Fausta, nez Jan Patocka.
Domniva se, ze v 18. stoleti §lo naopak o boj proti moci cirkve. Pravé proto se lidé
uchylovali k filosofii, k navratu k ptirod¢ a k antice, coz tvofi zfetelnou spojitost
s renesancnim mysSlenim. Goldstiicker pak jmenuje nékolik dalSich shodnych prvki

obou obdobi. Napftiklad v Goethové dobé se také vytvofil pfedpoklad ke sjednoceni

™ patocka, J., Uméni a ¢as II, s. 109.

"2 Eduard Goldstiicker psal svou stat’ v obdobi, kdy v Cechach vladl socialisticky ¥ad, proto se v ni asto
vyskytuji socialistické myslenky i vyrazy.

" Goldstiicker, E., Pfedmluva. In: Goethe, J. W., Faust, s. 27.
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naroda ze strany slabého a politicky 1 mysSlenkové nesjednoceného méstanstva, coz se
promitalo nejvice V literatufe. Spisovatel¢ v 18. stoleti do svych dé¢l vkladaji
,,pozadavek svobodného rozvoje lidské osobnosti — i to je problém poprvé formulovany

¢

renesanci.” Goethe je pry , hlavnim nositelem a dovrsitelem tohoto druhého,

e s v ’ 74
zpozdeného vydani némecké renesance.

Podle Goldstiickera je vSak diilezité zminit, Ze nebylo ptivodnim Goethovym zdmérem
ilustrovat ve svém dile stanovené teze, nybrz promitnout do né&j problémy, uzkosti a
vasné, které jej sviraly. Takovy je predevSim charakter jeho Urfausta. Az postupem
zivota prestal na dilo nahlizet jako na piib¢h individua, ale zobecnil ho na celou tehdejsi
némeckou spolecnost (naptiklad obraz upadajiciho politického fadu prostfednictvim
cisatstvi ve druhém dilu: ,, charakterisuje ho vlekla financni krise, partikularismus
velkych feudalu, radeni loupeznych rytiri, rostouci moc mest, neucinnd ustiedni moc,
bezradnd administrativa®). Také postava samotného Fausta v prvnim dilu jesté nese
individudlni znaky, ve druhém se vSak tyto znaky zcela vytraci a Faustova postava se

y v - 17 75
stava obrazem vS$ech lidi.

Nez se dostaneme k riznym vykladim Goethova Fausta, pojd'me si struéné uvést
nékolik zakladnich prvki jeho dila. Kniha je pojata jako tragicka basen, ktera je ve
své konecné podobé (dilo bylo né¢kolikrat prepracovano) rozdélena na dva dily, pficemz
druhy sestava z péti déjstvi. Goethliv Faust je verSovany, v plném rozsahu obsahuje dilo
pfes dvanact tisic versi.”® V tragédii vystupuje nespodet postav, realnych i nerealnych’”,
které spolu volné¢ mohou komunikovat, dochézi tak k jakémusi propojeni readlného svéta
se sveétem Cist¢ fikénim. Prostfednictvim riznych postav Goethe vymezuje svij
filosoficky postoj ke spole¢nosti i ke svétu. Hlavni postavy, totiz Faust, Mefistofeles,
ale také Markétka, vnaseji do dila mySlenky, které tvoii kostru celého Goethova Fausta.
Pted samotnym rozborem dila je nutné stru¢né dé€jovou linii, aby byl nasledujici vyklad

uceleny.

" Goldstiicker, E., Pfedmluva. In: Goethe, J. W., Faust, s. 27 - 28.

" Goldstiicker, E., Pfedmluva. In: Goethe, J. W., Faust, s. 26 — 28 a 41 — 45.

’® Goldstiicker piipomina, ze Goethe pro své verSe pouzil formu takzvaného knittleverse. Obsahuje &tyfi
ptizvucné slabiky, ,,mezi nimiz se libovolné miize stridat pocet neprizvucnych, s libovolnym schématem
rymovym, nasel v ném vhodnou formu pro vyjadreni toho, co vyjadrit chtél.

" Goethe &asto uziva postavy z obdobi vzniku faustovské legendy, které se vyskytovaly Gasto ve
sttedovékych legendach a mytech, ¢asto ale i postavy z mnohem starSich dé&jin, piedevsim z antiky a
nekteré v dile vystupuji jako personifikace nezivych véci.
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5.2.Déjova linie, postavy, motivy

Nez dojde k uzavieni smlouvy s d’ablem, probéhne mezi Bohem a Mefistofelem sazka.
V Prologu v nebi Mefistofeles tvrdi Bohu, Ze kdyZz dostane kratky ¢as a vladu nad
Clovékem, dokaze ho svést z viry, jelikoz kazdy podle né¢ho své Zivotni trapeni rad

vyméni za blahobyt a pohodInost, i kdyby to mélo znamenat odvrat od Boha.

Faust, jak ho potkdvame na zacatku 1. dilu je vSestranné vzdélany ¢loveék. Védomosti,
které vSak nabyl studiem, se mu zdaji nepostacujici. Zoufa si nad tim, Ze béhem svého
kratkého zivota nebude nikdy schopen poznat vse pottebné, aby upokojil své nitro,
vééné hladové po novych informacich. ,,Slasti a uspokojeni neposkytuji tedy ani

. r . . r 178
filosofie, ani laska, ani rozum ani smyslove. ‘

Pravé to se stane pohnutkou k tomu, ze uzavie pakt s Mefistofelem. N¢které body
smlouvy se shoduji s témi, které byly obsazeny v ptrechozich dilech. Hlavni myslenka je
vSak zcela jina. Faust nesmi nikdy spocinout, nikdy nesmi byt sam se sebou spokojen,
nesmi se nechat prelstit d’dblovymi svody a vzdat se duchovniho pohybu. Vypovidaji o
tom verse zanesené do smlouvy, které¢ Faust nesmi nikdy vyslovit: ,, Okamzik mé zvabi

k slovu:/ Jsi tolik krasny, prodli jen!

Pro prvni dil (ale i pro dil druhy) je velmi zasadni Faustovo setkani s Cistou a zboznou
dusi Markétkou. S pomoci Mefistofela ji svede. Jeho vztah Kk ni je skutecné hluboky,
avsak jak stoji ve smlouvé, Faust nikdy nesmi prodlit. Setrvat s ni je mu proto zakdzano
a svedenou Markétku tudiz opousti. Markétka svou vinu neunese a dité, které z jejich
sblizeni vzeslo, zabiji. Odmita Faustovu snahu osvobodit ji z vézeni a je popravena. Tak

kon¢i dil prvni.

D¢ druhého dilu je znacné ovlivnén smrti Markétky. V nasledujicim textu bude blize
vyloZeno, z jakého diivodu tato tragédie vytvaii ve Faustovi potiebu jit kupiedu, Faust
ve druhém dilu poc¢ina svou pout’ za vystupfiovanim své existence. Postupné se dostava
k moci a majetku, dostava od cisafe kus zemé na pobtezi. V této fazi mu jiz nic nebrani
realizovat své budovatelské veledilo. Jeho aktivitu na Cas pterusi fantom Heleny
spartské, jez se stava jeho milenkou, po smrti jejich ditéte vSak Fausta opousti. Po tom,
co se Faustv Cas naplni, umird, je vSak spasen a jeho dusSe je vynesena do nebe, coz

bude v nasledujicim vykladu rozebrano podrobngéji.

78 Masaryk, T. G., Moderni ¢lovék a nabozZenstvi, . 145.
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5.3.Sazka a pakt

Bohumir Janat se ve vykladu Goethova Fausta pozastavuje pfedev§im nad Prologem
V nebi, kde probiha sazka mezi Bohem a Mefistofelem. ,, Existuje jesté hlubsi rovina
smyslu faustovského pribéhu nez je onen metafyzicky obchod s nesmrtelnou dusi, nebot
zakladni smysl tohoto pribehu lze nahlédnout jako spor Hospodina a Satana o vernost a
dobrou podstatu ¢lovéka, “. V tom, co probéhne mezi Bohem a Mefistofelem a nasledné
mezi Mefistofelem a Faustem, vidi Janat dvé roviny sazky, ackoliv ta s Faustem ma
nalezitosti smlouvy. Kli¢ porozuméni celému Goethovu dilu spatiuje pak Janat ve

starozakonni knize Job.

Zakladni myslenka Prologu v nebi je podle Janata zcela pievzata z tohoto biblického
ptibéhu. Kniha Jobova ,,ofevird hlubsi rovinu moudrosti, jeji nadcasové myslenky a
otazky nds vzdy znovu oslovuji“. V ptibehu je zkouSen nevinny, spravedlivy ¢lovék a
jeho vira v Boha, ,, stane se tak se souhlasem Hospodina, ktery privoli, aby se Job stal
predmétem Satanova osocovani a dokonce jde tak daleko, ze pristoupi na Sataniv navrh
vyzkouset Jobovu vérnost cestou nezavinénych katastrof a utrpeni.“ Janat hovofi dale o
Bozi jistoté, Ze ve sporu zvitézi: ,, Faust je v Prologu Hospodinovymi usty osudoveé
predurcen k tomu, aby po bloudivé pouti temnotou vlastniho nitra i labyrintem svéta

nalezl jedinou pravou cestu. A touto cestou nemiize byt zZddnd jind cesta nez cesta

k Bohu.”

Patocka u Goetha pak zduraziuje: ,, Goethe necha padnout motiv paktu s démonicnem a
nahradi jej Faustovou sdzkou s dablem. Pfedmétem sdzky uz vSak neni nesmrtelna
duse. Faust se s Mefistofelem sazi o to, jak prozije svlij pozemsky zivot. Démoni¢nost
touto proménou zna¢né strada na hriznosti. Stejné tak i Faustovo vzepteni proti fadu
neni v této souvislosti zdaleka tak donebevolajici. ,, Proménuje se v ocistu, ktera s sebou
nese to, ze Faust musi svou sdzku o zivot prohrat, aby veskeré démonicno bylo setreseno

a katarze byla iiplnd. “®°

Goldstiicker uvadi stejné jako Patocka, Ze mezi Bohem a Mefistofelem jde o pozemsky
zivot a dale to konkretizuje. ,, V' prologu v nebi stoji tedy v postavaich Mefista a
Hospodina proti sobé nevira v moznost vyvoje lidstva az tam, kde bazeni po rozkosich,

bohatstvi a moci nebude hlavnim motivem lidského jednani, a presvédceni, zZe takovy

" Janat, B., Goethiiv Faust — vyzva, nad&je, varovani. In: Faust metaforou k soucasnosti, s. 10.
8 patocka, J., Uméni a cas II, 5. 109 — 110.
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vyvoj nemiize byt nicim prekazen. Mezi Mefistofelem a Faustem jde prakticky o to
samé. ,, Smlouvou se pousti do zdapasu Mefistitv historicky pesimismus s Faustovou
Neutuchajici zvidavosti, neukojenou touhou po poznani Zivota po jeho statcich a po

Ve ‘(81
Cinech.

Karel Kosik pak jest¢ zminuje, ze Faustova sazka s Mefistofelem je sazkou o ¢as. Proto
nesmi nikdy prodlit a nechat na okamzik ,,zastavit* ¢as, jimz prochazi. Avsak ,, Faust je

... v . v \ ’ ryr vy roro31 o 82
si jist, Ze ji vyhraje, protoze je neklid sam, neustdlé smérovani dale a vzhiru.

Kdyz se vratime k Patockovi, ten zminuje, ze nesmrtelnd duse je u Goetha pojata jinak,
nez v predchozich dilech. Pfedev§im z toho duvodu, Ze nehraje v sazce mezi Bohem a
Mefistofelem, ani v samotném paktu hlavni roli. To ani nemuze, jelikoz ,, nesmrtelnd
duse je si jista sama sebou, nemiize byt ztracena, nanejvys miize zemdlit, nechat se
zajmout a uspat vécmi, které stoji nize nez ona.” Také PatoCka tedy hovofi o jistoté,
nesmrtelnost duse je u Goetha brana jako samoziejmost. V paktu jde o to, aby se Faust
nenechal strhnout nepodstatnymi a pomijivymi smyslovymi vécmi a naopak svou
existenci stale posunoval kupfedu a vySe. Takové pojeti paktu podle Patocky ,,spise
zeslabuje vdznost problému duSe, ktera se miize zaprodat jesté i tam, kde se snazi o svou
vy$si pravost, nez aby tento problém predvadel v jeho plnosti. U Goetha (...) se duse

oy 83
prodat nemiize.

5.4.Mefistofeles

vvvvvv

dila“. Zlo vjeho podani neni ploché, jako je zplostovano bézné, , nybrz se vsi

‘

goethovskou dialektickou hloubkou. . Mefistofeles neni typickym piedstavitelem
»certa®, jako byl bézné zobrazovan. Takové znaky jsou u Mefistofela spojeny pouze
S vnéjsi podobou. ,,Je zosobnénim té stranky lidské prirozenosti (a to jednotlivce jako
celé spolecnosti), ktera je poplatna principu zla. Hospodin odiivodnuje jeho existenci
tim, ze clovéku nedava zpohodlnét, drazdi ho k ¢innosti a ackoli je dablem, t. j. silou

, .. 84
rozkladnou, musi tvorit.

8 Goldstiicker, E., Piedmluva. In: Goethe, J. W., Faust, s. 38 — 39.
82 Kosik, K., Predpotopni iivahy, s. 101.

8 patocka, J., Uméni a cas I, 5. 515 - 516.

8 Goldstiicker, E., Pfedmluva. In: Goethe, J. W., Faust, s. 36.
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Mefistofeles chce sice vSe znicit a do vSeho vehnat zlo, ale pravé takovym usilim Fausta
pohéni k aktivnimu zivotu a prakticky jej ,,chrani pied prodlenim. Da se tedy fici, ze
zlo 1 dobro zde stoji proti sob¢, ale zaroven se dopliuji a navzajem jsou si nezbytné. ,, Z
toho vyphva, zZe zlo a dobro jsou v jednotlivem cloveku i v celé lidské spolecnosti
nepostradatelné slozky vyssi dialektické jednoty a Ze jen z jejich boje vznikda néco
nového. (...) Toto zlo je nutné, protoze piisobi jako drazdidlo, jako osten a v konecném
vysledku pomadhda tvorivé sile. * Faust i Mefistofeles se vzajemné potiebuji. Mefistofeles
se snazi vyhrat nad Faustem, jelikoz by to pfisp€lo k jeho cili vSeobecné zkazy, Faust
zase pomoci Mefistofela dostdva moznost poznat realny svét a nabyt zkuSenosti, po

kterych baz{.®

Mircea Eliade se vyjadiuje k Mefistofelovi v souvislosti s Prologem v nebi. Poukazuje
na podivuhodnou vzajemnou sympatii mezi Bohem a Mefistofelem. Eliade to vysvétluje
jako logicky jev. Stejné jako Goldstiicker totiz tvrdi, Zze Mefistofeles vystupuje v dé&ji
jako postava, kterd (aniZ by chtéla) podnécuje lidskou €innost. ,, Pro Goetha jsou zlo i

oo s 086
omyl tvorivé.

Tato sympatie je vSak vzajemna, Eliade tvrdi, Ze Mefistofelovo usili zastavovat tok
Zivota a branéni tomu, aby se véci dély, neni zaméfeno proti Bohu, ale proti Zivotu.
Snazi se docilit toho, aby Faust prodlel: ,, Mefisto vi, zZe v okamziku, kdy se Faust
zastavi, ztrati svou dusi. Toto zastaveni vSak neni popreni Stvoritele, ale Zivota.*
V uréitém slova smyslu v§ak proti Bohu postaven je, aviak pouze nepiimo. Zivot je
totiz hlavni vytvor BoZi. ,, Misto pohybu a Zivota se snazi vnutit klid, nehybnost a smrt.
Nebot' to, co se prestava menit a pretvorovat, se rozklida a zanika.” Kdyz vSak
vezmeme V potaz fakt, ze slouzi k zaniceni potteby Zzit aktivné, mizeme ho nazvat

BozZim spolupracovnikem. 8

Patocka se k Mefistofelovi vyjadiuje pouze neptimo a ve zkratce, v souvislosti se svym
tvrzenim, Ze Goethe svym pfistupem k jistot¢ o nesmrtelnosti duse démonicno
degradoval na neSkodnou entitu. ,,Je netvurci, jeho principem je povrch, je to duch
prazdné identity, a = a, kterd se nehne z mista. Pohyb, cas, tvorba je mu nécim cizim,
znepokojivym a nepochopitelnym: je to rozum (Verstand), ktery je pri vsi své chytrosti

vlastné hloupy, nakonec spise komicky, nez aby byl pozitivnimu svetovému principu

8 Goldstiicker, E., Pfedmluva. In: Goethe, J. W., Faust, s. 36 — 39.
% Eliade, M., Mefisto a Androgyn, s. 64 — 65.
¥ Eliade, M., Mefisto a Androgyn, s. 64 — 65.
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nebezpecny. “ Naproti vnéjSimu zlu v bézném slova smyslu, které je jedinci 1 celému
svétu nebezpecné, vystupuje v Goethové Faustovi zlo vnitini, duSevni, které vSak
jedinec svym vlastnim pfi¢inénim neni schopen porazit. Klicem k tomuto problému je

pro Patodku postava Markétky.®

5.5.Markétka a motiv viny

Markétka do dé&je vstupuje jako prototyp zbozné a neposkvrnéné osobnosti. Cti zasady
Proto je jeji svét tolik vzdaleny od svéta Faustova a to i ve chvili, kdy je jejich vztah
nejblizsi. Goldstiicker ovSem V Markétce spatiuje loutku spolecnosti a mravnich
kodex, a kdyZ se Faustovi podda a takto nastavené hranice piekracuje, vina, ktera na ni

dopada, je pro ni tak palciva, Ze ji nedokéaze unést.®

Motiv viny v souvislosti s Faustem a Markétkou rozvadi zejména Jan Patocka.
., Smyslovy Zivot se ukazuje jako aspekt Zivota mravniho; védomi viny je jeho legitimnim
vysledkem. A i kdyz Faust sam protestuje a setrvdva v opozici viici predsudkium a
tradici, je Markétcino prevzeti viny hlubsi nez tento individualisticky vzdor.* Markétka
se ve vezeni ziika Faustovy pomocné ruky, diky niz by se z vézeni osvobodila a vinu
bere zcela na sebe.”® Skrze Markétku pak je v dile vyobrazen , nezbytny predpoklad
ocisty laskou. Nekteré z etap této ocisty jsou pPOzemské — ocista krasou a osvobozovanim
a podporovanim lidi -, rozhodujici etapa se vSak miize uskutecnit az po smrti, nebot tak
hluboko sidli vina. “** Co pak z dila d&la tragédii, neni podle Patocky tragédie Faustova,

nybrz tragédie Markétcina.

Tato tragédie spojend s jejim pievzetim viny se podle PatoCky stdva podnétem a
hybatelem Faustova dal§iho postupu kuptedu. ,, I samo smyslové jednani se tim stalo
mravnim, totiz bylo mravnim, a to mravné zlym, a tak muze Faust nastoupit cestu ocisty,

r . r . 7w v . v, v {(92
ktera vede skrze estetickou vychovu a aktivni zZivot a dovrsuje se na onom svéte.

8 patocka, J., Uméni a ¢as II, 5. 109 — 110.

% Goldstiicker, E., Pfedmluva. In: Goethe, J. W., Faust, s. 42.
% patocka, J., Uméni a ¢as I, s. 516.

! patocka, J., Uméni a cas 11, s. 110.

%2 patocka, J., Uméni a cas I, s. 516.
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5.6.P4té déjstvi

Druhy dil tragédie obsahuje pét déjstvi, které nesou velmi slozitou déjovou linii a pro
vyznéni celého faustovského dila maji znacny vyznam. Interpretace, kterd by byla
zamétena na vyklad vSech péti déjstvi, by jisté rozsahem stacila na celou bakalarskou
praci. Proto se zaméfime pouze na déjstvi paté, které¢ zakoncuje cely Faustiv piibéh.

V této Casti knihy se odehravaji ti1 téméi bezprostiedné po sobé€ nasledujici ptibehy.

Nez ale o téchto pfibézich a k jejich smyslu nechdme promluvit nékteré autory, je
nezbytné vypodobit zde pozadi, na kterém se odehravaji. Faust se s Mefistofelovou
moci dostava k moci a stava se panovnikem uzemi, které vybudoval vysuSenim mofte.
Goldstiicker oznacuje tento ,,novy svét dvéma zpusoby: ,,jednak je to nova pevnina,
vyvzdorovand na mori pilnou praci mnoha lidskych rukou, a jednak je novy svym
ziizenim. Nebot' zemé, jiz Faust vladne, neni jiz Fizena feudalisticky. Stredovek je

y . .93
prekonan.

Ctenaf viak velmi zéhy v textu odhaluje, Ze cesta k vybudovani takového nového svéta
rozhodné neni jiz tak pohadkova, jako jeji vysledek. Prace postupuje nezadrzitelnou
rychlosti, avsak je spojena s mnohymi krutostmi a spoustou obéti: ,, Rycem, lopatou, vsi
moci, / marné za dne rdz a raz. / Jiskérky kde Zhnuly v noci, / nazitii tam stala hraz. /

Lidské obéti se daly. / V nocnich tmach znél plac a kvil. «94

Bratranek se ve svém vykladu neodchyluje od svého patetického a oslavného ténu i
navzdory vyse uvedenym verSum: ,, Cely rozsahly urodny a husté osidleny kraj, kdysi
nebezpecné piscité pobrezi, vdéci za sviij rozkvet, ano za svou existenci Faustovi. Ve
svych tvahdch o Faustové dobroté Bratranek pokracuje: ,, Faust sam (...) dli
V zamysleni nad svym pohnutym ZzZivotem, nad jeho konecnym vyusténim v cinné
uplatnéni obecné lidského obsahu niternosti ve prospéch obecného lidského Zivota a

prace. «9

5.6.1. Filémoén a Baukis
O tom, jaké vladnou tou dobou poméry ve Faustové fisi, se doviddme od dvou starych
lidi, jejichz obydli je pro Fausta jediné, které mu na jeho uzemi nepatii. K tomu mu

prekazi ve vyhledu na své veledilo. Kosik ve svém c¢lanku Faust — stavitel zminuje, ze

% Goldstiicker, E., Pedmluva In: Goethe, J. W., Faust, s. 55.
% Goethe, J. W., Faust, s. 566.
% Bratranek, F. T., Vyklad Fausta, s. 140.
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., tento vyhled pozadovany neni pohled do Sira, do volné a oteviené krajiny, potreba
vyhledu je chteni, které se kolem sebe chce zhlizet samo v sobé jako v neomezené moci

’ , rv er . o 96
vladnouci nad prostorem a nesndsejici kolem a vedle sebe nic odlisného. *

Obydli Filémoéna a Baukis je jediné uzemi ve Faustové dokonale rozvrzeném a
vystavéném svété, které tomuto rozvrzeni neodpovidd. Vzdor obou stafikil, kteti se
odmitaji st€éhovat a stejné tak vzdor, ktery piedstavuje jejich staveni, jez Faust nemuze
spravovat a nemuze byt tedy pod jeho dohledem, piedstavuje pro Fausta piekazku,
kterou nedokaze prejit. Filémoén a Baukis, dvé postavy z fecké mytologie, pfedstavuji
spole¢né s poutnikem prtatelstvi a laskyplné vztahy, jsou vSak odstranéni, jelikoz ve

svéte, ktery Faust vybudoval, pro takové ctnosti neni uz misto. v

Podle Janata Faust vnima obydli starych lidi stejn€, jako bylo naértnuto Ovidiem
v antice, jako svatyni, ktera by mu mohla poskytnout klid, kterého ve své vé&né honbé
za svym cilem a za vyhrou Vsazce nemlze dojit. ,, V' zaveru zivota vsak nahlizi
konecnou podstatu casu, na jehoz konci ceka smrt coby nevyhnutny lidsky udel; citi téz,
Ze spirdlu draveé sekularni touhy nelze roztacet do nekonecna a zZe bytostnym pranim
lidské duse je harmonie, spocinuti a mir.” Vzhledem Kk tomu, Ze je si Faust dobie
védom, Ze k jeho moci pfispély temné sily a odvrat od Boha, v momenté védomi, Ze se
blizi jeho konec, uvédomuje si, ze je to pravé Buh, nikoliv d’abel, kdo méa nad smrti
vladu. ,,Citi, Zze Filemon a Baucis jsou ve svém skromném Zivobyti Bohu mnohem

bliz. “%®

Bratranek ani poté, co Faust dopusti zni€eni jejich obydli 1 Zivotd nezavdava svému
¢tenafi diivod, pro¢ na Fausta nahliZet alesponi do urcité miry jako na Spatného ¢loveéka
a tento Cin ospravedliluje: ,, Dokonce i posledni zlocin na lidumilnych stareccich, o
kteréem mél sotva tuSeni a pro ktery v sobé nasel jako jeho pricinu jen nepatrny sobecky

puntik, se stal ocistnym prostiedkem jeho niternosti (...). «99

% Kosik, K., Predpotopni ivahy, s. 97.

9 Kosik, K., Predpotopni iivahy, s. 98.

% Janat, B., Goethiiv Faust — vyzva, nad&je, varovani. In: Faust metaforou k soucasnosti, s. 12.
% Bratranek, F. T., Vyklad Fausta, s. 144.
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Mefistofeles plni sviij ukol vystéhovat starce na nové misto posvém a zabije je i s jejich
hostem. Faust po tomto incidentu proklina Mefistofela a partnerstvi s nim i s ¢ernou

magii se zfika. Nasledujicim udalostem pak musi &elit bez podpory Mefistofela.!®

5.6.2. Starost a Faustovo oslepeni
K Faustovu palaci pristupuji Ctyfi zeny jako personifikace bidy, hladu, strasti a starosti.
Pouze jedna z nich se vsak je schopna dostat se na misto, kde Ziji pouze bohati, totiz
Starost. ,, V ni jsou zosobnény neprdtelské sily tviirciho Zivota cloveka. Dokud Faust byl

plné spolcen s Mefistem, byl proti této starosti imunni. «101

Ve vykladu mySlenek této scény se rtzni autofi rozchazeji. Podle Goldstiickera,
napiiklad Faust neuzndvd moc Starosti, proto neni schopna jeho ¢inorodost zlomit.
Jediné, k ¢emu jeji moc staci, je Fausta fyzicky ranit slepotou. Takova slepota vsak jeste
zlepsuje Faustiv vnitini zrak, kterym najednou vidi pfedstavu svobodného lidského
spoletenstvi.'% Prakticky stejné se k problému vyjadiuje Bratranek: ,, Tim vsak byl
zastren jen jeho vnéjsi smysl a o to jasnéji je v jeho nitru, kdyz uz jej vnéjsek nerusi,

kdyz se ho i jeho nejistoty zbavil uplatnénim nekonecné jisté niternosti. «103

Starost podle Janata oslepuje lidi pfipoutanosti ke kone¢nym vécem a tim jim zabranuje
nahlédnout ,, véci vznesené, svobodné a bozské. “ Faustovu slepotu vSak také oznacuje za

fyzickou. 1%

Karel Kosik se jistym zplisobem s Janatem shoduje, klade si vSak otazku,
zda slepota, kterou na Fausta Starost seslala, je fyzicka, nebo duchovni. Podle Kosika je
to duchovni slepota, kterou je Faust potrestan: ,, Ocima vidi, ale nevnima, co se vlastné
deje. K staru se Faustovi déje to, ¢im jsou lidi postizeni cely Zivot: jde o duchovni
zaslepenost. Faust oslepne, protoze jej posedly starosti — 0 Vlastni dilo a jeho osud. (...)
Faust je natolik posedly chtivosti vladnout a kontrolovat, Ze jedna zaslepené a ztraci

. S g 105
smysl pro to, co se kolem ného a také s nim deje.

Kosik se odvraci od bézného vykladu, Ze po oslepeni vidi Faust Iépe. Ke konci Zivota se

mu totiz daii stejné jako jinym lidem cely zivot. ,, Fausta jiz nepobizi touha, ale je hnan

19 yanat, B., Goethiiv Faust — vyzva, nad&je, varovani. In: Faust metaforou k soucasnosti, s. 12.
1% Goldstiicker, E., Predmluva. In: Goethe, J. W., Faust, s. 57.

192 Goldstiicker, E., Predmluva. In: Goethe, J. W., Faust, s. 57.

193 Bratranek, F. T., Vyklad Fausta, s. 143.

104 Janat, B., Goethiiv Faust — vyzva, nad&je, varovani. In: Faust metaforou k soucasnosti, s. 12.
105 K osik, K., Predpotopni tivahy, s. 99.
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a Stvan chtivosti a majetnictvim: starost mu diktuje, aby se staral vylucné o jednu véc a

vSechno ostatni prehlizel. Jeho jedinou starosti je: dilo musi byt dovrseno. «106

5.6.3. Kopani hrobu a Faustova smrt
Faust nakazuje v noci svym délnikim stavét dal, avSak pii své slepoté nevi, ze zvuk
prace, ktery doléha k jeho usim, je diisledkem kopéni jeho vlastniho hrobu. V této chvili
nasleduje jeho slavny monolog o svobodné spolecnosti. Karel Kosik se k nému

vyjadiuje velmi osobitym zplisobem:

Pribéhy Filemona a Baukis, setkani se Starosti, kopani Faustova hrobu a s tim spojena
Faustova smrt nasleduji tésné po sobé¢ a vytvareji podle Kosika svou casovou
posloupnosti jedno déni, které vnimame jako ,, soucasnost o trech momentech . Kazdy
z téchto ptibéhti dava smysl az v souvislosti s ostatnimi, spoleéné tvofi jeden celek.
., Kdesi v pozadi se jesté vznasi dym z horicich lip, chatrce a kaple. Na druhé strané, ale
V blizkosti, kopaji strasidelné bytosti hrob a zvuk jejich rycii slysi oslepeny Faust.
Uprostred, mezi obéma vyjevy, stoji Faust, nevnimad dym ani hrobniky a deklamuje své

, 107
slavné verse.

Tento monolog, ktery vétSina vykladt poklada jako zavrSeni Faustova snazeni, jako

«108 je nutné vnimat v souvislosti s tim, co se

smifeni Fausta ,,5€ Svétem a sebou samym
kolem Fausta odehrava. Pokud ¢lovek zasadi zaveéreény monolog do ostatnich udalosti,
které s nim tvofi jednotu, budou mu pak Faustova slova znit ,,jako ironicky komentdar
deni a slavnostni rétorika: chvadlu svobody a cinorodé prace doprovazi déj, ktery

.. v, 109
svobodu a ¢inorodost rusi.

Faust ve svém monologu pfemysli nad svym dilem, které spé&je k nevidanému zavéru,
nad svobodou lidu, ktery s nadSenim na jeho dile pracuje a pted jeho vnitinim zrakem
se zjevuje myslenka chvile, kdy sam k sob¢é sméfuje verSe, které¢ byly zaneseny do

smlouvy, a v moment¢ jejich vyi¢eni mél Faust sazku prohrat:

Jeho smrt a nasledné vykoupeni je interpretovano mnoha autory a casto riznymi
zpusoby. Goldstiicker napiiklad ma vyklad zcela specificky, opird se pii tom o slova

samotného Goetha. Ostatni autofi jsou si mnohem blize.

198 K osik, K., Predpotopni iivahy, s. 100.
YK osik, K., Predpotopni iivahy, s. 96.
198 Bratranek, F. T., Vyklad Fausta, s. 145.
199 K osik, K., Predpotopni tivahy, s. 96.

34



Goldstiicker cituje Goethova slova: ,, Pripustite, Ze konec, kde je zachranéna duse
nesena vzhuru, bylo velmi tézko udélat a Ze jsem se pri tak nadsmysinych a sotva
tusitelnych veécech mohl velmi lehko ztratit v prazdnote, kdybych svym bdsnickym
zamerum nebyl dal dobrodéjne omezujici formu a pevnost ostre vyhranénych
krestansko-cirkevnich figur a predstav.“ Podle Goldstiickera je takovy postup uzit
pouze kviili nedostatku niceho lepéiho.110 Ani u konce, ktery tolik pateticky hlasa

ktestanské myslenky, Goldstiicker neuznava duchovni vliv na Goethovo dilo.

Goldstiicker na rozdil od nasledujicich autor vidi Goethiv konec jednoznac¢né. Nad
Faustem vitézi ¢as, avSak diky svému neustalému postupu dal je Faust vykoupen a tedy
vitézi. Z pasdze, v niz je zvlasté¢ zfejmé Goldstlickerovo socialistické citéni, plyne, Ze
¢lovék mlze dosahnout nesmrtelnosti svou praci pro spolecnost, celek, ktery diky
tomuto usili pro v§echny mize pokro¢it kupfedu. Lasku k lidem pak uvadi jako druhou

podminku pro vykoupeni loveka. !t

Janat vidi ve Faustové smrti znany rozpor a velmi zasadni obtiz. , Faust je spasen z
prostoru, kde jesté stoupd kour po jeho nejvétsim zlocinu, je spasen bez konverze, bez
pokani a takika proti své vuli.”“ Pokousi se tento jev ospravedlnit a pfipomind, Ze
zieknuti se zla a opétny piiklon k Bohu probéhl alespont v naznaku po usmrceni
Filemona a Baukis. Dale pak se opét odvolava na Stary Zakon, kde je nékolikrat
vyi€ena otazka: , Kdo vlastné muzZe byt spasen, bude-li Bith soudit podle své
spravedlnosti a nikoliv podle svého milosrdenstvi? “ Podle Janata tedy ,,I pres uvedeny
rozpor zni zaver Goethova Fausta silnym tonem vyzvy k vzneSenosti a nadeji na dobry

o ¢ e 1l12
konec lidskych véci“.

Karel Kosik se opét ironicky vztahuje k vykladu, Ze Faust sdzku svym zplisobem
vyhral, jelikoz neprodlel (a ze prodleni u né&j prob&hlo pouze v ramci vize pied smrti).
Dlouze hovoii o Faustové dile, které jiz dosahovalo nesmirnych rozméri a zamysli se
nad tim, jakych prostfedki bylo k jeho realizaci uZito. Je to moc zla, kterd k budovani
v ném zabudované a pietrvava s nim. ,, Ddbel sazku prohrdl, ale ironicky, a stal se

trvalou neodlucitelnou soucasti systému.” Podle Kosika ,, Faustovsky clovek vyhral

10 Goldstiicker, E., Pfedmluva. In: Goethe, J. W., Faust, s. 59.
1 Goldstiicker, E., Piedmluva. In: Goethe, J. W., Faust, s. 59 — 60.
12 Janat, B., Goethiiv Faust — vyzva, nadgje, varovani. In: Faust metaforou k soucasnosti, s. 13.
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sazku s Dablem, ale vyhral ji piili§ absolutnim zpiisobem a stal se obéti vyhry. Vyhrand

sazka nad Dablem je prohrou cloveka. «113

5.7.Shrnuti vykladi Goethova Fausta

Pokud budeme postupovat chronologicky, prvnim a nejstar§im autorem, ze kterého bylo
zde Cerpano v ramci Goethova Fausta, je FrantiSek Tomas Bratranek. Jeho Vyklad
Fausta pochazi z poloviny 19. stoleti a stejné jako vétSina tehdejsich vykladl vyjadiuje
nadSeni nad dilem, které tehdy relativné Cerstvé vzniklo a znamenalo ohromny pfinos

pro literaturu celého svéta.

O vice nez stoleti pozdéji sepsal predmluvu k Faustovi Eduard Goldstiicker. Ten ze
svého vykladu vytladil kiestanstvi, které z dila salé a je tolik zfejmé. Je nutno uznat, Ze
v samotném dile Ize v textu narazit na mnoho vypadu proti cirkvi, ne vSak proti samotné
vite. ,,Cirkev ma dobry Zaludek, | celické zemé spordadala | a prece se dosud

neprepapala. | Jen cirkvi, 6 kiestansky nabozné, | Ize straviti zbozi bezbozné!

Jan Patocka se v 70. letech 20. stoleti pfidrzuje duchovniho vykladu. Podle n¢ho
celkové produchovnéni svéta v Goethoveé Faustovi ve vysledku ubira na vaznosti moci
démonicna a dokonce onomu podle Patocky tstfednimu problému prodeje nesmrtelné

duse.

Karel Kosik se vyjadiuje pouze k patému déjstvi Goethova Fausta, avSak vytvafi si
vlastni uceleny a originalni pohled, v némz Fausta nazyva stavitelem. Faust stavitel je

pro n¢ho prototypem moderny, ktera pro ,,blaho lidi* nechavd mnohé padnout.

Poslednim autorem je pak Bohumir Janat. Duchovno opét nechava prostupovat svym
vykladem, o ¢emz sv&d¢i uz jen uziti Bible jako zakladniho vychoziho pramene. Jeho
stat’ je nejmladsi a Jandt v ni reaguje na moderni Ceské dé&jiny, piedrevolu¢ni a
porevolucni situaci a také na Havlovo zpracovani faustovského tématu, na hru

Pokuseni.

13 Kosik, K., Predpotopni tivahy, s. 104.
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6. DOKTOR FAUSTUS THOMASE MANNA

Slavny roman byl vydan dva roky po druhé svétové valce v Americe, kam Thomas
Mann roku 1938 emigroval z dtvodu ohrozeni celé jeho rodiny nacistickym
rezimem.™* V knize se prolina nékolik ¢asovych rovin. Prvni je redlny Cas liceni, ve
kterém se nardzi na osud nacistického a valku jiz prohravajiciho Némecka. Pak také cas,
ve kterém se odehravad zivot protagonistiiv a ktery obecnou zkdzu predznamenava.
V dile se da vSak rozeznat i piesah do dé&jinné minulosti, ,, ktery skytda pohled na
prameny duchovniho vyvoje méstanského umeéni i burzoazni epochy jako celku. “11% pro
obsah knihy je kli¢ové, Ze autor reaguje na spolecensko-politickou situaci v Némecku

ve vSech ¢asovych rovindch a tato situace ma na smér déjové linie znacny vliv.

Dilo Thomase Manna z mnoha divodu vybocuje z naseho vybéru faustovskych knih.
Vzhledem K rozsahu dila se nebudeme vénovat pfili§ podrobnému vykladu, piesto vSak
srovname s predchozimi Mannovo pojeti faustovské latky, ktera pouze zdanlivé v knize
ustupuje do pozadi, ve skuteCnosti vSak je ji podiizeno kazdé slovo v textu. Thomas
Mann si jako inspiraci k propojeni déje s faustovskou povésti vzal k ruce knizku
lidového &teni: ,,(...) mnohé motivy ze Zivota Adriana Leverkiihna (liceni jeho mladi,
selsky puvod na duryniském venkové, naddani pro matematiku a univerzitni studia
teologie) jsou ze Spiesovy knizky védomé prevzaty a uvedeny v implicitni sice, avSak

Lo, - .16
zamerny vztah k jejimu hrdinovi.

Manntv Faustus je povazovan za dalSi stéZejni knihu rozpracovavajici faustovskou
latku. Svym rozsahem a hloubkou je mozno ji postavit na uroven Goethova Fausta.
Podobnost téchto dél muzeme zaznamenat predev§sim ve zplsobu, jakym autofi
vyobrazuji spole¢nost svych dob a spolegensko-politické uspofadani v Némecku.'*’ Jak
uz vSak bylo feceno, Mann Goetha jako inspirani zdroj nepouZil, podle Karlacha

v vr v o et s c o4 e 11
predevsim proto, Ze Goethiiv Faust nese pozitivni prvky a na konci dila je spasen. 8

Mann do piibéhu zapracovava jeden novy, ustiedni fenomén, totiz hudbu. Hudba
prochazi celym dilem a od ni se odviji d¢jova linie. Podle Vladimira Godara ,, literatura

a hudba zZiju pocas celého priebehu dejin vo vzajomnej symbioze. (...) Némecka societa

14 Ross, A., Zbyvd jen hluk, s. 43.

115 Karlach, H., Mannovo dilo nejmilejii — zdroje, obrysy, geneze. In: Mann, T., Doktor Faustus, s. 542.
11 Karlach, H., Mannovo dilo nejmilejii — zdroje, obrysy, geneze. In: Mann, T., Doktor Faustus, s. 538.
17 pokorny, J., Kniha o Faustovi, s. 193.

18 Karlach, H., Mannovo dilo nejmilejsi — zdroje, obrysy, geneze. In: Mann, T., Doktor Faustus, s. 538.
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sa pocas 19. storocia natol’ko identifikovala s hudbou, jako so svojim vysnivanym
médiom, Ze sa nemozno cudovat, ze reflexia hudby sa v Nemecku neraz stavala
univerzalnou reflexiou ¢i gigantickou metaforou spisovatel skej exegézy stavu
spolecnosti.“*® Hudba je zapracovana do samotného faustovského tématu a stavé se

ustfednim motivem samotného upisu.

Faustovska latka byla nejednou hudebné¢ zpracovana mnohymi skladateli. Mezi nimi
jsou tolik vyznamna jména jako naptiklad Franz Schubert, Ferenc Liszt, Robert
Schumann, ale také naptiklad Bedtich Smetana. ,, Legenda o Faustovi pritahovala tedy
hudebniky stejnou mérou jako basniky a spisovatele, a Vv mnoha pripadech vznikal
dokonce dojem, ze pro pribéh, zejména pokud jde o jeho démonické polohy, je hudba

e e g . . .y «120
jesté pusobivejsim vyrazovym prostiedkem nez literatura.

Mann sice podle svych slov na moderni hudbu nahlizel okem vzdélaného amatéra,
avsak jeho dilo poslouZzilo jako inspirac¢ni zdroj pro mnohé dalsi skladatele. Naptiklad
Gyorgy Ligeti, ktery se pokousel vyhnout hudebnim konvencim, poslouzila teorie
dvanactitonového skladani, ktera v Doktorovi Faustovi byla nastinéna a se kterou se
seznamil pravé tam, jako prvotni impuls a inspirace pro jeho celozivotni tvorbu.*?

Krom¢ toho v8ak Mannovo dilo pfineslo nové a svézi zpracovani faustovské latky.

6.1. Déjova linie, postavy, motivy

Nastiime si nyni struéné, jakym zpiisobem rozpracovava faustovskou latku Mann
v souvislosti s déjovou slozkou a také jakym zptisobem se od svych predloh odvraci a
naopak. Toto prozaické dilo je sepsano na rozdil od ostatnich v ich-formé, pticemz

nevypravi samotnda hlavni postava Adrian Leverkiihn, ale jeho pfitel Serenus Zeitblom.

Zamétime-li se na vztah mezi témito postavami ve srovndni se zminénymi literarnimi
predlohami, zastupuje pochopitelné¢ Adrian postavu Fausta, pficemz Zeitblom, jak je
v zavéru dokonce doslovné vyiceno, vystupuje jako jeho famulus, ¢imz jej mizeme
ptipodobnit k Wagnerovi. Ackoliv je d&j vypravovan Zeitblomem, o jeho Zivoté se
nedovidame témér nic, paradoxné vSak li¢i takové situace Adrianova Zivota, kterych se
sdm ani nelcCastnil. Mezi témito dvéma postavami je patrna jistd symbolicka

souvztaznost. Podle Hanuse Karlacha Ize tyto dvé postavy ¢ist vlastné jako ,,dve faze

9 Godar, V., Skladatel” Adrian Leverkiihn. In: K Zivotnimu jubileu profesora Vlastimila Zusky, s. 35.
120 pokorny, J., Kniha o Faustovi, s. 193.
121 Ross, A., Zbyvd jen hluk, s. 422.
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meéstanského déjinného udobi, dve synchronné tu existujici podoby duchovniho Zivota
onoho udobi: jeho ke tradicnim hodnotam se upinajici pohled na svet, jaky predstavuje
postava trochu kozeného humanisty Serena Zeitbloma, a podoba z casii extrémni
vhrocenosti vieho negativniho, kterou ztélesiuje hlavni hrdina. “*** Zeitblom li¢i
mnohé udalosti a jevy spolecnosti svym zastienym pohledem pedanta lpiciho na tradici,
coz je postaveno do piimého kontrastu k Adrianovu pohledu na svét, ktery neni

zdeformovan naivnimi iluzemi.

Adrian je od zacatku do konce popisovan jako chladny ¢lovék bez naznaku empatie,
sdm vypravé¢ knému vSak chova nejvroucnéj$i pratelstvi. To mnohdy pilisobi az
nerealné, Adrian mu totiz neprojevuje ani naznak citu, dokonce ho ani neoslovuje
jménem. Tento jev je urCen dozajista faktem, Ze k nému mél Mann jako k fiktivni
postavé velmi hluboky vztah.'?® Adrian je také studentem, nejprve voli teologii, pozdgji
se vSak dovidame, Ze jen proto, aby se pfiblizil temnym silam. Nasledné se pak obraci
K hudbé, pouze vSak pro ziskani zakladniho povédomi o jejich zasadach. Vsem

konvencim se ve své pozd¢jsi tvorbé vyhyba a dale se vénuje zminéné atonalite.

O tpisu d’'ablu se doviddme az prostiednictvim jakéhosi zdhadného dopisu, ktery se
vypravééi dostal k rukam. Dabel se v dile vyskytuje ve vice podobéach, a¢koli jeho
identita neni nikdy explicitn¢ odhalena. Prvnim impulzem k podepsani smlouvy
s dablem, se stdva Adrianova ndkaza syfilidou. Nemoc oteviela Adrianovi cestu
K vystupiiovani jeho existence, bolesti a migrény spojené s temnou démonickou moci se

mu stavaji hnaci silou k tvorbé.

Smlouva vSak nefunguje jako smlouvy pfedchozi. Adrian se musi zcela oprostit od
jakychkoli hiejivych citli a zcela se pred nimi uzavtit. PIné se tedy odda tvorb¢ na ukor
vlastniho osobniho Zivota, celou svou osobnosti se tvorbé oddava a pravé to ho Cini
faustovskou postavou. Béhem doby, kdy je v upisu, také zakousi jakousi pfipravu na
peklo skrze obdobi zminénych palcivych fyzickych bolesti, ktera se stéidaji s témi, kdy

se oddava tvotivosti takovym zplisobem, Ze se stava jejim otrokem.

Z toho ditvodu dé&j nikam nepostupuje, Adrian setrvava na jednom misté, kde se vénuje
tvorbé a svym ptatelim, se kterymi se oddava mnohym debatam, jezto ukazuji Manntv

pohled na rozlicné problémy. Adriantiv okruh ptatel lze oznacit za typicky obraz

122 Karlach, H., Mannovo dilo nejmilejsi — zdroje, obrysy, geneze. In: Mann, T. Doktor Faustus, s. 542.
123 Karlach, H., Mannovo dilo nejmilejsi — zdroje, obrysy, geneze. In: Mann, T. Doktor Faustus, s. 536.
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tehdejsi némecké spolecnosti. Proto také v zavérecné scéné, kdy se vSem svétuje, Ze se
upsal temnym silam, spolecnost pfed timto sd€lenim, které presahuje jejich svét, zavira

o¢i a vétSina z nich z mistnosti odchazi.

Na rozdil od predchozich dél, kdy s vyprSenim smlouvy nastavéa Faustiv fyzicky konec,
zde ztraci Adrian pouze svou dusi, télo pfeziva. Adrian tedy poslednich deset let Zije
Vv jakési paralyze, kdy se jeho zivotni projevy podobaji projeviim malého ditéte. Da se
fici, ze kniha se Ctenafi pfizplisobi podle toho, jak ji uchopi. Je totiz mozné ji pojimat
jako dilo o hudbé¢, kde je hlavni postava psychiky naruSena, diky ¢emuz tvofi velkolepa
dila a na konci se docCista pomatne. Staci vSak mit jen kapku vnitiniho vhledu a kniha

mu ukéze nevidané hlubiny, do kterych umoziiuje vstoupit.

Thomas Mann, velky obdivovatel Friedricha Nietzscheho, se pfi tvorbé postavy Adriana
Leverkiihna inspiroval pravé Zivotem tohoto filosofa. V dé&ji lze najit mnoho paralel
s jeho zivotem. Nietzsche sam se zdmérné nakazil syfilidou, a stejné jako Leverkiihn
posledni 1éta svého zivota proziva v paralyze, postizen duSevni chorobou. Pfedevs§im
vSak oba dva obétovali cely sviij zivot ,, vystuprniovani své umélecké existence tak, zZe

;v P .77 o (124
viastni Zivot vydali vS§anc moci démonii. *

6.2.Jan Patocka a Mannuiv Faustus

6.2.1. Historicka situace a svétové zlo
Vzhledem Kk tomu, ze Jan Patocka se ve svych statich podrobné vénuje pravé Mannovu
Doktoru Faustovi, pokusime se zde alespon nacrtnout jeho velmi osobity a slozity
vyklad. Thomas Mann prozil obdobi némeckych dé&jin, kdy doslo k existencialnim
zménam celého spoleCenského 1 politického uspofadani. PatoCka prvni i druhou
svétovou valku oznacuje za ,,dva opozdené, ndasilné a tradici se vymykajici pokusy
zaprodat dusi za pozemské blaho. « 125 pg neuspeSich Némecka v prvni svétové valce se
podle Patocky jeho politicka forma méni v tyrannis, kterou oznacuje Platon za nejhorsi

politické uspotadani viibec. Z tohoto dtivodu dostavaji v zemi slovo takové vasneé, ,,jaké

dosud mohly prijit ke slovu jen v Silenych snech. Pokusy duchovné zalozenych lidi

124 Karlach, H., Mannovo dilo nejmilejsi — zdroje, obrysy, geneze. In: Mann, T., Doktor Faustus, s. 540 -
541.
1% patocka, J., Uméni a as 11, s. 111.
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navratit svétu dusi brzy ztroskotavaji a zlo tak zacind ziskavat zniCujici silu. Takové

obdobi vola o nové zpracovani faustovské léltky.126

V té dobé se prakticky duchovni moc a autorita ze svéta vytraci, ¢lovék v Mannové
dob¢ jiz nemuze pocitat se zddnou transcendentni pomoci proti zlu ve svété. ,,Prilis
hluboko, az do morku ducha samého pronikla zkaza. (...) Je to svet ve své totalite,
nezbyva tu uz nic, ceho by se clovek mohl chopit v pripade, Ze by se mu chtel

vyviéknout. «d27

PatoCka také hovoii jest€¢ o druhé rovin€ zla, kterd je soucasti toho chladného,
sveétového. ,,Je vSak také ,Zhnouci zlo‘, které meni v zdkladeé nmicim jinym neZ tim
studenym zlem v ndas, (...)“ V takovém svété moc démoni¢na narista, jelikoz uz
nenardzi na zadné prekazky — ve svété ani V samotném jedinci. Problém nesmrtelné
duse je proto opét aktualni. ,, Duchovni samo se stalo svym protikladem, (...) jde o
zaprodani duSe v bezduché dobé. DuSe jsou zde prodany drive, neZ zakusi svou

(128
nesmrtelnost.

6.2.2. Navrat k paktu
Samotny pakt pred ndmi nevystupuje empirickym zptisobem jako v ptedchozich dilech.
Dovidame se o ném ze zminéného dopisu, ve kterém Adrian li¢i svij rozhovor
s d’ablem. Je logické, ze v odduchovnélém svété K faustovské latce jiz nemize Mann
pfistupovat zptisobem, jakym k ni pfistupoval Goethe. , (...) Vjistém smyslu je zde

navrat k paktu s ddablem, k prodeji. “ *%

Vzhledem Kk jiz zminénému se vSak nabizi otazka, kterou si Patocka klade: ,, Co viastné
znamend sdzka nebo pakt s dablem o nesmrtelnou dusi ve svete, ktery dusi nema? 130
Odpovida si nasledné v obou statich: ,, Nemuize viibec jit o zaprodani duse za pozemské
blaho, nybrz naopak: nasazenim nejndadhernéjsiho lidského ducha, jeho ,zaprodanim’

, , . P ki1
ziskat pro sebe a pro druhé zpét ,nesmrtelnou’ dusi.

Ve druhé stati pak
konkretizuje: ,,Smysl obchodu je vsak podle naseho ndzoru oproti staré faustovské

povesti primo opacny. Clovek se vzddava sebe sama, svého Zivota, aby ziskal

126 patocka, J., Uméni a ¢as I, s. 517.

127 patocka, J., Uméni a ¢as II, 5. 111 - 113.
128 patocka, J., Uméni a ¢as 11, s. 112.

129 patocka, J., Uméni a ¢as II, s. 115.

130 patocka, J., Uméni a cas I, s. 518.

13! patocka, J., Uméni a cas II, 5. 112.
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nesmrtelnou dusi: pod zdanlivym prodejem se ve skutecnosti skryva vykoupeni. «132

Proto také Adrian v dobé€ upisu trpi a zakousi mnohd muka, aby pak vytvofil dilo, které

dusi ziskéva a ve svété pretrva.

6.2.3. Prekonani zla
Aby ¢lovek mohl svétové zlo prekonat, musi se paradoxné obratit k nému samému. ,, V'
teto smlouve se totiz anonymni démonicno odhaluje jako néco transcendentniho. A ono
samo se ma nakonec stat odhalenim sveho viastniho vécného zatraceni, universum za

nim opét probleskuje, stava se smysluplnym a transparentnim. «133

Adrian stoji po uzavieni smlouvy pied ukolem vytvofit umélecké dilo v dobé, kdy je
vse lhostejné a kdy uz zdanlivé nezbyvaji zadné nové moznosti tvorby. Adrian je musi
svym intelektem a pomoci démoni¢na obnovit a nasledné pietavit ,,ve vSeuchvacujici
Zhavost, neoddeélitelnou od umeéleckého dila.” Pravé toto spojeni svétového chladu a
umélecké vyhné mu zlo nabizi. Zaroveii vSak mu odpird vSe, co by Adriana mohlo rusit
od jeho cile, vie hiejive lidské.™

Tim, Ze se vSak Adrian plné vnoii do své tvorby, se jako kazdy umélec stava hledacem
pravdy. Puvodni pravdy odhaluji svét, pticemz Adrianova pravda vnofena do hudby
neni omezena slovy, ma tedy neomezené moznosti sdéleni. Adrian nepostupuje tak, ze
svét odhaluje jako n&jakou svétskou véc, nybrz nechdva svét sdm, aby predstoupil ve
své pravosti, Adrian jej pouze ocistuje od vseho, co neni svét o sob¢&, od vSech piimési a
pridavkl Cloveéka. ,,Jen ten, kdo se timto zpusobem proméni v Cisté médium, v Cistou
pritomnost, a vzda se v§eho, co neni svét sam ve svem jadre, je schopen vytvorit dilo, do
nehoz se svet sam viomi. Teprve pak zakusi svét jako nesmirny zazrak, vécné nepomijivy

a tajemny, a najde prostredky stejné jedinecné, jako je tato odkryta skrytost. «135

Patocka prostfednictvim této sluzby pravdé vysvétluje také Adrianovu izolaci od
béZnych lidskych aktivit. Neni to pycha, ale jev, ktery je pro sluzbu pravdé nezbytny.
., Mezi svétoveé zlo a umélce se tak vsunul prvek, ktery se od zla zasadné lisi. “ Umélec uz

neni Cloveékem, ktery se zene za slavou, nybrz je pouhym zprostfedkovatelem pravdy.

132 patocka, J., Uméni a ¢as I, s. 518.
133 patocka, J., Uméni a ¢as II, s. 112.
134 patocka, J., Uméni a cas I, s. 520.
13 patocka, J., Uméni a cas I, s. 521.
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Uzavieni se pred lidmi i pfed obvyklymi lidskymi ¢innostmi, je pro sluzbu pravdé

pouha dislednost.**®

Témito uvahami Patocka dochazi k té nejvyznamnéjsi, a totiz ,, prave tim, zZe chladny
svetovy chaos na smysluplném osudu spoluuicinkoval, je slepa moc zlomena. “ Samotné
svétové zlo, aniz by chtélo, pfipravuje pudu pro moznost povstdni nesmrtelné duse.
., (...) umélec obétuje vsechno ,lidské, kazdé vnitini a intimni nadseni. Ale pravé v jeho
bezmezné vuli k pravdé se prolomi bezduchost sveta, v jeho viili k sebeobétovani a

soudu se anuluje smlouva s ddblem (...)."

136 patocka, J., Uméni a cas I, s. 521 — 525.
137 patocka, J., Uméni a cas I, s. 521 — 525.
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7. ZAVER

Némecko ve své historii prochdzelo mnohymi krizemi a problémy, které se odrazely ve
spolecnosti 1 v kultufe. Pravée tizivé situace na mnoha urovnich vedly vzdy spisovatele a
basniky k novym zpracovanim faustovské latky. Ta totiz skytd nespocet moznosti, jak
tyto spolecenské, kulturni i nabozenské nedostatky uvést na pravou miru a odhalit je

svetu.

Zejména Patockovy stat¢ ukazuji, ze ustfedni faustovské téma — problém prodeje
nesmrtelné duSe — se v souvislosti s historickymi obdobimi proménuje velmi zasadné.
Stejné tak se vSak proménuji i mnohé dalsi motivy. Pojeti zla, Faustova vira v Boha,
pohnutky K upisu, i samotny pakt s d’ablem, to vSe je v jednotlivych dilech do urcité
miry obménovano. V préci jsou nastinény historické a kulturni situace v obdobich, kdy
jednotlivé interpretace vznikaly a v souvislosti stémito situacemi jsou ukazany
metamorfozy jednotlivych faustovskych motivii jak prostfednictvim filosofickych

interpretaci dél, tak dél samotnych.

Nejvyrazngj§i promény puvodni povésti jsou patrné v dilech J. W. Goetha a T. Manna.
Z blizs§iho zaméfeni na tyto dvé umélecké interpretace plyne, ze ve srovnani s lidovou
povésti, ziskavaji Vv téchto dilech jednotlivé motivy ¢asto zcela jinou a mnohem
hlubsi rovinu vhledu do faustovské problematiky. Da se fici, Ze pojeti faustovské latky u

Goetha a Manna jsou pro jeji piinos svétu jedna z nejvyznamnéjsich.

Faustovska latka je nevycCerpatelnym zdrojem inspirace jak na urovni filosofické, tak

umélecké. VSichni lidé se v ni mohou shlédnout rGznymi zpiisoby podle své vlastni

vvvvv

tuto latku uchopit a poznat ji ve vsi hloubce. Tato prace se pokusila ukazat, jak rozsahlé

jsou moznosti pojimani faustovské problematiky a jejiho vykladu.
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RESUME

This thesis is focused on selected interpretations concerned with Faustian topic and also
on historical development of the topic. The main goal of this thesis is the comparison of
particular literary works aiming on features of the crucial motives in the Faustian story
and on contemporary cultural and historical influence, which determined the actual
form of the motives. The dominant source used to interpret particular pieces of literary
work in this thesis is the view of Czech philosopher Jan Patocka. Moreover, some

additional interpretations of Faustian issues are included in the comparison.
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