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1. Cil prace
(a jeho naplnéni):

Prace spliiuje zadani. Teoreticka ¢ast je vypracovana dobie, obsahuje mnoho diilezitych informaci
nutnych pro navrzeni spravné fungujici kuchyné.

2. Technologicka specifika
(technicka inovace):

Z pohledu vyroby studentka zvolila spravné materialy, av8ak bez jakékoliv technologickeé ¢&i technické
inovace. Jediné inovativni prvky spatfuji v pakové baterii, ve vyklopném panelu s elektrickymi
zasuvkami a v osvétleni, které je integrovano do digestore. Tyto prvky jsou v8ak navrhnuty jen
zevrubné, bez detailniho popisu a konkrétniho technického popisu. Zvlasté dofeseni baterie by bylo
problematickeé.

Madlo a dvitka vytvareji zajimavy prvek, ktery oZivuje jinak fadni, ale fungujici kubicky koncept.
Reseni madla a dvifek v8ak nepovazuji za vyznamny a inovativni prvek, i kdyZ je na ném postavena
témeér cela diplomova prace.

3. Pfinos prace pro dany obor

Ptinos pro dany obor neni pifli§ vyznamny, studentka pouze rozviji zavedena schémata a postupy v
navrhovani kuchyni. Studentka se nechala zna&né ovlivnit sou¢asnou bé&znou produkci, po tvarové ani
materialové strance tato prace nerozviji dany obor. Ogekaval bych vice inovativnich feSeni v oblasti
funkce, ulehéeni prace v kuchyni, zlepseni pfistupu do tloznych prostorl, nebo alespori progresivnéjsi
piistup k tvarovani celé kuchyné. Kdyz uz se studentka zaméfila na cenové dostupnou variantu
kuchyné, mohla zkusit navrhnout kuchyni co nejlevngjsi, zjistit cenové dostupné a funkéni materialy,
minimalizovat vyrobni procesy a poté tomu uzpUsobit design kuchyné. .




4. Silné stranky dila

Silne stranky spatfuji v doplficich, které studentka navrhia béhem tvorby samotné kuchyné. Osvétleni
nad digestof{ je chytré a vtipné fedeni. Kladné hodnotim i tvorbu modelu a makety v méfitku 1:1.
Zaroveii ocefiuji, Ze studentka spolupracovala s vyrobci a konzultovala s nimi své myslenky.

5. Slabé stranky dila

Za slabé stranky dila povaZuji malou invenci. Studentka dostateéné nerozvinula moznosti, které ji toto
zadani nabizelo. Kuchyné je bohuzel na prvni pohled zaménitelna se souc¢asnou produkci nabizenou
na trhu. V&fim, Ze i levna kuchyné by $la navrhnout progresivnéj$im a odvaznéj$im zplsobem,
predevsim od diplomové préace bych to otekaval. Studentka se zaméfila pfedevsim na dvirka, ktera
opatfila vcelku zajimavym madlem, ale tento princip neni natolik silny, aby utahl celou diplomovou
praci. Madlo v tomto provedeni je vhodné predev&im pro svisla dviika, pro $upliky méné, ale vibec se
nehodi pro vykiopna horizontaini dviika.

V této praci mi chybi vice tvarovych a kompozi¢nich napadu, od zadatku se studentka drzela
klasického kubického schématu, coz je zjevné uz na prvnich skicach.

6. Hodnoceni a navrhovana znamka
(vyborné, velmi dobre, dobfe, nevyhovél):

Studentka na praci jisté stravila hodné& €asu, na vysledku se to v&ak pfili§ neprojevilo. Proto navrhuiji
hodnoceni dobie.

Datum: 27 . $ 72 o1y Podpis: %

*) Nehodici se $krtnéte
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