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A) Definovani cila prace

B) Metodicky postup vypracovani prace

C) Teoreticky zaklad prace (reSerdni ¢ast)

D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavei)

E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace

G) Piesnost formulaci a prace s odbornym jazykem

H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace)

I) Prace se zahrani¢ni literaturou, Groven souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feSeni a prace s informacemi

K) Zavéry prace a jejich formulace

L) Splnéni cili prace

M) Odborny piinos prace (pro teorii, pro praxi)

N) Spoluprace autora s vedoucim prace a katedrou

O) Pristup autora k feSeni problematiky prace

P) Celkovy dojem z prace
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Do Portilu ZCU byl zadany tento vysledek kontroly plagidtorstvi':
Posouzeno
Posouzeno - podeziela shoda

LIX

Navrhuji klasifikovat diplomovou praci klasifika¢nim stupném:” dobre
Struéné zdivodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné:’

Cilem hodnocené diplomové prace byla komparace socialnich systémi ve vybranych zemich. Cil
prace byl splnén, zasady stanovené v zadani diplomové prace byly dodrzeny. K praci mam vsak
nékolik pripominek a komentait:

Jiz v samotném Uvodu v préaci postradam odkazy na zdroje u uvedenych definic.

Teoreticka ¢ast prace je dle mého nazoru zbyte¢né rozsahld vzhledem k ¢asti praktické, ktera mohla
byt naopak vice rozvedena.

Cést vénovana socidlni politice CR neni vhodné ¢lenéna do podkapitol, resp. mohla &init samostatnou
kapitolu, aby byla feSena problematika piehledné;si.
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Kapitola 2 - Socialni systém v CR obsahuje terminologické neptesnosti. Zdroje uvadéné pod tabulkami
nejsou uvadény v jednotném stylu. Nékteré pasaze dané kapitoly jsou zmatecné. V kapitole 3 neni
ziejmy rozdil mezi zdravotnim a nemocenskym pojisténim v Némecku a neni jasné vymezeno, kam se
dany typ pojistného odvadi a ani u ostatnich néastroji socialniho zabezpeceni neni problematika feSena
zcela piehledné. Kapitola 4 fesici problematiku socialnich podpor na Slovensku odpovida svou
strukturou problematice v CR. Komparace analyzovanych systémi mohla byt hlubsiho charakteru,
doplnéna vice statistickymi udaji. Zhodnoceni shrnuje feSenou problematiku, aviak nékteré pasaze
nejsou zceela presné ¢i jsou rozpracované povrchné.

Kladn¢ hodnotim mnozstvi pouZitych zdroji pro zpracovani diplomové prace a také praci se
zahrani¢nimi zdroji.

Praci doporucuji k obhajobg, avsak pres vyse uvedené piipominky a komentare a zcela jasné
nepiesnosti, které jsou viditelné kazdému odbornikovi na socialni politiku a systémy, navrhuji
klasifikovat stupném "dobie".

Otazky a pripominky k blizSimu vysvétleni pFi 0bhaj0bé4:

U kazdé z davek fesenych v praktické ¢asti v CR, Nemécku i Slovensku uved'te piehledné instituci,
ktera davky spravuje a vyplaci.

Uved'te zékladni rozdily mezi systémy zdravotniho a nemocenského pojisténi v CR, Némecku a
Slovensku.

Uved’te maximalni vysi davek v jednotlivych zemich v souvislosti s primérnou mzdou v danych
statech.
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V Plzni, dne 18. 5. 2014 Podpis hodnotitele

Metodické poznamky:

' Oznatte vysledek kontroly plagiatorstvi, ktery jste zadal/a do Portalu ZCU a odivodnéte niZe pfi odivodnéni
klasifika¢niho stupné.

? Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifikagni stupeii.

¥ Strugné zdGvodnéte navrhovany klasifikagni stupef, odiivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

* Otazky a pripominky k bliz§imu vysvétleni pfi obhajob& — dve& az tii otazky.

Posudek odevzdejte na sekretariat KFU, FEK ZCU do 20. 5. 2014. Posudek musi byt opatfen vlastnoruénim podpisem
modfe (pro rozeznani origindlu).



