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KRITERIA HODNOCENI{

1. Bylo splnéno zadéani prace? velmi dobie

Vyuziti dostupnych informaci k tématu: velmi dobie

Formaln{ aspekty prace (rozsah, gramatika, iprava): velmi dob¥e
Strukturovani prace: velmi dobie

Uzivéani odborné terminologie a stylistiky: velmi dob¥e

Uroveti analyzy a syntézy dat, vybér a pouziti vhodnych metod: velmi dobie

Byly vycerpany hlavni problémy tématu? velmi dobfe
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Zaujal student vlastni stanovisko a jak je argumenta&né podpofil?

Navrh vysledné klasifikace: velmi dobie

Stru¢né zdivodnéni celkového hodnoceni: Tom4s Hrugka zpracoval ve své bakalaiské praci
piehled badani o Ceském eneolitu. Jedna se o poméré zdafily text, ktery pomérn¢ dobie
shrnuje vyvoj badani o tomto obdobi praveku a vystihuje nejdilezitjs mezniky tohoto
vyvoje. Obcas se v textu vyskytuji pravopisné chyby a stylistické nedostatky, takze text
pisobi misty trochu nesrozumitelng. Student se téZ mohl vice sousttedit na rozbor
Jednotlivych klicovych publikaci, aby jednotlivé epochy ve vyvoji badani mohl nakonec
charakterizovat na zakladg vlastnich dat a ne jen tuto charakteristiku pfejmout z jiné
literatury.

Prace Tomase Hrusky je zdatilou kompilaci o vyvoji badéni o &eském eneolitu a Jjako takové

spliiuje poZadavky kladené na bakaléfskou préci a proto ji doporu¢uji k obhajobg. JelikoZ se



domnivam, Ze v oblasti vyhodnoceni jednotlivych proudt a paradigmat ovliviiujicich toto
badani mohl student jit hloubéji a vyjit z analyzy prostudovanych textti, navrhuji hodnoceni

stupném velmi dobre.
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