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TotoZnost a odlisnost vzrcadle autobiografického
vyzkumu: Skupinové identity ceskych a slovenskych
Zidi a jejich reflexe v Zivotopisném vypravéni2’/
Sameness and Difference in the Mirror of
Autobiographical Research: Collective identities of
Czech and Slovak Jews and its reflection in
biographical narratives

Jakub Mlynar

Abstrakt

Clanek pedstavuje vyzkum narativniho vyjéhi kolektivnich identit ve
vybranych autobiografickych tematicky z&tenych rozhovorech z Archivu vizualni
historie USC Shoah Foundation. V prvni a drul#sti textu jsou fedstavena
teoretickd a metodologickd vychodiska vyzkumu (wzidentity a paréi pohledem
sociologie, ,narativni obrat® a ékteré souvislosti prace s autobiografickym
materidlem, charakteristika archivniho empirickéhmateridlu). Teti ¢ast textu
zachycuje #které vysledky vyzkumu, sodsténého na problém mnohosti
konfliktd vymezenych kolektivnich identit v kontextu jejigpecifické individualni

2 Tento text vznikl jako vystup vifitiho grantu Filozofické fakulty Univerzity Karlowy

Praze v roce 2012Konflikt identit v zrcadle autobiografického vyzku: Skupinové identity
¢eskych a slovenskych Zid jejich reflexe v Zivotopisném vypeai/ .
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reflexe a re-interpretace v polowi®0. let, kdy vyzkumné rozhovory vzniklglanek
zachycuje nejen specifika narativnich a rétorickygladieni totoznosti a odliSnosti,
ale je rovisz prisptvkem k aktualnim otazkam po igobech konstrukce kolektivnich
identit a povaze jejich vzajemnych vziad rozpot.

Abstract

The article presents a research of the narratiwlpressed collective
identities in autobiographical interviews from theSC Shoah Foundation's Visual
History Archive. The first and second part the tietical and methodological
background is presented (connection between igeatil memory in the sociological
discourse, “narrative turn” in context of the autmsaphical material, the
characteristics of the empirical data). The thiedtf the text presents some of the
research results focusing on the multiplicity onftiots of collective identities in the
context of specific individual reflection and reermpretation in the mid-90's, when the
research interviews were conducted. Article aimsgtasp not only the specific
features of narrative and rhetorical expressioiefitity and diversity, but it is also a
contribution to current discussion on the identignstruction, and the nature of the
mutual relationships and contradictions of theeazillve identities.

Kli¢ova slova: identita, pard, vyprawni, holocaust, druhd &ova vélka,
Ceskoslovensko

Key Words: identity, memory, narrative, Holocaust, World WiiCzechoslovakia

Téma identity pat ke klasickym otazkam socialnich a humanitnied.\O
identitt 1ze uvaZzovat ve vyznamu osobnim i kolektivnim, éafmzajimavé jsou
vzajemné vazby mezi individudlnim a socialnim rémm identity. Prozkoumani
zpisohi, jimiz jednotlivec svou identitu vienych socialé-kulturnich kontextech
~autobiograficky* (a narativ®) vyjadiuje jakozto pitsetik kolektivnich identit a
socialnich narativnich schémat, tvgednu z vhodnych mozZnosti, jak napomaoci
vyjasreéni identity jakozto konceptu, ktery v s@asnych spok&enskych ¥dach pat
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k hojré uzivanym, avSakiidkakdy jasd vymezenym. Problém identity nachazi na
pomezi i SirSich tematickych ranckteré je teba vnimat jako vzajenirprovazané,
do zn&né miry vSak autonomni okruhy sociologického bad#hj (kolektivni)
pantt, (2) vypraéni a (3) (auto)biografie. Spojuje je relativnedavny nastup do
powdomi spoléenskych ¥dci, piicemz péatek soudobé viny zajmu o tyto otazky
Ize shods situovat zhruba do 80. let 20. stoleti. Zadjem edena témata je ideském
sociologickém progedi pondrné novym jevem a jednd se o dynamickou oblast
interdisciplinarni ¥deckéginnosti.

Predneétem vyzkumu, jehoz vysledky tenidanek shrnuje, jsou zdznamy
autobiografickych vypaotdi osob narozenych v obdobi prvni republiky, kteddely
zkuSenost nacistické perzekuce za Ztaé valky pro sy ,zidovsky pivod“. Na
zaklacd vybranych rozhovdr zangfenych na zivotni ifbéhy pangtnika usiluji o
rozpracovani &kterych aspekt problému identity, resp. mnohosti identit a jejich
socialnich souvislosti. Zakladni vyzkumnou metodieu analyza a interpretace
Zivotopisnych rozhovdr s ¢eskymi a slovenskymi Zidy, igemZ v jednotlivych
Zivotopisnych naracich byl sledovan problém vzajélnan konfliktu nebo plurality
kolektivnich identit, stejjako zpisoby jejich reflexe a zfpné interpretace.

Na nasledujicich stranach se pokusim o sociolggicientovan{® nahled do
fenoménu identity ve specifickém kontextwZB&m ¢lanku je druha aréti ¢ast, kde
je priblizen samotny vyzkum, nejprve vSak buddadstavena teoretickd vychodiska a
koncepce, jez v ramci daného vyzkumu povazuji zeveatni, vyznamnéi
inspirativni.

% Retena ,sociologicka orientace" slouzteglevsim jako wity zaklad pro Ghel pohledu, s

nimz jsem ke svému vyzkumnému témaiistppoval. Problematika identity, p&thi narativity

je vSak hluboce interdisciplinarni a ani v jejidt®logickém uchopeni dosud nevladne shoda (a
ziistdva otazkou, zda byikec vliddnout rHa). Vyzkum samotny aipdevSim vyjasovani
teoretickych a metodologickych pozic proto rupmobihal na podstagrsirSim poli sahajicim od
filosofie a historiografie fes literarni ¥du az po psychologii a antropologii. Sociologickou
orientaci zde minim jistou zvySenou citlivost keolsfenskému a kulturnimu kontextu
zkoumanych probléf k mikro- i makrosociologickym aspekh konstrukce identit a jejich
vyjadreni, ovsem s neustalyntddomim SirSich tematickych i mezioborovych souvislos
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Teoreticka vychodiska
Identita v singularu i pluralu

»AZ pliS ¢asto se socialniedci pousti do analyzy, aniz by odhalili rAimce, ze
kterych cerpaji,' konstatuji autéi jedné zfady knih ¥nované vyzkumu Zivotnich
pribshi.?® Abych se nedopustil podobného badatelskétesimu, zangiim se v prvni
¢asti na teoretické zhodnoceni konceptu identitglo jsociologickych souvislosti.
Odhaleni #kterych teoretickych Uskali zdantivsamozejmého pojmu identita“ a
vlastnich vyzkumnych figdpoklad zarover povaZzuji za podstatnou stst gipravy
pro nasledny empiricky pokus o nahled do naratlvmi@nifestaci kolektivnich identit
v autobiografickém vyprawni pangtnika.

K zakladnimu uchopeni pojmu e poslouzit etymologické hledisko:
identita (z lat. identicus — totozny, stejny, shodny) ozhge stélost, totoznost a
¢asovou kontinuitu. Identita osobni i kolektivn v&aove zahrnuje i prvek zemy a
vyvoje: jak vystiz& poznamenal Ortega y Gassépvek ,je zmeéna, substancidlni
zmena.“*° Pojem identity ve svémipodnim vyznamu je do &ité miry matouci —
nazn&uje totiz jakousi stabilnpodstaty ktera je jednotlivciéi spol&enstvi vlastni.
Tato nemdnnost se vSak ip hlubSim pohledu jevi jako iluzorni: pod povrchem
zdanlivé temporalni kontinuity a totoZnosti se nalgsgevaluji proudy dynamického
znovu-obnovovani identity. Citujme zde je§ednou Spatiského filosofa, ktery
soudi, zeflovék ve skuténostinemazadnou pirozenou esenci, nemné jadro, jez by
bylo zdrojem jeho identity;Misto prirozenosti ma¢lovek] historii, tedy @co, co
nema zadny jiny tvor. Historie je izgob, jak pinaleZet k realif, jejiz podstatou je
zmena; tudiz opak kazdé podstati.Lidska zkuSenost je tedy paradoxnim hledanim
stalosti v neustavajici pramlivosti, coz ze snahy o promysleni otazky identity
arovni subjektivni i reflexivi+védecké tvai myslenkovy labyrint. Z tohotodu se

% GOODLEY, Dan - LAWTHOM, Rebecca — CLOUGH, PeterMOORE, Michelle.
Researching Life Stories: Method, theory and aresyis a biographical agd.ondon and New
York : Routledge, 2004, s. 123.

% ORTEGA Y GASSET, Jos&vropa a idea NarodeéPraha: Mlada fronta, 1998. 103.

%1 ORTEGA Y GASSET, José&vropa a idea Narodas. 105.
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mohu v nasledujicich odstavcich pokusit jen o eelicuby nastin diskusi o problému
identity v humanitnich a socialnickdach.

Jak jiz bylo vySe naziano, o identi Ize uvaZzovat ve vazbk jednotlivci
(osobni nebo individualni identita) i k socialnintvarim (identita kolektivnigi
socialni). Zajimavé je ovSem také sledovaniispi, jimiz se tyto d¢ zakladni
dimenze identity navzajem oviivji a prolinaji. V tomto sstle vyvstavarada otazek,
tykajicich se naiiklad (ne)moznosti konstrukce analogii mezi pozpdtumanitnich
véd o osobni identita spoléensko¥dnim badanim na poli identity kolektivni.

Otazkou osobni identity (respelf Ja) se filosofové zabyvajadu staleti.
Samotny pojem ,identita“ se ovSem objevuje az natét pozé, v 50. letech 20.
stoleti, kdy z&ina byt formovani identity jednotlivce intenzivistudovano v oboru
vyvojové psychologie. Pro E. H. Eriksona je pojeieritity nastrojem k uchopeni
psychologického vyvoje osobnosti Jipghu lidského zivota. Identita je je
uvédomenim vlastni stalosti iies ,krize identity* a pochybnosti o sbbamém (zejm.

v obdobi adolescence), ale zanvye také projektem a cilem — zadoucim vysledkem
psychického vyvoje jedincd. Vlastni identitu se snaZime citerbudovat a jeji
existenci pedpokladame také u druhych; absence identity j;a&na jako nedostatek
a mize se stat psychiatrickou diagn6z8u.

Zajimavy psychologicky pohled na osobni identitedilada U. Neisséf,
podle rthoz je osobni identita je podl&jrpouze jednou z &kolika vrstev naseho
individualniho sebe-pojeti, oztmvaného pojmemself (Ja). Neisser konstruuje
péticlenny modelself zachycujici rozdilné ,mody zkuSenosti“, které mmdileji na

%2 Podrobuiji viz napt. ERIKSON, Erik H.ldentity: Youth and CrisisLondon : Faber and
Faber, 1968.

% Na rekolika mistech se problému identitgnuje psychiatr Oliver Sacks v kniz#uZz,
ktery si pletl manzelku s kloboukemnfejdikladrgji pak ve znepokojivém i fascinujicinfipadu
pana Thompsona, zachyceném v kapitole s nazvenezif@st identity“ (SACKS, OliverMuz,
ktery si pletl manzelku s kloboukdPnaha : Dybbuk?008, s. 117 a nasl.).

% NEISSER, Ulric. Five kinds of self-knowledgBhilosophical Psychologwol. 1, no. 1,
1988, s. 35-59.
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utvaeni osobniho vnimani sebe sathdeprve patd dimenzself obsahuje pojem
identity — ta je podle Neissera sdsti tzv. ,konceptualniho self, které je slozeno
z raiznorodych forem informaci o sélsamém: socialnich roli, osobnich charakteristik
nebo ¥decko-filosofickych teoritluchaa téla nebosubjektua objektu Zde je vlastni
Ja vnimano jako reflexivni kategorie a osobni id@rje pro Neissera pouze jednim
z projevi ,konceptudlniho self“.Self tak slouzi jako zasgeSujici pojem proradu
raiznych forem manifestace naSeho vlastniho sefgeumeni; v tomto smyslu je
vnimano jako fenomén n&omy a do zn&é miry neusdomovany. Osobni identita,
jak ji chape Neisser, je naopakédemelou a zamirné utvaenou slozkouself Jak
shrnuje P. J. Eakin, pojem identitpdkazuje na tu verzi sebe sama, kterou
predvadime nejen druhym, ale i sami &didykoliv mameifilezitost uvazovat o séb
samém nebo se jinak podilet na popisu sebe séfrfadtobg sociolog Z. Bauman
uvadi, Ze identita je ,postulovangelf*” — dodejme, 7e ve smyslpoZadavku

i predpokladu.

V poslednim¢tvrtstoleti otevird pro psychologii nové moznostbamani
tématu osobni identity obor narativni psycholoditery jiz v dneSni dob Ize
povazovat za svébytnou disciplinu s vlastnimi teckgmi i metodologickymi
vychodisky. Jejim Ugtdnim pojmem je ,Zivotniibéh”, jenz je nahlizen zienych
hledisek s ohledem na psychiku jednotli¥eeS osobni identitou pracuje narativni

% Prostorovy aspekt zachycuje prvni dimenze ®na jako ,ekologické self, které je

pojetim sebe sama ve vztahu k fyzickéntopografickému okoli. Socialni aspekt jgtpmen v
pojmu interpersondlni self*, kdy sami sebe chapejako (astniky socialni interakce.
Temporalni aspekt Neisserciiuje v pojmu ,roz§ené self*, které jselfve vztahu k minulosti
(pamet) a budoucnosti gekavani). Ctvrtym aspektem je aspekt nitérmpsychologicky,
Neisserovou terminologii ,soukromé self“, zahrnujgdomé prozitky, které nejsouriptupné
nikomu kron& nas samotnych.

% EAKIN, Paul John.Living Autobiographically: How We Create Identity Narrative.
Ithaca : Cornell University Pres2008, s. xiv.

87 BAUMAN, Zygmunt. Identity: Conversations with Benedetto Vec&ambridge : Polity,
2004, s. 15.

% Za zakladni oborové texty jsou povazovanyingpblikace: SARBIN, Theodore R. (ed.).
Narrative psychology: The storied nature of humamduct. Westport: Praeger Publishers,
1986; nebo BRUNER, Jerome SActual Minds, Possible WorldsCambridge: Harvard
University Press, 1986. Zajem o individudini Zivotoiibéh Ize ovSem v psychologiti
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psychologie prosédnictvim pojmu ,narativni j&. Provazanosti identity
s ,vypraw¥nim minulého”, ktera tvid zaklad pistupu narativni psychologie, se budu
podrobrji vénovat v nasledujicim oddilefiBtupme v3ak jeStna tomto mist kratce

k tématu pameti jakoZzto fenoménu, jehoz role v procesu formovanidazovani
identity je zcela zasadni.

Prvnim novogkym pokusem o uchopeni problému osobni identitiedibka
pantti je teorieself kterou gedlozil filosof John Locke (1632—-1704). Locke ve&sv
Ustednim dile,Esej o lidském rozumuf{1690) klade draz na temporalitu Zivota a na
jeho zachyceni v individualni p&n jelikoz identita ¥domi je gimo zaloZena na
védomi casové kontinuity lidského bytf. Panét je pro Locka kkovou podminkou
védomi totoZnosti — bez paineni identity?! Lockovy teze o vzajemné provazanosti
pantti a identity (ve smysluadomi J&) Ize v saasné dob povazovat za empiricky
prokazané?

V souvislosti s Ulohou patti je ovSem nutno iedejit chybnému vykladu,
podle rthoz by osobni identita byla uteha vyhradré v navaznosti na vlastni
prozitou (resp. pamatovanoujfigominanou) minulost. Identita jefipejmensim
stjnou merou konstruovana s ohledem na budoucnost: jak@&rz&mprojekt, slouzici
nezidka dosahovani konkrétnichcilTento fakt zdéraziuje také vySe jiz citovany

psychiatrii sledovat az na gétek 20. stoleti k psychoanalytickym kazuistikanbmenetod
Jife review" (viz BUTLER, R. N.:The Life ReviewAn interpretation of reminiscence in the
aged Psychiatryvol. 26, 1963, str. 65—75).

% srv. CERMAK, Ivo: Hledani Zivotnich fibshi (Integrativni funkce narativniho ja). In:
MACEK, P. — SAFROVA, M. (eds.): Integrativni funkce osobnosti. Sbornikigmevki
z konference k zivotnimu jubileu prof. PhDr. VladanSmékala, CScBrno : Masarykova
univerzita, 2000. Viz téZCERMAK, Ivo: Pribshy Zité a vyprainé: od psychoterapie k ideitit
a epistemologii. In: BIANCHI, G. (ed.): Identita,davie a nova paradigmaduman
Communication Studiesol. 7. Bratislava : Veda, 2001.

4 LOCKE, JohnEsej o lidském rozum@raha : Svoboda, 1984, s. 209-210.

41 Locke dokonce navrhuje pojmy identitaidemi, panit’ a self zcela ztotoZnit, neligjsou
dle jeho nazoru jeniznymi projevy jediného fenoménu (RICEEUR, Patilehka identita: Ucta
k druhému a kulturni identitatebenice Mlyn, 2000, s. 9).

42 EYSENCK, Michael W. — KEANE, MarkKognitivni psychologiePraha : Academia,
2008, s. 268.
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Ortega y Gasset;VzpomindAme na minulost, protoZzeceBavame budoucnost,
rozpominame se s ohledem na budoucnBsRtvrZ vysledky wdeckého zkoumani
na poli ,autobiografické pawti“*, jez se stavaipdnttem systematického vyzkumu
od 80. let 20. stoleti, vedly k rozliSeni autobafgrtké paniti retrospektivni(jejiz
funkci je vybavovani vzpominek a minulé zkuSengst (Eely pritomnosti) a
prospektivnijejiz funkci je anticipace budoucnosti, uchovavglani a a:ekavani)?®
Vidéli jsme, Ze identita je jiz na individudlni Urovidizce provazéna s
tématem pagti. Zamtfme se nyni na problém identity v kontextu socialnim
(kolektivnim nebo skupinovém) a na sociologicky mée pantéti, jejiz vyznam pro
konstrukci identity spolgenstvi je pinejmenSim stejh znany jako v individualni
dimenzi. Problematika identity je v sociologii réna od 60. let 20. stoleti a
mizeme konstatovat, Ze z identity a jejich spetskych souvislosti se jiz
v poslednich desetiletich stalo jedno zremhich témat sociologického zajifuve
srovnani se starSimi koncepcemi osobni identityoZzemymi na ¥domi Ja, je v
socialnich ¥dach zdraziovana nestalost, soustavné obnovovani identityi jej
neustavajici re-konstrukce. Osobni identita jeciadogii chapana (v teoretické tradici
symbolického interakcionismu a socialniho konsikiginu) spiSe jako reflexivni
proces a projekt, nez jako konstantni vlastnostgdivce. Postmoderniifspsvky ke
zkoumani osobni identity od 70. let dale kritizkpnstruktivistické pojeti ,hlavni
identity poukazem na fragmentarni charakter id@tiv sowkasné spoknosti*’

4 ORTEGA Y GASSET, Jos&vropa a idea Narodas. 112.

4 Autobiograficka part je pantti individualns proZivanych Zivotnich udélosti. Tyto Zivotni
udalosti maji Uzky vztah k vnimani a prozivani triéso selfv kontextu celoZivotniho vyvoje, tj.
rovnéz k védomi individualni identity.

4% SCHROOTS, Johannes J.F. — VAN DIJKUM, CAutobiographical Memory Bump: A
Dynamic Lifespan Mode2004.

Dostupné z URL: kttp://www.goertzel.org/dynapsyc/2004/autobio.htf€it. 2012-10-15]. Viz
také: RUBIN, David C. (ed.)Autobiographical memoryCambridge : Cambridge University
Press, 1986. RUBIN, David C. (edfRemembering Our Past: Studies in Autobiographical
memory Cambridge : Cambridge University Press, 1995.

4 CERULO, Karen A. Identity Construction: New Issuiew DirectionsAnnual Review of
Sociology vol. 23, 1997, s. 385.

47 Podrobgji viz: ELLIOTT, Jane:Using Narrative in Social Research: Qualitative and
Quantitative Approache&ondon : Sage, 2005, s. 123-131.

45



MEMO 2013/2

Zkoumani identity se zaffuje i na analyzu multiplicitnich identit, jejichuéfeni a
vztahi k identitAm kolektivnim (i v névaznosti na tematikocialnich hnutf). z
hlediska sociologie neexistuje Zadny kamy, substancialni zaklad lidské identity, ale
jen procesy, v nichz je identita stale znovu sogiditvdena na zaklaglinternalizace
socialni reality a jeji individualni interpretaceedlexe?®

Také problém pasti — jeZ je v kontextu mého vyzkumu vnimana zejména
jako klicovy konstitutivni prvek identity — se do ohniskgnzéa sociologi dostavéa
zhruba ped ficeti lety> Koncept ,kolektivni pariti“ byl v sociologii poprvé
rozpracovan Mauricem Halbwachsem jiz bezméakadstoletimt, nové vzepti zajmu
o pangt’ i Halbwachsovo dilo ovSentiphazi az naiglomu 70. a 80. let. Mezi autory,
kteti vyznammi ovlivnili sociologickou recepci rozmanitych diméngpol&enské
pantti, pati také Halbwachss sowasnik, kulturni teoretik a historik wmi Aby M.
Warburg? sowasny mmecky egyptolog a religionista Jan Assnidnmebo

“  pro pehled nejvyznamsSich sociologickych koncepci socidlnich  hnuti  viz:
ZNEBEJANEK, FrantiSekSocialni hnuti: Teorie, koncepceiepistaviteléPraha : Sociologické
nakladatelstvi, 1997.

4 Viz nag.. GOFFMAN, Erving.Stigma: Poznamky ke @gohim zvladani narusené
identity. Praha : Sociologické nakladatelstvi, 2003. V Gofim& knize jsou zfrazreny také
mocenské a institucionalni vlivyapobici na utvini osobni identity.

%0 Velmi zddily piehled spoléenskowdnich koncepci patti a jejich problematickych
aspekd predkladaji nap OLICK, Jeffrey K. — ROBBINS, Joyce: Social Memd®yudies: From
,Collective Memory“ to the Historical Sociology dflnemonic Practices. Annual Review of
Sociology, vol. 24, 1998, s. 105-140.

51 Halbwachsovy sociologické studie a Uvahy k otazkameti, vychazejici z pojeti pagti u
Henriho Bergsona a z Durkheimova konceptu ,koledtio wdomi“, nalezneme zejména ve
dvou spisech: Sociélni rAmce padti“ (1925) a Kolektivni pards* (vydana posmrté 1950,
gesky viz: HALBWACHS, Maurice.Kolektivni pards. Praha : Sociologické nakladatelstvi,
2009). Akoli je dnes tato publikace povazovana za diloigk&saz kultovni &ada autak na se
na ni odvolava, je s ni spjato velké mnoZzstvi pitetanich i teoretickych nejasnosti. O nich
nag.: OLICK, Jeffrey K. Collective Memory: The Two Qutes. Sociological Theory, vol. 17,
no. 3, November 1999, s. 333-348; WERTSCH, JamesThé Narrative Organization of
Collective Memory. Ethos, vol. 36, no. 1, 2008120-135; SUBRT, J.: Kolektivni pait1 Na
okraj jedné legendySociologickycasopis / Czech Sociological Revjewol. 47, no. 2, 2011, s.
395-406.

%2 vysledkim Warburgova badani ani jeho inovativnimadeckému fistupu nebyla v
geskych spokenskych a humanitnichtdach ¥novana pilis velka pozornost. Kromnekolika
vysokoskolskych praci Ize z poslednich let uvési sénki v ¢asopiseSouvislosti4/2008a
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francouzsky historik Pierre Nora. Pro nagely je v navaznosti na zniné rozltné
spole&ensko¥dni koncepce patti piredevSimiteba zdraznit nasledujici momenty:

souvislostech: procesy ukladani informaci, vzpomiindzapominani jsou soci&n
zakotveny a institucionalizovany v ,socialnich raom;

Il. vzpominka neni &nym ,snimkem prozitého", ale stale znovu uwbrou
rekonstrukci minulosti prosely pritomnostr*:

lll. kolektivni pantt' pisobi jako sociélni vazba, kterd ma zasadni vliv na
upewiovani identity skupiny i vifpads, Ze jiné typy vazeb chybf.

Narativ a (auto)biografie
Vyprawni z vySe uvedenéhofipzert vyvstava jako téma, které tiio

praseik pantti a identity. Obsahy patti ve forme minulych udélosti jsou nézlka
vyjadiovany narativ (formou gibéhu, vypraéni) v nejfizrgjSich sociélnich

komentovany feklad slavné Warburgovy igdnasky: MARTINKOVCOVA, Tereza —
WARBURG, Aby, M.: Hadi ritudl: Warburgova kreuzliegskéa pednaSkalUmeni, vol. 57, no.
4, 2009, s. 385-398.

% Kulturni pangt je definovana dvojim vymezenimidi komunikativni® (,kazdodenni“)
pantti a vddeckému (historiografickému) pojetéjoh. Assmann se snazirgkonat nedostatky
Halbwachsova i Warburgovaiptupu: ,Halbwachs tematizuje vztah mezi péma skupinou,
Warburg pak spojeni pafti s jazykem kulturnich forem. NaSe teofie) se snazi navzajem
propojit vSechny/t poly — pands (zpitomrenou minulost), kulturu a skupinu (spatest).”
(ASSMANN, Jan. Collective Memory and Cultural Idignt New German CritiqueNo. 65,
Cultural History/Cultural Studies, Spring — SummEd95, s. 129). Viz také: ASSMANN, Jan.
Kultura a pands: pismo, vzpominka a politicka identita v rozvimhtiulturach starotku. Praha

: Prostor, 2001.

% Neexistuje ani autenticky obraz minulosti, ktégyse mohl ubranit rekonstruktivnich zégah
parreti, ani ciste fantasmagoricka vzpominka, ktera by byla proskekali zkuSenosti; to plati
prave tak pro pandr individualni jako kolektivni a kulturni. Minuloseexistuje 'sama o s&b
nybrz jen pokud sefpomina. A pipomina se potud, pokud je jieba. (ASSMANN, Jan.
Egypt ve sdtle teorie kulturyPraha : Oikoymenh, 1998, s. 39)

% Srv. téZ: MARADA, Radim — SZALO, Csaba (eds.):pdminani a pait (editorial).
Sociélni studiavol. 7, no. 1, 2010, s. 7.
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kontextech a situacici. At uZ se jedna o formalizované pojednani vlastniho
zZivotniho @ibéhu (v kvalitativnim vyzkumu nebo n&ppracovniho pohovoruji o
neformalni vyprasni werejSich zazitk pratelim u kavy, analyza vyprémwi je jednim

z vhodnych néstr@j jak vztah parti a identity podrobit zkoumani na udrovni
individualni i socialni. Podoknjako téma pasti, také téma vypr&ni (narativity)
vstupuje do socialnichéd behem 80. let, od pg@tku 90. let 20. stoleti se dokonce
hovai o ,narativnim obratu®’ Koreny sociologického z&jmu o vypréni jsou vSak
star$i: zmime napiklad studii C. R. Shawa na pomezi sociologie a kriminologie
nebo strukturalismem ovli¥mé vyzkumy sociolingvist Labova a Waletzkého ze 60.
let 20. stolet?

Nejcastjsi definice vypragni (narativu) zéraziuji, Ze jde o textovy Utvar,
ktery ma zetelny pdatek, sted a zawr; podstatnym rysem je téZz chronologicka
struktura — narativ tak zachycuje temporalni diméeacialni) reality. Samotny akt
vyprawni je ze své podstaty socialnim fenoménem,iatwan komunikani intenci a
formovanym interakci vypraée a posluchge. Vypraéni je vzdy rkomu
adresovano, iedpoklada publikum, a Ize jej proto chapat jakol&pmwu ¢innost,
kterd se podili i na utv@ni kolektivni identity. Manifestace identit, fiplaseni se* k

% Srv. nap.. SOMERS, Margaret Rthe Narrative Constitution of Identity: A Relatidraad

Network ApproachTheory and Societyol. 23, no. 5, 1994, s. 605-649.

5 N. K. Denzin na felomu 20. a 21. stoleti konstatuje, f@rativni obratve spoléenskych
védach ,jiz prokghl“ (DENZIN, Norman K. Foreword: Narrative's Momerih: ANDREWS,
Molly — SCLATER, Shelley Day — SQUIRE, Corinne — ERCHER, Amal (eds.)The Uses of
Narrative: Explorations in Sociology, PsychologndaCultural StudiesLondon and New York
. Routledge, 2000, s. xi). C. K. Riessman zahrnogativni obrat spolu s patiovym
zajmu o vyprawni, ktery se z&al rozvijet ve spoleenskych w¥dach hem 80. a 90. let
(RIESSMAN, Catherine K. Narrative Analysis. IMNarrative, Memory and Everyday Life.
Huddersfield : University of Huddersfield, 20051s:7).

% SHAW, Clifford R.The Jack-Roller: A Delinquent Boy's Own Stdiladelphia : Albert
Saifer, 1930.

% LABOV, William — WALETZKY, Joshua. Narrative Anadjs: Oral Versions of Personal
ExperienceJournal of Narrative and Life Historywol. 7, 1997, s. 3-38. Dostupné z URL:
<http://www.clarku.edu/~mbamberg/labovwaletzky.htfit. 2012-10-15].
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urité identi& a vyuzivani kolektivnich identit jsou zpravidlaligovany narativi® —
w61

jinymi slovy, narativ je,hnaci silou identity".
Za inspirativni povazuji v této souvislosti koncepnarativni identity"
francouzského filosofa Paula Ricoeura, jejiz vyrasnéiologicka relevanééje v
posledni dob reflektovana nejen v kontextu sociologie zahafii, ale také&seské®
Ricceurovym vychodiskem jesgs\vedceni, Zze identitu jako takovou nelze smysldpin
uchopit jinak nez jakadentitu narativni Vyprawni zapamatovan&i( psipominané)
minulosti je odpowdi na praktickou otazku po identit ,kdo jedn&?" Odposd’, ktera
nebere v potaz vyprémi, je odsouzena k nelghu v podob ,neresitelné antinomie”
substancialismu a jeho postmoderni kritiky. Tentzpor je koncepci narativni
identity prekonan tim, Ze se identita coby totoznost (Riccewamaena jako identita
idem) nahradi identitou ve smyslu osobitosti (ideniitsg): ,rozdil meziidema ipse
je rozdil mezi substancialri formalni identitou a narativni identitou.®® Identita
idemje nas charakter a osobnost v psychologickém smiggutitaipseje schopnost

€ ABELL, Jackie — STOKOE, Elizabeth H. — BILLIG, Miael. Narrative and the discursive
(re)construction of events. In: ANDREWS, Molly — SETER, Shelley Day — SQUIRE,
Corinne — TREACHER, Amal (eds.)flhe Uses of Narrative: Explorations in Sociology,
Psychology, and Cultural Studies,191.

8 EAKIN, Paul JohnLiving Autobiographically: How We Create IdentityNarrative s. 79

€2 Jiz u Ricceura je socialni rozmnarativni identity explicité vyjadien: ,Pojem narativni
identity (...) Ize uplatnit jak na spotenstvi, tak na individuun{...) [Jlednotlivec i spoléenstvi
se konstituuji ve své idemtitim, Ze pijimaji vypravni, kterd se v jednom i druhénfipacs
stavaji jejich skuténymi djjinami.“ Analogicky jako u jednotlivce, i vifpads sociélnich atvar
historie vznikaifadou korekci fedchozich vypr&ni, ,déjiny se vzdy rodi z giakych @jin
prredchozich..(...) [S]ubjekt se poznava v historii sebe sama, kterowrsi 8 sob vypravi.”
(RICEUR, PaulCas a vypra¥ni (Ill). Praha : Oikoymenh, 2007, s. 351)

®  TRUC, Gérome. Narrative Identity against Biograghilllusion: The Shift in Sociology
from Bourdieu to RicoeuEtudes Ricceuriennes / Ricceur Stydiek 2, no. 1, 2011, s. 150-167;
EZZY, Douglas. Theorizing Narrative Identity: Synfibdnteractionism and Hermeneutickhe
Sociological Quarterlyvol. 39, no. 2, 1998, s. 239-252.

% HAMAR, Eleonora. Vyprawna Zidovstvi: O narativni konstrukci druhogengrih
Zidovskych identitPraha : Sociologické nakladatelstvi, 2010; HAJEKartih — HAVLIK,
Martin — NEKVAPIL, Jii. Narativni analyza v sociologickém vyzkumuispupy a jednotici
ramec.Sociologickyasopis / Czech Sociological Revjewl. 48, no. 2, 2012, s. 199-223.

%  RICEUR, PaulCas a vypraeni (lll), s. 350.
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,dat slib* a ,drzet slovo* v etickém smysfli.Narativni identita tak fize zahrnout
také promnlivost subjektivnihosnimani sebe saméteré se v tomto gtle meni ve
Jtké&ii vyprawnych historii®®” vznikajici v procesuvzajemného jgsobeni obou
zmirgnych dimenzi identity.

H. Haker ozn&uje Ricceurovu koncepci identity nejen jako etickou,
praktickou a moralni, ale také jakeleologickou Osobni identita vazana k naratévit
neznamena jednotu dith prvki Zivotniho gib&hu ¢i osobni biografie, algispéSnou
integraci véech udéalosti do sjednocené perspekfiVionstrukce narativni identity je
tak zpisobem, jak jsou (osobni i sdilenégjidy” opatreny ugitym smyslem ve sitle
aktualnich pdeb (nap. legitimizace politickychéi socidlnich pordrd, vyjadreni
hodnotgi zajmi). Kazdy gibsh miZze byt sodésti fiznych diskura® — vypraeni je
vzdy selektivni a sai@sti narativu se stavaji jen vybrané (aktéahelevantni prvky.
Kazdy jednotlivec viiznych okamzZicich Zivota a v odliSnych kontexte¢bdstavuje
jinou verzi své narativni identity; obdobn kolektivni entity (komunity, staty,
organizace) zobrazuji minulost odliSnymiizpby v odliSnych politickych a kultugn
historickych kontextech (uddme nap. podobu oficialni reflexe obdobi ,prvni
republiky” pred rokem 1989 a poté). Identita je zanovgjadiovana prosednictvim
kulturné a sociél® sdilenych narativnich schénfdtktera prosednictvim ustalenych
zanrovych stereotylp archetypalnich zapletek,iipéhovych forem a narativnich
postuph ovliviwuji konstrukci vlastni indentity jednotliid spol&enstvi.

%  RICEUR, PaulOneself as AnotheChicago: University of Chicago Press, 1992, s. 118.
Srv. téZ: RICCEUR, PauMemory, History, ForgettingChicago: University of Chicago Press,
2004, s. 486 a nasl.

¢ RICEUR, PaulCas a vyprawni (Ill), s. 350.

% HAKER, Hille. The Fragility of the Moral SelfThe Harvard Theological Reviewol. 97,
no. 4, 2004, s. 361.

8 CHATMAN, Seymour.Prib¢h a diskurs: Narativni struktura v literate a filmu.Brno:
Host, 2008, s. 9.

™ Viz nag.. ELLIOTT, Jane.Using Narrative in Social Research: Qualitative and
Quantitative Approaches. 116-133; RIESSMAN, Catherine Karrative AnalysisLondon :
Sage, 1993, s. 3—4; EZZY, Douglas. Theorizing Naeadentity: Symbolic Interactionism and
Hermeneutics, s. 247. V obe&gsi rovine k otdzce (podtddomého) uplatovani sdilenych
narativnich schémat v historickém mysleni: WHITEayHen. Metahistorie: Historicka
imaginace v Evropdevatenactého stoleBrno : Host, 2011.
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Pozoruhodnym tématem, jez je s problematikou wgmiai konstrukce
narativni identity velice Gzce provazan, je prold¢ika metafory Podle Labova a
Waletzkyho Ize vyskyt metafor a ididmv fecovém projevu povazovat za signal
prechodu narativni struktury odeskripcek evaluaci’* Tuto skuténost povazuji za
velice vyznamnou: ve vzpominkach naratorek a ner&e bezpochyby nelze z&f
na kolektivni identity (v dob prvni Ceskoslovenské republikyko takové ale na
jejich formulaci v okamziku interview a jeho spédi®m kontextu. Kazda, tedy i
LdFivESi* identita, je vzdy zgtnym konstruktem — jde o retrospektivni a evaludtiv
hledisko, které je narati¢na rétoricky vyjatiovdno mj. pray prostednictvim
metafor.

Vztah mezi vyprénim a metaforou je ovSem mnoherivé&rngjsi — jak
uvadi I. Craib:,V étSina narativi, maji-li négjakou hodnotu, je mnohavrstevnatymi
metaforami (i ve vztahu k&8i realité)...“”* Metafora je nejen zékladni latkou
zapletky gibehu73, ale kazdy naratiper seje jazykovou (diskurzivni) ,metaforou”
reality’’, coZ s sebou mj. nese obtizny problém vztapravdy a fikce
v autobiografickém vyprawi.”” Z toho divodu miZeme i samotnou autobiografii

™ LABOV, William — WALETZKY, Joshua. Narrative Anadjs: Oral Versions of Personal
ExperienceJournal of Narrative and Life Historwiz také ANTAKI, CharlesExplaining and
Arguing: The social organisation of account®ndon: Sage, 1994. Deskriptivni a evaluativni
slozku vypraeni bychom zarovieve vztahu ke kolektivnii kulturni identi& mohli vnimat jako
analogii paniti doslovnéa pangti prikladné o nichz uvazuje Todorov v kontextu politiky
pantti (TODOROV, Tzvetan: ZneuZzivani péth In: MAYER, Francoise (ed.)Cahiers du
Cefres no. 13 Politika paneti), 1998.)

2 CRAIB, lan. Narratives as bad faith. In: ANDREW@olly — SCLATER, Shelley Day —
SQUIRE, Corinne — TREACHER, Amal (eds.JThe Uses of Narrative: Explorations in
Sociology, Psychology, and Cultural Studies69.

3 Srv. WHITE, Hayden Metahistorie: Historicka imaginace v Evréplevatenactého stoleti
s. 52-61; RICEUR, Paufias a vypra¥ni (1). Praha : Oikoymenh, 2001, 114-119.

" SARBIN, Theodore R. The narrative as root metapioorpsychology. In: SARBIN,
Theodore R. (ed.Narrative psychology: The storied nature of humanduict.

S Aneb, jak konstatuje C. K. RiessmaWypraveni neni zrcadlovym odrazem minulosti, ale
jejim lomem.“ (RIESSMAN, Catherine K. Narrative Analysis, 2008)hlubSimu projednani
tohoto zajimavého a mnohdy opomijeného tématu atiezel neni prostor; poznamenam proto
jen tolik, ze kritéria ,narativni pravdy" se padriiidi jinymi kritérii nez ,historicka pravda“
prozité skuténosti (SPENCE, Donald MNarrative Truth and Historical Truth: Meaning and
Interpretation in Psychoanalysisondon — New York : W. W. Nortor],982). Poznamenam zde
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chéapat jako ,metaforself“’® G. Lakoff a M. Johnson poukéazali na fakt, e eesk
lidské myslenkové procesy jsou zaloZeny na métafktera je zakladnim modelem
pro vnimani reality77, kemuz Eakin poznamenavdestlize zileme metaforami, pak
podle nich také piSeme své zZivoty,.a) autobiografie ndm ukazuji, jak tento proces
sebe-utvZeni probiha.”®

Od konce 80. let minulého stoleti jsmeédiy rostouciho zajmu o
individualni  (auto)biografii jako vyzkumnou metodu pfednEt zkoumani.
(Auto)biografické pistupy na teoretické Urovni siuji k pieklenuti antinomie
struktury a jednanj usiluji o zachyceni reflexivniho vztahu jedincespol&nosti,
pomahaji odkryvat provazanost strukturnich a iki&rech prvki. Slovy sociologa C.
W. Millse, biografie a historie seprotinaji v socidlni struktte a smysluplna
spoleenska ¥da musi reflektovat vSechny zmné slozky: biografii, historii i
socialni strukturd?

Pra¥ analyza a interpretace autobiografického vypmévie jednim ze
zpisohi, jak takové pojeti sociologického vyzkumu realiabv

Holocaust ve vztahu k Zidovské identé

Uvodem tohoto oddilu je i¢ba provést sttmé, av3ak nezbytné
terminologické vyjaséni pojmi genocida holocausta Soa Nejobecsji I1ze chapat
pojem genocida ktery je dle mezindrodniho prava definovan jakonysiné a

jese, ze v ramci svého vyzkumu analyticky nerozliSugzinvypra¥nym pribéhem a prozitou
Jrealitou”; narativ je chapan jako ,pravdivy® v naznosti na jeho narativni koherenci a
smysluplnost vyprainého celku.

5 EAKIN, Paul JohnLiving Autobiographically: How We Create IdentityNarrative s. 78.

" LAKOFF, George — JOHNSON, Markletafory, kterymi Zijemérno : Host, 2002.

8 EAKIN, Paul JohnLiving Autobiographically: How We Create Identity Narrative s.
121.
79

155.

MILLS, Charles W.Sociologicka imaginacé’raha : Sociologické nakladatelstvi, 2002, s.
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systematické zeni, celé neb@asti, etnické, rasové, ndbozenské nebo narodnostni
skupiny.®® Slovo holocaust' se objevuje ghem 60. let 20. stoleti jako ozfeai
genocidy zejména zidovského obyvatelstva ékterych definicich rozgéno i na
ostatni skupiny olii nacismu — Romy, dalSi etnika, homosexudly, bkt &zne)
béhem 2. s¥tové valky ze strany nacist jejich gisluhovai. Pojmu holocaust se v
této souvislosti zpravidla uziva v dvojim vyznama:svém SirSim vymezeni je pojem
uzivan pro ozngni nacistické genocidy ,nezadoucich” skupin obgisata mezi lety
1933—1945.

V uzsim vyznamu byva tento pojem uzivan pro pereelidi ozna&enych na
zaklad Norimberskych zakanza osoby zZidovskéhoipodu a néslednou genocidu
takto ozn&enych osob. Pojen$oa (hebrejsky ,katastrofa®) je dnes ve vztahu k
Zidovské tragédii zpravidla pouzivéasgji nez holocaust a sémanticky siekryva s
praw zmirénym uzsim vymezenim pojmu holocaust: slov@maje miréna nacisticka
perzekuce a vyvra@ovani osob ozr@nych za Zidy mezi lety 1933—1945.

Tento zakladni vztah mezi pojmy genocida, holocausba, jak jim v tomto
textu rozumim, fehledrié zachycujeObrazek 1

8  Bezpochyby se nejedna o definicideypavajici a zcela jasnoutepmétem spoi je

piedevsim vyklad slovagast‘. Michael Banton Zdaziuje, Ze jde gzniceni(...) skupinyjako
takové — to znamenad, z&lenové skupiny jsou vradi prawe pro svou pisluSnost k dané
skupirg; jde o gicinny vztah, nikoli prostou (nahodilou) souvisloBANTON, Michael.Ethnic
and Racial Consciousness'{2d.) New York : Longman, 1997, s. 77). Dal$ kritigs@znamky
formuluje nap. izraelsky historikéeského fivodu J. Bauer v Uvodui@dnasky na Univerzit
Jizni Kalifornie ze dne 16. dubna 2012: BAUER, YahuJSC Shoah Foundation Institute's
inaugural Yom Hashoah Lecturf®©nline]

Dostupné z URL: kttp://sfi.usc.edu/yehuda_bauer_lectuf€it. 2012-10-15]

8 Slovo samotné pochaziigtiny a znamena ,zapalnou &li. Praw tento givodni vyznam
byvéa zdrojem kritiky pouzivani pojmu holocaust fresmoznosti jeho moratmnejednoznénych
konotaci) k ozngni nacistické genocidy Zig Romi a dalSich skupin;Pokud (...) nekdo
pojmenovava genocidu na evropskych Zidech timigesipimplikuje nejen mysSlenku, Ze byli
obe¢rmi nacismu, ale fedevSim mySlenku, Ze tato genocida byla ritualioiobeti, srovnatelnou
s oleti chramovou' (SIDON, Karol. Doslov. In: GREEN, Geraltiolocaust.Praha : X-Egem,
1994, s. 333.) Podrobji téz: TURKOVA, Alzbsta. Zidovska teologie a holocaugtraha :
Karolinum, 2012, s. 2.
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genocida holocaust

Obrazek 1 — Vztah mezi pojmy genocida, holocageha

Problematika holocaustu je — podéhako nap. otazka otroctvi ve vztahu k
¢ernoSské identit — veejné tematizovana az od konce 70. let (Z®lpm byva
povaZzovan rok 1978, kdy NBC odvysilala dokumeblocaust*). V roce 1985
prichazi do kin devitihodinovy snimek Claude Lanznay8voa“, ktery je ve srovnani
s divejsSimi filmovymi materidly pozoruhodny fpdevSim svym minimalismem,
naprostou absenci z#&h z doby druhé stové valky a zamfenim na autentické
vyprawni prezivsich®? Oblast filmové produkce uvadim jen jednu z ilustraafistu
vefejného zajmu o holocaust naefmu 70. a 80. let, jez vyraznvyvstava
v kontrastu s fevazujicim mienim prvnich dvoui tii desetileti po valce. Reflexe
holocaustu chybi v povalaych letech i na intimni rodinné Urovidada pislusnika
,<druhé generace po holocaustu” si vzpomina naiveladbsenci tohoto tématwem

8  Aleida Assmann ozmaje Lanzmanfv film za ,pravni pripad bez soudu, zaloZzeny na

Zivém sydectvi geZivsich, ki poskytuji kifové dikazy a doklady pro faktickou i technickou
rekonstrukci nacistickych masovych vrazdiZid ASSMANN, Aleida. History, Memory and
the Genre of Testimonyoetics Todayvol. 27, no. 2, 2006, s. 266)
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dospivarit; mnozi gezivsi —¢lenové ,prvni generace® —, se #znych divodi
rozhodli o svych zkuSenostech how@z v pokr@ilém véku.

Toto zpozdni verejné i badatelské reflexe holocaustu Ize podle nm&zoru
interpretovat déma zpisoby. Prvni moznost je vyuziti klasické (psychogtichké)
teorie traumatif, na jejimz zaklagl by bylo mozno (#asti metaforickyti analogicky)
povalené ticho* vyswtlit jako obdobilatence®™ Druhym snsrem, kterym by se
mohla vydat interpretace povéieho ,nezdjmu“ o viejnou reflexi holocaustu, je
absence sdilené narativni formgazda genocida (a holocaust jako jeji historicky
bezprecedentni forma) je téma, které svaizmostiunika vyjadieni v jazyce. S tim
souvisi subjektivni fedpoklad nesdlitelnosti zkuSenosti konceniaich taboé a
nacistické perzekuce; nedostatek vhodnych analggidvnani, odpovidajicich slov a
pojmi.®°

Vefejny zajem o téma holocaustu od 70. let — a snatina vyvstavajici
narativni ramce pro uchopeni vlastnich traumatieki zkuSenosti —igobi jako nova
motivace pro stdectvi gezivSich a ditych swdku; vysledkem této ,viny zajmu“ je
do jisté miry rovaz archiv sédectvi natéenych v 90. letech, na nichz je zalozZeij m
vyzkum. NeZ vSak ifikro¢im k pokusu o uchopeni Ulohy pétnholocaustu pro
utvéeni a udrzovani zidovskych identit, rad bydiblizil néktera specifika zidovské
identity v ndvaznosti na teoretické pozadi, nasgnv prvnim oddililanku.

8  HEITLINGEROVA, Alena.Ve stinu holocaustu a komunismiesti a slovensti zidé po

roce 1945Praha : G plus G, 2007, s. 90.

8 Srv. CARUTH, Cathy.Trauma: Explorations in MemonBaltimore : Johns Hopkins
University Press, 1995.

8 Koncepttraumatulze uplatnit i na Grovni spatenstvi a skupin, viz nap ALEXANDER,
Jeffrey C. — EYERMAN, Ron — GIESEN, Bernhard — SMEHR, Neil J. — SZTOMPKA, Piotr:
Cultural Trauma and Collective IdentitBerkeley : University of California Press, 2004.

8  LANGER, Lawrence L. Hearing the HolocauBbetics Todayvol. 27, no. 2, 2006, s. 298—
309; RIESSMAN, Catherine KNarrative Analysiss. 3—4.
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UZSi otazce Zidovské identity, kterowizeme povazovat za charakteristicky
piiklad ,smiené identity, se &nuje rozsahlé spektrum literatury igpmnoha
obory. Omezime-li se pouze &asko-slovensky kontext, sociologickym vyzkumem
Zidovskych identit v dob po holocaustu se v poslednich letech zabyvala A.
Heitlingerov&® a E. Hamdf, v SirSich oborovych souvislostech se tématmovali
také dalsi badatelé a badateiRyidovska identita je utégna a vyjatbvana v mnoha
dimenzich: niZze byt identitou politickou (n&psionismus), nabozenskou (judaismus),
narodni (zidovsky naroddi statni (Stat Izrael). Existuji ovSem i subtii formy
Zidovské identity, & uz z hlediska jejich individualni reflexe a zaken§ nebo
»hloubky" identifikace — jak upozdiuje Heitlingerova ve Wtu, ktery je pouze
ilustraéni: ,.... Zidovska identita e byt hutna nebo tenka, slaba nebo silnd, virtiialn
symbolicka, zaloZzena na osudu, zaloZzena na vlagéfiinici, vnucena zven
sekularni, nabozenska, hybridni, v pohybu, vazanéskolik narod: nebo oznéena
jako emigrantskageskoslovenskéaieska nebo slovenskd:“Priciny této multiplicity,
nejednozn&nosti a rozmanitosti modernich zidovskych identdmbré vyswtiuje
Hamar (2010), podle kterérgmimoderni zidovskou identitu zalozenou #anstvi
v komunit¢ a sdilenych nabozenskych tradicich nahrazuje tbépu modernizace
odliSné pojeti zidovské identity. Toto ,moderni“jeth zidovské identity je vysledkem
paralelniho psobenitady vlivi: emancipace, asimilace, sekularizace, diferengiace

8  Srv. ZAHRADNIKOVA, Marie. Czech-Jewishness as algem of mixed identity. In:
Kol. autofi. 'We' and 'The Others': Modern European SocietieSearch of IdentityPraha :
Karolinum, 2004, s. 167-192.

8  HEITLINGEROVA, Alena.Ve stinu holocaustu a komunismiesti a slovensti zidé po
roce 1945

8  HAMAR, Eleonora. Vypraena zidovstvi: O narativni konstrukci druhogengrieh
Zidovskych identit.

% SALNER, Peter (ed.)Premeny Zidovskej identity: Slovensko v 20. stoBratislava :
Ustav etnolégie SAV, 2011; SOUKUPOVA, Blanka — SAER, Peter — LUDVIKOVA,
Miroslava. Zidovska mensina \eskoslovensku po druhéégwé valce.Praha: Zidovské
muzeum v Praze, 201@APKOVA, Katefina. CeSi, Nmci, Zidé? Narodni identita Zidv
Cechach: 1918-193®raha: Paseka, 2005.

L HEITLINGEROVA, Alena.Ve stinu holocaustu a komunismiesti a slovensti zidé po
roce 1945s. 203.
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zrodu nacionalismu a nastupu kapitalismu a indalgmu® Nejednozna&nost

moderniho pojeti Zidovstvi v dsbprvni Ceskoslovsenské republiky podrébn
zpracovava rowe K. Capkova (2005), ktera za zakladni konflikt v ramida¥ské

prvorepublikové komunity povazuje rozpor mezi¢mha (politickymi) koncepcemi
Zidovské identitycechozidovstvirasionismeniresp.zidovskym nacionalism@ri?

Udalosti spjaté se Soa lze chapat jako vyraznyekpra zdroj moderni
(sowasné) zidovské identity. Soa se stava jakymsi ,novgecatkem®, ale také
vztahovym bodem k participaci na zidovské identitpro jednotlivce, ktd sami
holocaust neprozili, ani nejsou k Zidovstvi Uzcezdrd z hlediska kulturnih@i
naboZzenského. Zidovskou identitu, jeji konstrukprajevy ve 2. pol. 20. stoleti nelze
oddcklit od zkuSenosti Soa, kter4 se na jedné &trstédva hluboce traumatizujici
vzpominkou, s niz je nutné se&jakym zpisobem vyrovnat, na druhé stéapak
nedilnou soé&asti individuélni, rodinné i kolektivni pa#n (a to nejen pasti
Zidovské)?*

Analyza a interpretace

Archiv vizudlni historie USC Shoah Foundation

%2 Podrobrji vizz HAMAR, Eleonora. Vyprawna Zidovstvi: O narativni konstrukci
druhogeneranich zidovskych identis. 69-115.

% CAPKOVA, Katetina. Cesi, Nemci, Zidé? Narodni identita Zidv Cechach (1918—1938)
S. 267.

% S konceptem ,kolektivni pa#ti pracuje v navaznosti na poholocaustové Zidovdkétity
nag. HEITLINGEROVA, Alena.Ve stinu holocaustu a komunisn@esti a slovensti zidé po
roce 1945.Je teba podotknout, Ze kolektivni pamje u Heitlingerové chapana pikud
redukujicim zpsobem, a to vyhradnjako pandt’ institucionalizovania a materializovana v
podol¥ muzei, pamatnik ¢ piipominkovych aktivit. V Sir§Sim kontextu kolektivrpameti
upozonuje R. Marada na fakt, Ze v jistétm kontrastu sohiste kolektivni pamt vzdy
»mytickou*, zjednodusujici a subjektivni reflexi milych udalosti. Poukazuje v této souvislosti
na generéni rozdily ve vnimani piety afpominani SodMARADA, Radim. Panit, trauma,
generaceSocialni studiavol. 4, no. 1-2, 2007, s. 88).
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Archiv vizualni historie Nadace Soa Univerzity Ji¥alifornie (USC Shoah
Foundation}® obsahuje bezméla 52 000 audiovizudlnich z&#narazhovoii
s pandtniky, s\wedky a gezivsimi holocaustu, natenymi mezi lety 1994—2001 v 56
statech a ve 32 jazycich. Kompletni obsah Archévdgstupny pouze Zigtupovych
mist @i institucich, které maji uzéenu licegni smlouvu s USC SF. Jednim z desitky
evropskych nast, odkud se lze v s®asnosti k Archivu fipojit on-line pomoci
vysokorychlostni sétInternet2, je od roku 2009 také Praha. Archivde gistupny v
Centru vizualni historie Malach tip Matematicko-fyzikalni fakult Univerzity
Karlovy.

Z celkového p&tu 51 219 rozhovdr jich 48 893 probhlo s osobami
oznaenymi za Zidy v dob platnosti Norimberskych zakén Zbyvajicich 2 326
interview bylo vedeno ndps lidmi perzekuovanymi pro syodliSny etnicky fivod
(Romové a Sintové), politickourigluSnost nebo sexualni orientaci. Archiv obsahuje
také rozhovory sékdejSimi gislusniky osvoboditelskych armad, poskytovateli
pomoci nebo stdky osvobozeni nacistickych koncertméch taboi.

Efektivnimu vyuziti takového mnoZstvi materialist§i musi gredchazet
moznost pesného a funiniho vyhledavani, které umoZzni snadno specifikovat
relevantni inteview nebo jejich pasaze. Smii uzivatelského rozhrani jsou proto
vyhledavaci nastroje, diky nimz Ize vrozsahlé bata snadno nalézt relevantni
swdectvi a jejich dili segmenty podle mnohaianych kritérii (jména osob a
Zivotopisna data, geografické daje, letitgptematicka kkfova slova atd.§°

% Visual History Archive On-lineDostupné z URL: <http://vhaonline.usc.edu> [Cit120

10-15].

% Pro dal3i podrobnosti éznych zgisobech vzéavaciho a badatelského vyuZiti materialu z
Archivu viz nag. MLYNAR, Jakub. Archiv vizuélni historie Institutu USC ShoFoundation a
moznosti jeho vyuZiti. IntnForum 2011: 17. renik konference o profesionélnich infordné&ch
zdrojich konané 24.-26. &na 2011 v Praze

Dostupné z URL: <http://www.inforum.cz/pdf/2011/mbyr-jakub.pdf> [Cit. 2012-06-10].
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Vybér rozhovori

V Archivu vizudlni historie USC SFI je celkem uloice 558 rozhovar v
¢eském jazyce a 567 rozhoviore slovenstit. Rozhovory pro analyzu byly z tohoto
celkového mnozstvi vybrany po uplath dalSich kritérii. Prvnim kritériem,
vychazejicim z formulace vyzkumného zfim byla gFisluSnost do skupiny
.zidovskych gezivSich* (Jewish survivory, vyjadiujici zakladni formu
retrospektivni identifikace s vlastnim zidovstvimdek® nat&eni rozhovoi, resp.
osobni zkuSenost upla&m Norimberskych zakan které Zzidovskou ifisluSnost
legislativie vymezovaly (odtervna 1939 s platnosti i na Gzemi Protektotégahy a
Morava). Do kategorie ,zidovstifezivsi® spadad 540 rozhovorv cestire a 514
rozhovof ve slovensti&.

Vybér byl dale zizen dle data narozeni jednotlivychatwek a naratér—
prednEtem vyzkumu jsou rozhovory s naratory a naratorkaarozenymi zejména
v dobs tzv. ,prvni republiky* nebo v letech bezprietire predchézejicich vzniku
samostatné_SR. Osoby narozené po 29#iz4938 byly z nasi analyzy igzeny,
neba’ o vztazich tiznych kolektivnich identit v obdobi 30. a 40. I€& 3toleti mohou
vypovidat jen zprosedkova.®’

Z vysledného p#iu 527 rozhovar v éestirt a 514 rozhovdr ve slovenstié
jsme nahodnym vyltem ziskali celkem 36 rozhoviorv cestirge a slovenstis.
Zakladni charakteristika tohoto ,vzorku“ na zaWKadiostupnych informaci o
naratorkach a naratore€lie shrnuta Vrabulce 1a 2, jejichZ vyznam sp&va zejména
v dokresleni kontextu interview d&gqalstavy o zkuSenosti lidi, s nimiz byly rozhovory
vedeny, stejéijako o charakteru zkoumaného materialu.

% Dolni wkova hranice nebyla stanovena; nejstarsi naratekaené/ziazeny do vyzkumu

se narodil/a roku 1910.

%  Biografické informace byly ziskany dotaznikem, ristetazatelé vyplnili s kazdym
naratorem nebo naratorkoded samotnym naténim rozhovoru. Dotazik je k nahlédnuti na
Internetu: http://sfi.usc.edu/download/Survivor_Pre-IntervigéuestionnaireAugust10.pd{Cit.
2012-10-15].
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Tabulka 1: Vybrané charakteristiky rozho¥ar naratory/naratorkami veském jazyce

Celkovy p@et rozhovoit 23

muZzi 8

Zeny 15
Primérna délka rozhovoru 02:05:50
Pramérny vék v roce 193% 17,9

Nabozenské vyznani

i€ 2. swtovou valkod™

Po 2. s¥tové vélce

12

judaismus (nespecif.) 4 judaismus (nespecif.)
tradieni judaismus 6,5| konzervativni judaismus
reformni judaismus 3,5/ reformni judaismus
fimsko-katolické 0 | fimsko-katolické
kieg’anstvi (nespecif.) 0 | teg’anstvi (nespecif.)
Zadné / ateismus 9 Zadné / ateismus
neuvedeno 0 neuvedeno

99

tradiéni judaismus*.

60

Primér vypasten z ¥ku v roce 1938 zaokrouhleného na celé roky.
10 jedna z naratorek uvedla jako svédvaléné nabozenské vyznani reformni judaismus /
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Tabulka 2: Vybrané charakteristiky rozhowar naratory/naratorkami ve slovenském jazyce

Celkovy pa@et rozhovoi 13

muZi 5

Zeny 8
Primérna délka rozhovoru 01:34:48
Primérny vk v roce 1938 15,7

NaboZzenské vyznani

i€ 2. s¥tovou valkod®”

Po 2. s¥tové valce

ortodoxni judaismus 4 ortodoxni judaismus
tradiéni judaismus 3 tradni judaismus
reformni judaismus 2,5/ reformni judaismus
neologicky judaismus 2,5 neologicky judaismus
Zadné 1 Zadné

neuvedeno 0 neuvedeno

101 Jedna z naratorek uvedla jako svédvaléné i povaléné nabozenské vyznani ,neologni /

reformni judaismus”.
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Transkripce rozhovora

Problém transkripce rozhoviopati v oralni historii i kvalitativnim vyzkumu
k othizkdm metodologicky spornyl?. Rada podstatnych slozek rozhovoru se
piepisem zcela ztradi je zachycena jen ve velmiiplizné a zkreslené forén(ton
fe¢i, projevy emoci, nalada aj.), ¥ipadt audiovizualniho materialu navic dochazi ke
ztra€ prakticky kompletni vizualni sloZky interview. Pr&tSinu sociologickyci
narativi¢ orientovanych vyzkumnych metod je vSateyod rozhovoru do pisemné
podoby nezbytny. Zarovige nutno vést v patrnosti, zégpis neni pouzeifpravnou
rutinni fazi, ale jedna se o pdmé podstatnou fazi analyZy® Relevantni Gseky
rozhovofi byly za ®&elem dalSiho zkoumanitgpsany podle d&r¢ uzivanych
transkriginich postup'®, a to veasteéns zjednodusené foréns vyuzitim vybranych
transkrignich zn&ek (viz Tabulka 3. Transkripce byla realizovana tak, aby co
mozna nejurngji odpovidala gvodnimu zaznamu z hlediska syntaxeétne
konstrukce a dalSich jazykovych aspgekirepisy proSly pouze zakladni redakci a
stylistickou Upravou, s cilem minimalizovat nejéziko neimysinéha@i bezdéného
zkresleni materialu z mé strany, ale ré@ztratu dilezitych psycholingvistickych a
sociolingvistickych aspe#t*®

02 vViz nap.: PORTELLI, Alessandro. What makes oral historffedent; SAMUEL, Raphael.
Perils of the transcript. In: PERKS, Robert — THO®N, Alistair. The Oral History Reader
London — New York : Routledge, 1998.

103 CAMERON, DeborahWorking With Spoken Discourskondon : Sage, 2001, s. 43;
ELLIOTT, JaneUsing Narrative in Social Research: Qualitative aQdantitative Approaches
s. 51-56; RIESSMAN, Catherine Karrative Analysiss. 56—60.

104 Viz nap.: RITCHIE, Donald ADoing Oral History: A practical guide (3ed.) New York

: Oxford University Press, 2003, s. 64 a nasl.; GRON, DeborahWorking With Spoken
Discourse s. 31-43; HENDL, JarKvalitativni vyzkum: Zakladni metody a aplikaBgaha :
Portal, 2005, s. 209; VABK, Miroslav — MUCKE, PavelTreti strana trojuhelniku: Teorie a
praxe ordlni historiePraha : FHS UK / USD A¥'R, 2011, s. 156-158.

105 samotné rozhovory jsou v Archivu uloZeny v na$eahé a nezkracené podotbez
jakychkoliv dodaténych postproduknich Uprav tak, jak byly nateny.
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Tabulka 3: Transkripni znaky

Znacka Vyznam
@) Kratké pauza v mluveném projevu (nérez 1 vtéina).
2 Pauza v mluveném projevu delSi nez Tinge

Cislo v zavorce wuje délku pauzy ve viméach.

[eh] Mimoslovni hlasovy projev.

Takze:: Dvojtetka ozn&uje prodlouzeni fedchozi hlasky,
poset dvojtéek naznéuje délku hlasky.

[ Hranata zavorka oztiaje prekryti promluv dvou
mluwvgich.
((Usmév)) V zavorkach je koment& vizualnimugi auditivnimu

charakteru rozhovoru.

Specifika rozhovoni z Archivu USC Shoah Foundation

Zivotni pribshy, které jsou vysledkem oré&hhistorického interview, vznikaji
jakovysledek dialoguezi naratorem a tazatelem — siiakontext ovliviuje obsah i
formu fe¢eného, vypo¥d’ je utvdena v navaznosti na&gsto implicitni) vyjednavani
relevance jednotlivych témat a hledisek, narativnpostugdi, ocekavani spjatych s
piedpokladanym publikert?® Okolnosti vyzkumného rozhovoru jsou tedy zcela
zasadni pro porozumi vyslednému materiélu.

V piipad audiovizualnich rozhovér Ize pedpokladat vliv samotného
zaznamového média na formu vedeni rozhovoru i fiaayp jimz narator sy piibéh
prezentuje: ftomnost kamery je ve srovnani s rédémapadnym diktafonem

16 vjz ELLIOTT, Jane:Using Narrative in Social Research: Qualitative a@uiantitative

Approachess. 50-51; EZZY, Douglas. Theorizing Narrativeritg: Symbolic Interactionism
and Hermeneutics, s. 246; RIESSMAN, CatherineN@rrative Analysiss. 10-11; COLLINS,
Peter. Negotiating selves: Reflections on ,unstred” interviewing.Sociological Research
Onling vol. 3, no. 3, 1998. Dostupné z URLhttp://www.socresonline.org.uk/3/3/2.hte|Cit.
2012-10-15].
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bezpochyby dlezitym faktorem'®’ Dal$im specifikem rozhovarv Archivu vizualni
historie je fakt, ze zpravidla vznikly pouze&hem jednoho setkani. Rozhovory v
Archivu jsou metodologicky na pomezi tematickéhaerview a ,zivotniho
pribshu“® — vysledna metodologie je tak v podstibmbinaci obojiho ifstupu.
Rozhovor je tazatelem udrzovan v chronologickémciaoozZ do jisté miry odporuje
vrozenym zfisobim konstrukce narativu i uti@ni zépletky. Vypr&ni je pgirozerg
vedeno spiSe neline&rma ¢asova naslednost je jen malokdy hlavnim struktoimji
kritériem — kltovym rysem narativu je reflexe, utedi smyslu, evaluace a s nimi
spojené sfdani témat icasovych rovint® Proces vypr&ini propojuje minulost s
piitomnosti a kazdy rozhovor je vzdy vhledem do st@®k a nazar pangtnika

v okamziku naieni rozhovorua pod vlivem situéniho i SirSiho socio-historického
kontextu

Domnivam se, Ze opomenuti (makro- i mikrosocialk@ch) okolnosti
vzniku rozhovoit by mohlo nezadoucim #pobem ovlivnit snahu o interpretaci a
analyzu rozhovdr z hlediska jejich obsahu a projereflexe identitéi jejiho utv&eni.
Prizmatem kritické metodologické reflexe zkoumanébaboru materialu v Archivu
vizualni historie USC SF je proteba poznamenat@devsim nasledujici:

I. V ceském a slovenském jazyce byly zpravidla &ety rozhovory
s naratorkami a naratory, kies polovins 90. let Zili vCR nebo SR, tzn. rozhodli se v
dob® kolem pelomovych udalosti nasich &jth zustat vCeskoslovensku a
neemigrovat, pap se zemigrace vratili ,doffl. V souvislosti s kolektivnimi
identitami Ize tedy fedpokladat, Ze v kolekci rozhovov ¢estirg a slovenstié budou

07 RITCHIE, Donald A.Doing Oral History: A practical guide (2 ed.) s. 138. Obeatji k
audiovizualnimu stdectvi o Soa jako specifickému Zanru viz ASSMANNeida. History,
Memory and the Genre of Testimony, s. 264 a nasl.

108 K vymezeni pojiin viz VANEK, Miroslav — MUCKE, PavelTreti strana trojuhelniku:
Teorie a praxe oralni historjes. 120-121.

109 SMITH, B.H. Narrative Versions, Narrative Theoti€sitical Inquiry, vol. 7, no. 1, 1980,
s. 227; GENETTE, Gérard. Vyprév fikéni a vypra¢ni faktualni. In: GENETTE, Gérard:
Fikce a vyprawni. Brno — Praha : Ustav preeskou literaturu AWCR, 2007, s. 40-41; DAVIS,
Richard G. Oral Narrative as Short Story Cycle:ditg Community in Edwidge Danticat's
'Krik? Krak!"MELUS vol. 26, no. 2, 2001, s. 70.
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pievaZzovat spiSe narditoa naratorky, ktd (a) nebyli radikalni sionisté, ale spiSe
zastanci asimilace (echoZidovstvi¥); (b) se nedostali do zéasadniho IKdnf
s deskoslovenskymi politickymi rezimi{f mezi lety 1948—1988"

Il. Rozhovory byly ptizeny v jednoznmé daném tematickém ramci, coz
piispiva podstatnym Zgobem k ustanoveni relevance jednotlivych témapiaod
»2ivotniho pibéhu” jednotlivce. Organizace, ktera interview rafa, se nazyvala
Survivors of the Shoah Visual History Foundatfbiadace vizualni historietezivSich
Soa) a pastnici vystupuji jako ,zidovsti fezivSi holocaustu®, coz mohlo vést k
rétorickému nebo narativnimu @@zréni kulturnich, etnickych¢i nabozenskych
aspekb Zidovské identity a tznym dalSim specifickym formam sebevymezeni
vzhledem k- neboviici — vlastnimu Zidovstvi.

lIl. Nelze opomenout ani vliv sp@ienskych a historickych okolnosti v dob
nat&eni rozhovoil. Hlavni ¢ast nahravek estirt a slovenstié vznikla v letech
1994—1996, tedy po#nn¢ kratce po 17. listopadu 1989.

V této souvislosti ast&né v navaznosti na botl vysSe) Ize pedpokladat
dvoji: (a) mozna neochota otews vyjadrit vlastni ,politickou minulost”: sympatie
(jakkoli daotasné nebo vlazné) k socialistickytii komunistickym idejim, pop
¢lenstvi v politickych spolcich a stranach; (b) nalopendence levicovou politickou
orientaci zdraziovat coby projev nesouhlasu s politickéiuspole&enskou situaci v
prvnich letech po Sametové revoluci.

10 K pouziti plurdlu viz nap TIZIK, Miroslav. O (ne)spbahlivosti sociologickych analyz

minulosti.Biograf, no. 56, 2011, s. 77-83.

My 7adném pipadt se nejedna o pokus zobecnit osobni charakteriggkinotlivych
panttnic a pamdtniki ani jejich Zivotnich osud jako spiSe o igdbEZnou snahu vyjasnit
piipadné zdani hodnotovéi nazorové ,nevyvazenosti“ souboru interview. &&Stirt a
slovenstig je samo#ejmé natd@eno i mnoho rozhovérs lidmi, ktgi emigrovat chtli, ale z
riznych divodi se jim to nepoddo, ale i s ¢mi, kdo byli mezi lety 1948—1989 pro svou
politickou orientaci perzekuovani.
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Vychodiska analyzy a interpretace

Narativni metody vychéazeji zigdpokladu, Zep ribehy 'znamenaji' vic, nez
je v nichreceno — a ke ziskani (implicitniho) smyslu a vyznampib&hi je proto
tieba vyuZit analytickych a interpretativnich po&ttd V nasledujicim oddile
piedstavim na konkrétnichtigladech fizné aspekty, projevy a agoby (narativni)
konstrukce kolektivnich identit, jejichz dimenzens zkoumal na zaklgdarchivniho
audiovizualniho materialu, ktery nebyl na otazkgrtity primarg zangren. Na tomto
misg€ kratce iblizim své analytické nastroje a postupy, jejighiasreéni a formulace
tvorila prvni fazi vyzkumu.

Jak jsme vidli vySe v odd. 1, v pojmudentity jsou zarové obsazeny dv
dilezité dimenzetotoznosta odliSnost které Ize nahlédnout na Urovni jednotlivce
socialniho Gtvaru. Identita je na nejhlubSi Urojamykow vyjadiovana osobnimi
zajmeny a gramatickych jevech vztazenych k prvob&isprozkoumani ,hry zajmen*
a rozmanitych forem jejich uzivani je podle méhaidio jednim z efektivnich
zpisohi, jak k narative orientovanému vyzkumu kolektivnich identitigioupit.
Uzivani slov jako my', ,oni*, ,j&“ nebo ty* je zaloZzeno na &domi totoznostia
odliSnosti(sebe samai ur¢itého spoléenstvi). Manifestaceiznych aspekt identity
jako vymezeni hranic socialnich Gtitantze probihat naizné Urovni (ne)usdomeni
a mnohdy jde o taka automatizované jednahf. Identita skupiny je v explicitni

112 BRADBURY, Phil — SCLATER, Shelley Day. Conclusiom: ANDREWS, Molly —
SCLATER, Shelley Day — SQUIRE, Corinne — TREACHERmal (eds.) The Uses of
Narrative: Explorations in Sociology, PsychologpdaCultural StudiesLondon and New York

- Routledge, 2000, s. 198.

13 Neni to @ili§ casté, ale i v jednom z analyzovanych rozhés® osobni zajmena dostavaji
do popedi vypraeni, kdyz J. S. (nar. 1924 v Praze) hisvo dokt kratce ped zaatkem
némecké okupace;Samozejny ja jsem nacisty nenawt strasré, porévadz (.) [ehm::] ale
cejtil jsem je nejenom jako ohroZeni Zidile jako ohroZeni nasi (.) nasi samostatnosti na
zen#, ano?(...) No a piSel ke mg, a hodnej kluk to byl,diakej Trontek, arikal 'Honzo ale ty
bys nél emigrovat, vam nebude dab(1) ' J&4 povidam 'Jak to, jakejm vam,' a on: Kdim
teda' a j& povidam, 'no ja nevim', a nevzal jsenvitec jako do uvahy..."
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roving zpravidla re-konstruovana a vyjagananarativre, tedy ve fornd vyprawni o
(spolené) minulosti.

Jak uvadi Riessmayju]dalosti se stavaji smysluplnymi diky svému uefis
v narativu.“**Vzhledem k tomu, Ze vyprémi ze své podstaty slouZi k tomu, aby byl
,chaos skuténosti“ opaten fadem a strukturou (kauzalni, temporalni, vyznamovou
aj.), predpokladame rowi, Ze interpretativnimi a hermeneutickymi analyfick
postupy Ize z narativ orientovanych k (osobnéi kolektivni) minulosti odvodit
rozmanité zpsoby i motivace napbvani osobniho Zivotnihoripéhu (nebo pibehu
urcité kolektivity) smyslema rovréz rizné souvislosti, které se ke konstrukci smyslu
v piibézich vazi. Narativni vyzkum se pro nas stauezitym nastrojem vyzkumu
identit a Zivotnich proztik ve vztahu Klenstvi v socialnich skupinach, specifickému
socialnimu kontextu a vyznamu proZitych udaldsti.

Kolektivnich identit v pitbéhu procesu modernizace vyvstavad a vznik&
nespdetné mnozstvi a prakticky kazdy socialni Gtvarzenu svychileni vyvolavat
védomi soundlezitosti, tj. skupinové (socialni, koleki) identity. Jak jsme vidi
vySe, i moderni zidovské identity Ize vnimat v maohozlénych a netidka
protikladnych vyznamech (viz odd 1.3). Préely svého vyzkumu jsem mnohost
kolektivnich identit zredukoval détyt kategorii, jejichz obrysy a aspektycaly
vyvstavat (v navaznosti na principgrounded theory po zahajeni prace s
materidlemt*%(1) naboZenskéa identita piislusnost k nabozenskému vyznani, cirkvi
nebo proudu; dodrzovani nabozenskych ritudvatki a tradic; mira intenzity
nabozenského zivota (na¥éy synagogy apod.); (Xtatni identita -otdzka obanské
statni gisluSnosti; vztah Keské ateskoslovenské narodni sebe-identifik&@nstvi v

114 RIESSMAN, Catherine KNarrative Analysis1993, s. 18.

15 gSrv. ROBERTS, BriarBiographical ResearctBuckingham: Open University Press, 2002,
s. 115.

16 Uvedenou klasifikaci je nutno chapat jako webekévgealni typy— konkrétni vyjateni
socialnich identit séasto nachazi na pomezi v§nych kategorii (ndpsionismus jako identita
politickd a zarové etnicka). Hranice mezi jednotlivymi kategoriemi famize byt v kkterych
ohledech neetelna (zvla& z hlediska subjektivniho, vyjéhého v Zivotopisnych
vyprawnich).
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narodnostd vymezenych spolcich a sdruzenich (Sokol); indigldi postoj k
Jsepublikanstvi a vyznamnym osobnostem prvoregudblého véejného a
politického Zivota (T. G. Masaryk aj.); (&tnicka identita —etnicka pislusnost (i
jazyk); wdomi, projevy a reflexe odliSnosti vlastni neboinoé od celku spotsosti
tehdej3i CSR; (4) politicka identita — politicka orientace glenstvi v politickych
sdruzenich, spolcich a stranach, politické aktigityazory.

Jak poukazuje n@p H. Malson, z metodologického hlediska Ize k
(diskurzivrg a texto¥ orientované) analyze (auto)biografického vyprévpistoupit
dvma zpisoby, jez zde praco¥nozna&im jako fragmentarizacia holismus Podle
Malson je v diskurzivni analyze a kvalitativnim wymu ¢asgji uptednostiovan
prvni gristup, speivajici v rozkladu vyzkumnych interview na diléasti, které se
stavaji pedmétem dalSi analytické a interpretativni prace (iicevani do éznych
kategorii dle témat, hledani podobnosti apod.).shlalupozatuje na skuténost, ze
v procesu ,rozsthani“ rozhovol na mensi Useky a z#&enim na vybrané aryvky se
zpravidla ztraci celkova koherence a narativnieliprochazejici celkem vypréwi:
nekteré formy diskurzivni analyzy takprehlizeji zapletky, struktury, styly a
temporalni dimenze v transkriptech rozhavar daldich narativech” Jak jsem jiz
poukézal v Gvodu iedchoziho oddilu, dii narativy v interview nelze povazovat za
spontanni mluvené projevy mikich, ale jsou zpravidla spd@leym vytvorem
vznikajicim v dialogu tazatele a naratora. Aplikomaratologické a strukturalistické
postupy lze proto pouze s vyhradami — jako jistogpiraci, pop na diti ¢asti
interview, nikoliv na interview jako celek. Zdhto divodi budu pistupovat ke své
analyze pevazr fragmentarnimzpisobem. Mohu zde vSak z vyslédisvého
vyzkumu gedeslat — a vyjim#&¢ naopak v duchunholistickém—, Ze obdobi prvni
republiky neni naratorkami a naratory obvykle vmimgako obdobi vyrazného
~konfliktu“ kolektivnich identit, ale #izné skupinové identity jsou ve vzpominkach na
dana léta reflektovany spiSe jako neproblematickyami ¢i multiplicitni. To Ize

17 MALSON, Helen. Fictional(ising)-identiy Onthological assumptions and methodological
productions of (‘anorexic') subjectivities. In: ARBWS, Molly — SCLATER, Shelley Day —
SQUIRE, Corinne — TREACHER, Amal (eds.The Uses of Narrative: Explorations in
Sociology, Psychology, and Cultural Studiesl60.
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interpretovat i ve sile poznatku, Ze iedvaléné obdobi byva v ramci celého
zZivotniho gibéhu prezentovano jako obdobi harmonické, do jistd pak slouzi jako
kontrastni pozadi pro nasledujici tragické a traimagci udalosti*® Snad i proto
samotni naratd a naratorky nemivaji tendenci o svych zkuSentsteaané doby

uvazovat prizmatem ,konfliktu“, které nese negatjgnvyznamy.

Usttednim tématem mého z&jmu v nasledujicim oddile jsawativni
vyjadieni konflikth a multiplicity identit (pop. negitomnosti rozpak nebo jejich
reflexe) v podob vztahi mezi dvojicemi vySe vymezenych forem kolektivnidantit,
ale také moznych konflitidentit na drovni dualityipse a idem kterou vymezuje
Ricceur (viz vySe v odd. 1.2). V této souvislostije@na o konflikt mezi kategoriemi
identit grijimanych a manifestovanych na zakiagsobni volby (identitépse) a identit
piipsanychélovéku zvrgjSku (identitaiden), jez jsou vysledkem historicky a soci&ln
ukotvenych definujicich procésJinymi slovy, pluralita (mnohost) identittiee byt
jako konflikt reflektovana (I) na Grovni rozporu meziiznymi identitamiidem

18 OvsemZe ne vylnd — nexidka zaznivaji i vzpominky na negativni zkuSenastioby

prvni Ceskoslovenské republiky, zejm. pak s lidovym* (Biickym) antisemitismem:, [Za
prvni republiky] jsme zadny rozdily celkem moc nepoznévali, eklityZ jsme chodili do Skoly
tak jsme potkavali &ince, ktery na nasriceli, hlavre déti, i dosplli na nas ukazovali Ze
chodime do $koly, (1) Ze to jsou Zidi, protoZekmwkou v nedli jit na zadech...“(A. M.,
narozena 1928 v By ,Ja myslim Ze a- (2) oni sa divali na nas troSko ala cudzincov. Na
takych (.) zvlastnychiudi z Marsu troSku. (1) Viete, tieto povery zangchaich dusSiach (.)
hrozné (.) stopy, vieteV. J., narozena 1922 ve ZvolenjJ;ak to:: viete to:: bolo, ale (.) to (.)
velmi (2) malom, to viete tak (1) Zze tam z&Mritam chlapci 'ty zZid', a to, to bolo to viete, t
bolo uz aj vtedy.{M. K., narozen 1922 v KoSicich). Celkové hodndaiamého obdobi je vSak
— pochopiteld zejména v imém kontrastu s dobou druh&wwé valky — pevazié kladné:
sTak predevSim jerebarici, Ze_absoluté neexistoval zadny antisemitismus. J& jsem se digdy
roku ticatého osmého nesetkal_s jakoukalarazkou na #&aky Zidovsky (.) gvod nebo na
nejakou Zidovskou zvyklost nebo ngakou pros¢ takovou poznamku, kterd by byla pejorativni,
to- to tedy absoluthnikoliv. My jsme @i pratele jak zidovské, protoze do té Skoly chodilg tak
Zidovské di, ale i normalni Keg'anské chlapce, prastto byla naprosto naprosto bez [eh]
jakékoliv [eh] jaksi vyjimky nebo bez jakéhokolwzdilu.“ (T. B., narozen 1929 v Praze);
,Musim povedat Ze... [eh] v prvej republike velrbde spolu naZivali Zidia, Méari, Slovaci,
Cesi, vémi dobre. Skuineé, tam Ziadny problem nebol. Po frentz bol taky problém, Zg..)
véacSinou tam prisli gardisti(...) A pomaléky tam z&al pekny antisemitismus v DunajskefA.
K., narozena 1927 v Dunajské Stred&)am pocit, Ze jsme Zili velmi&stre a spokojedi az do
doby, kdy se vedle whiecku objevil Hitler a z&aly k nam chodit zpravy o tom, co_se tadfje a
hlavre co se dje se Zidy.“(H.C., narozena 1919 v Praze)
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(kolektivni kategorie etnicity, naroda apod. vnimgako objektivni fakty); (II) na
arovni identit ziskanych nedobroveélncoz do uéité miry odpovida Ricoeurév
identitt idem) a identit dobrovolé a wdoms prijatych (pse.**® Muaj piistup k

narativni analyze materialu je strukturovatkaiika Gstednimi hledisky® Jedna se
konkrétré o sledovani: (ayyuzivani zajmen v konstrukci autobiografického(\Ma

vyse); (b)kolektivni pardti jako reflektované dimenze identitfg) uzivani metafor a
idiomi.

Pluralita, multiplicita, konflikt? Identity v autob iografickém vypravéni
¢eskoslovenskych Zid

Nabozenska a etnicka identita

Zpusoby, jimiz naratorky a nardiaeflektuji vliastni naboZenskou a etnickou
piisluSnost, jsou velice rozmanité. SpiSe pro ilesta @iblizeni postaj cesky
hovaricich zidovskych pa#tnikia zde uvadim &kolik Uryvka z rozhovod, jez Ize do
jisté miry povazovat v ramci mého vyzkumu za chemagtické. Cituji z vyprasni J.
B., ktery se narodil roku 1920 v Milevsku. Maminkachazela zeské zidovské
rodiny Vrkoiovych a néstin této rodinné historie slouzi J. &oj vychodisko pro
podrobrjSi charakteristiku vlastni totoZnosti:

119 sSrv. HAMAR, EleonoraVyprawna Zidovstyis. 97—100.

120 Ve oblasti narativni analyzy nepanuje shod&uggde o konkrétni metody a techniky
vyzkumu. Akoli jiz existuji i nastroje vysoce standardizovamelze je uplatnit za vSech
okolnosti (zvlast v pripads, kdy je k analyze vyuZzivan jiz existujici material metodologicky
orientovaneé literatury protaigjimam riktera hlediska a postupygvazr jako inspiraci, nikoliv
jako badatelsky uzus. Tak riapS. Smith a J. Watsoniqakladaji 24 dznych strategii a
metodologickych ,Uhl pohledu®, s nimiz Ize k interpretaci (auto)biogc&€ho narativniho
materialu pistoupit; pro swj vyzkum pak povazuji za relevantni a inspirativmiediska:
autobiografické Ja identita, ¥déni a znalost sebe sama, patr(SMITH, Sidonie — WATSON,
Julia.Reading Autobiography: A Guide for Interpretingel Marratives [2* Ed.]. Minneapolis —
London : University of Minnesota Press, 2010, & 23asl.)
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V rodir¢ Vrkad: se tradovalo, Ze pochazeji z protestantské rodimpam
doma zivotopis z osmna- ktery saha zpatky do odétmactoleti, prvni fedek je
Jakub Vrk@ z Neustupova a traduje se émm ze byl pisluSnikem evangelického
nabozenstvi a ze v dbprotireformace [eh::] nez by byl vstoupil na katiou viru,
tak Ze byl takova typickéeska tvrda palice, tak Ze misto toho zvolil vidoZskou. Je
Ffada elemerit v historii naSi rodiny, ktery by tomu nasvovaly. Rodina ria
vzdycky velmi [eh] kladny pe@mk husitskému hnuti. | u nds doma v knikohbgly
[ehh] starej... sebrany spisy Mistra Jana Husalinsme doma bibli ilustrovanou
Doren se starym i novym z- zakonem. VSetkyové rodiny maj'eskou matéskou
7ec. (...) VSichni jsme se vzdycky hlasiliéské narodnosti. (...) Co se‘¢ynaSeho
Zidovského gvodu, citili jsme se vzdycky jakesi Zidovského nabozenstvi.

Rodre chodili do synagogy pravidelro zidovskych svatcich, tatinek také v
patek véer a v sobotu. Tatinek byl léta starostou zidowee v Milevsku. (1) Ale zili
jsme jako sotBst celého spolenstvi milevského a tak jak jsme slavili — velmi
liberalnim zpisobem — Zidovské svatky, slavili jsme uzivali t@le€hny ostatni svatky
tak jako v te- vSichni naSi spoluw#@né. Pro rd jako di¢ bylo vzdycky nefSim
svatkem v roce Vanoce, na ktery jsemesd tllouhou dobu fedtim. Dostali jsme
vzdycky st- krasny strowek, ktery pinesl rjaky zndmy hajny, a viedveer Vanoc
pred naSim domem, stéjriak jako ged domem naSich sousgedbecny ponocny
vytruboval a ja jsem mu vod tatinka nesfilshou ptikorunu. Pak jsme se
shromézdili v nejlepsi mistnosti u strafie a ja jsem rozdaval darky. (.) | ostatni
svatky (.) Také k nam stéjjako k naSim souséth pichazel Mikulas sertem a ja
jsem se kému pomodlil. Je celkem typicky, Ze jakézlkd jsem ogikaval vzdycky
pred spanim atlkaval modlitbéku Andlicku, mij strazniku, coz udité nebyla
Zadna zidovska modlitba, a taky si pamatuju, 2 jeesil na krku jako ddtretizek
s andtlickem straznym. [Eh] sem gataky fakt, Ze jsem ve skirtesti nikdy nebyl
obrezan; tatinek miikal, Ze se bal, ze ze bych mohl dostat otravuy kerd®mluvil se s
rabinem Schnabelem, Ze budeinku jenom jedstirat.

Jako di¢ jsem chodil do Sokola a také tatinek byl (.) zadogan virade
mistnich organizaci. Byl zvolenguisedou a byl dlouha létargdsedou mistniho
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grémia obchodnik ktery samozjme se skladalo z naprostétginy nezidovskych
milevskych obchodnik(...)

V Milevsku b-byl velky statek Strahovskych prematist pestoze v Milevsku bylo
katolické lidové druzstvo arpstoze rlo podobny sklad, podobnou strukturu zbozi
prodavalo jako tatinek ve svém Zelsk&m obchad] tak (.) to strahovské panstvi bylo
tatinkovym nejvySSim neéfgim zakaznikem. Odméda jsme byli vychovavani v
toleranci k ostatnim nabozenstvim a/égto, Ze jsme s@s odcasu stykali s projevy
takového primitivniho antisemitismu — Zelta ktery kluci na ré pokikovali ,Zide
Zide" a podob# — tak jsme byli odmalka vychovavani, abychom to ignorovali, coz
bylo tim leldi, Ze jsme vidi, Ze tohle dlaj lidi velmi primitivni, neinteligentni (.) [eh]
Byli jsme vychovavani k takové toleranci k jinymba#enstvim. (...) ... jsemelm
vychovatelku a ta se mna@asto chodila do katolického kostela a réalinikdy proti
tomu nerdli Zzadné namitky, a taky kdyz jsme — bylo kokiwzi v Milevsku a jeptisky,
ktery tam rdli detskou opatrovnu a kdykoliv jsem je potkal tak jdsivychovavanej

k tomu, Ze je musim uctipozdravit, tak jako ditele, ,dobry den“!*

J. B. zde fredstavuje posrné ¢asté chapani vlastniho zidovstvi v ndvaznosti
na rodinnou tradici odvozenou od nabozenskélysnosti, kterd ovSem nezaklada
Zzadnou silyjSi etnickou identifikaci spjatou sédomim vlastni odliSnosti. Sdilena
rodinna panét, alespé pokud jde atast rodiny z mainy strany, slouzi jako pozadi,
na rémz je rodina Vrkoéovych pedstavovana jako rodina tradé ceska. J. B.
zdiraziuje, zecélenové rodiny se vzdy povazovali zzechy, o nejstarsim znamém
predkovi metaforicky hovid jako o ,typické ceské tvrdé paliciy sam J. B. byval
¢lenem Sokola.Cetné jsou motivy finalezitosti k pospolitosti obyvatel Milevska

vyjadiované ,hrou osobnich zajmen:. jako vSichni naSi spoluatané ...“, ... pred
naSim domem, stejntak jako ged domem naSich sougedobecny ponocny
vytruboval...”, ,[t]laké k ndm stejdi jako k naSim souséth pichazel Mikulas..."

121 Rozhovor Anny LORENCOVE s J. B., dne 10. 10. 199%8raze. USC Shoah Foundation
Visual History Archive (ID¢islo rozhovoru 20767), dostupny v CVH Malacti pniverzit
Karlové v Praze.
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Otéazka Zidovské &eské identity neni chapana jako konflikt, ale n&apzela
samozejmé a neproblematicky:,citili jsme se vzdycky jakoCesi Zidovského
nabozenstvi."Nabozensky Zivot rodii je popisovan jako poénné intenzivni, ale
Zidovské svatky se v rodinslavily ,velmi liberalnim zpisobem" Svou gisluSnost
k ,celému spoléenstvi“ Milevska davala rodina najevo také tim, stavila vedle
Zidovskych svatk i svatky Keg'anské — symbolicky a ritualni aspekt nabozenské
identity J. B. se v tomto stle jevi do zn&né miry jako smiSeny. Zminy jsou
obtasné navsty katolického kostela, iks’anska symbolika i modlitby. Zajimavym
motivem je téz ,pedstirana atizka“, jakkoliv divody k tomuto kroku byly otcem
vyswtleny jako zdravotni. V tomto stle neni pekvapivé, Ze vlastni vztah k ostatnim
nabozenstvim — zejména pak k dominantnimu katdlietv oznguje J. B. jako
JLolerantni“. Fes Zejmou asimilovanost rodiny J. B. vSak byl@demi vlastni
odliSnosti stale fitomné sohledem na ,stigma“ Zzidovské identity, r&tese
projevovalo v lidovém a ,gském" antisemitismu.

Podobné porozuéni zidovstvi Ize nalézt také v Zivotnintilpthu H. C.,
narozené roku 1919 v Praze. Byla druhou dceroutipkatho |ékae, ktery fisobil v
malé vsi na Litoréicku, v roce 1920 se pak odisbvali do Plzg.

U nés se vyhradnmluvilo ¢esky, my jsme se vzdycky povazovalieehy.
Méli jsme ceskou kulturu,ceskou literaturu jsmeéetli (.) [eh] Samoizjme mi rodice
znali remecky a my jsme se, jak znamo, i ve Skeié nemecky. Mj tatinek i
maminka byli oba Zidé, ale v roce devatenact vystooba ze zidovské viry. Takze ja
kdyz jsem se narodila, a moje mladsi sestra, talejsZz byly zapisovani jako 'bez
vyznani'. (.) [hm] Celkem zidovskou vychovu — vgsBmdodrzovani Zzidovskych
svathi, chozeni do kostela, [hmm] dodrzovaniissgbu stravovani — jsme celkem (.)
nedrzeli. | kdyZ moje maminka ¢l nektera zidovska jidla a my jsme je jedli velmi
radi. Ale rozhoda jsme nechodili pravidethnikam do ko- do synagogy, ani jsme
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Zadné zZidovské zvyky nedodrZovali. Naopak, demak Vanoce a (1) tak ty normalini
zvyky lidi okolo na&?

Plynuly tematicky pechod od narodnretnické ceské identity k
nabozenskému Zidovskému vyznanfippmina z hlediska narativni struktury
vyprawni J. B., ovSem s rozdilem, Ze rodina pani H. Qufgalstavena jako rodina
sekularni, kde z Zidovskych tradic zbyvaji prakyi¢kn oblibené kuchtaké recepty.
Dé¢ti i rodice byli (Fedre bez vyznani, podoknjako rodina J. B. slavila rodina H. C.
kieganské Véanoce. Za zvl&pozoruhodna povazuji posledni slova Uryvku, kde i
pres obefetrs utvoreny obraz vlastni rodiny jako rodimyeské probleskuje &ity
fragmentjinakosti —ackoli za ,normalni“ povazuje leg’anské tradice a svatkyigze
jen se jedna o zvykylidi okolo nas”, tedy givodre cizi, zamdrné prevzaté a fjaté.

Nasledujici kratké aryvky @ spojuje chapani zidovstvi jako nabozenského
vyznani, které Ize beztsiho problému slaiit s ¢eskou narodnifjslusnosti:

Otec i matka byli zidovskéhaiypdu. Nepochazim zjaké zbozné zidovské rodiny,
ale p'esto jaksi jsem byl vychovan v duchu, Ze Ziji 9v&Ke rodig, a... To bylo az do
toho roku 1939, kdy se Zivotni osud celé moji pdirase zmenil.

Co to pro vas tenkrat znamenalo, Ze jste Zidem?

No tak v prvnirfade to, ze jsem chodil na nabozenstvi. (K. B., narok@20 ve
Frystae)'*®

Citil jste se jako Zid?

122 Rozhovor Hany HANKOVE s H. C., dne 16. 5. 1996enB3o¥. USC Shoah Foundation
Visual History Archive (ID¢islo rozhovoru 15063), dostupny v CVH Malacti pniverzit
Karlové v Praze.

123 Rozhovor Evy BENESOVE s K. B., dne 3. 9. 1996 azer USC Shoah Foundation Visual
History Archive (ID¢islo rozhovoru 19560), dostupny v CVH Maladh gniverzits Karlowe v
Praze.
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Nikdy jsem se necitil jako Zid (3), citil jsem s#qg Cech, ktery ma naboZenstvi
Zidovsky. Ja taky jedingwelky akt, ktery jsem preéthl, bylo kdyz mi bylo 13 let, tak
jsem... se podrobil ty konfirmaci ktery se [eh] jm bar micva, kterou jseméihnv
synagoze na Vinohradech v Suma¥ékici. (F. K., narozen 1922 v Prazé)

V jinych pipadech uz je Zzidovska identita reflektovasiste’ne jako
sekularni ¥domi ,jinakosti“ — nejde pimo o naboZenstvi, ale o ,Zidovstvi jako
takové" ve smyslu ipse identity:

... takZe tedy ta rodinach rodicii uz bylacesko[zidovska v podstét

[Ano] my jsme byliCesi v podstat My jsme nikdy nedéli, Ze jsme Zidé, my jsme
slavili Vanoce, my jsme zidovské svatky neslamily, jsme rdi vzdycky veliky
strome‘ek (...), darky (1) chodili jsme se divat na jdgli.. (T. B., narozen 1929 v
Praze}?®

AkU dlohu hralo ndbozenstvo v Zetsej rodiny?

Veké. (4) Nie (.) Ani nie nabozenstvo ako zidovstko &ké. [eh] (2) Skutme
vychovali nas (.) [eh eh] duchu (2) v duchu ZideastNeboli sme az taki nabo-
nabozen- teda (.) m6j otec kazdy: ééce chodil do kostola a bol Ami veriaci, ale uz
my deti uz sme boli menej. Viete, uz uz (1) tA médi#oba uz nemohla nas obidle
ostalo v nas vSetkych (2,5) zidovsko ako takéK(Anarozena 1927 v Dunajské
Stred?)'*’

124 synagoga v Praze na Vinohradech ve sigsti stala v Sazavské ulici.

2 Rozhovor Marka BOUDY s F. K., dne 15. 1. 1996 a#e: USC Shoah Foundation Visual
History Archive (ID¢islo rozhovoru 8097), dostupny v CVH Malacti Pniverzitt Karlové v
Praze.

126 Rozhovor René FRIESOVE s T. B., dne 4. 6. 1998aze. USC Shoah Foundation Visual
History Archive (ID¢islo rozhovoru 16024), dostupny v CVH Maladh gniverzits Karlowe v
Praze.

27 Rozhovor Karin BINDEROVE s A. K., dne 17. 5. 1996Bratislag. USC Shoah
Foundation Visual History Archive (IDislo rozhovoru 15189), dostupny v CVH Malach p
Univerzits Karlové v Praze.
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Ja jsem se... ja jsem se nikdy/tedzzidovskych tradic, i kdyZz ndbozenskych ano.
Cili spis #ch citovychrekreme...

Tech citovych, i ty tradice v (2) mldyv- (.) Ja jsem nezaporinze na jedny strah
muj deédecek byl ceskej vilastenec, a v tom jsem ho deitérmiry nésledoval, ale
nezapomél jsem taky, Zze ho vyprovodili z toho Kolina viceigésilim, jo... (...) z
antisemitskych pohnutek... (...)

(...)
Ted jsteclenem zidovské ndbozenské obce?

Ne, nejsentlenem zidovské naboZenské obce... (...) Jsem stéleybeani a asi uz
zistanu.

A prac se tedy stale povaZujete za Zida?
((smich)) Protoze [eh] t- t- to neni ndtjenom nabozenstvi, to je taky tradice,
narodnost do ufité miry, ale jen do uité miry. (1,5) Ja se povazuji Zéecha (.)

Cecha_aZida. (A.B., narozen 1920 v PraZg)

Tradiéni ndbozensky zaklad moderni zidovské identity seozhovorech
objevuje také jako motiv generdho sporu mezi rodi a dstmi:

Jak byste charakterizovali, v akom duchu vas vy&valy- ndbozenskom — raih?

Tak (2) Oni trvali eSte na tom (.) nabozenstve gjiaale ja som bola taky odrod.
((smich))

128 Rozhovor Pavla KRAUSE s A. B., dne 9. 4. 1997raze. USC Shoah Foundation Visual
History Archive (ID¢islo rozhovoru 30227), dostupny v CVH Maladh gniverzits Karlowe v
Praze.
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Mamicka vas ortodoxne vychovavala?

Ano. Ano. (2) V takom priemernom, née ja viem nie v takom () prilis (.)
chasidskom, nie, vébec, takd normalna Zidovskaeodi

Ako ste sa stravovali?

KéSer bolo. Az do vojn- az do Marov bolo Uplne prisne kéSer. Potom uz (.) sa
povolilo.

Svatili ste sviatky?
Ano, &no, 4no. Mama pélila aj svley stale... (T. T., narozena 1918 v Kosicith)

O situ@&ni a interakni konstrukci vyznaiin ve vyzkumnych rozhovorech
jsem se jiz zminil v metodologickdésti textu. Nasledujici aryvek z rozhovoru s T. D.,
narozenou roku 1930 v&iné je toho vhodnym iikladem — ve srovnani stide
uvedenymi pasazemi z interview s J. B. a M. C. gatd rozhovor skuteé
dynamickym dialogem, v jehoz iéhu jsou kontury kolektivnich identit pioézne
vyjasiovany a upesiovany z obou stran:

Mala vesnéka, chuda powrné, p&’ to bylo na pisku a kolem dokola byly
lesy, takZe na pole se muselo stra@adaeko.

Ta vesntka se jmenovala ?

Ta vesntka se jmenovala Seletice a bylo to mezi Nymburkéibdmi. (...) tam byla
jenom 3kola obecna.

A pokud jde o vasi rodinu?

12 Rozhovor Roberta SLOVAKA s T. T., dne 20. 4. 1998oSicich. USC Shoah Foundation
Visual History Archive (ID¢islo rozhovoru 43264), dostupny v CVH Malacti pniverzit
Karlové v Praze.
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To byl tatinek, maminka, sestra, ktera byla starSiroki, neboctysi a pil...
()]

Obe¢ ty vesnice byly ryzéesky...

Ryze fesky].

[Cili] v obou p#i- oba vasi rodfe n¥li vychovuceskou, fekreme]
Ceskou, nikoli Zidovskou, ateskou.

(...) A jaky postaveni v ty vasi obcllaavaSe rodina, [celka¥v ty obci]?
[Ja bychsekla], Ze moc dobrou, tim —

No jednu vyjimku tam téia.

No tim Ze byla Zidovska.

A jedina.

Jeding, ale to my jsme to¢jak nepos- nepodivali. Ale protoze tatinek &htu
obchodni akademii, a na ty vesnicidch Saleticich bylo malo lidi, ktery (.)efn
néjakou Skolu, takze tatinek tam byicn jako pan (1) Protoze tam nebyl pan fara
byl tam pan titel, Zejo, takze tatinekeldl takovy ty — kdyz ékdo poteboval @co
napsat on psal_krasnykaligraficky pismo @, takZze on psal vSechny ty Zadoesti
takovy pro celou vesnici.

(..)

A jinak davali spoluotani najevo vasi rodi#) Ze jste jaksi jiného vyznani, abych tak
rek...

Ne ne ne, to (.) Tam toejak vibec nebylo, to zalo az dyz jsme zali nosit hzdy.
Ale do ty doby #ibecnic, ja jsem norméklitala s d¢tma, chodila jsem, péasla jsem
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husy s nima Zejo, tak jak to na vesnici bylo, udgcbti dohromady, rvali jsme se, a-
nadavali jsme si ((smich))

Nejaky ritualni zvyky co se potravincg...
Ja si pamatuju, Ze se u ndas drzel jenom dlouhyZese nejedlo.
Jako jenom fist, jo?

Jenom fist se drZel, a to spiS jé& tch zdravotnich évodi, protoze ten stidek byl
zwroléka®, a dyckyrikal to by se rflo drzet r@kolikrat za rok, aby ten Zaludek si
odpaiinul, takze to bylo jediny, no, Ze seil@(1,5) [eh] kaltoun, a takovyhle tyhle
veci z hus, ze se krmily husy.

[A prase]?

[A my] jsme mimoto #li prasata, Zze celou zimu bylo uzeny maso, a to gk to
nedodrzovalo Zadntydlety (.) A Ze by rodé rekdy byli [eh::] (1) ndbozenskyefak to
(1) To sem (2) To dité nebyli.

(..)

A v obecny jste chodila d@jakyho naboZenstvi?

Noo, j& jsem z&la chodit ((se smichem)), protoze vSichni chotilk jsem zé&ala
chodit taky na katolicky nabozenstvi, a protozenjSéler zlobila, a pan fara chodil
vokolo naSeho kramu tak tatinka¥al, nezlobte se nadpale ta vaSe holka ta vyda
za deset klukv tom nabozenstvi ((smich)), a tak tatinek —ak@ko Ze bych nefa
chodit, Zejo, tatinekek no tak dliaS vostudu, Smytec, nikam nebudes$ chodit. A sestra
né, ta jako (.) Tu to tam netahlo.éNb tam tahlo, protoze dyZcka vykladali co tam
vyvadj, Zejo, protoze pan fardbyl starej a vSechno jim dovolil, no tak jsenkikala

Ze bych vo éco pisla a tak jsem chodila...

(..)
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A n¢jakejch cirkevnich, tedy myslim katolickejch cirkelr voslav jste se Zaistnila
taky?

No tak ja jo. J& jsem chodila nd Bo2iat musela jsem mitéfaky Saty takovy s
krajeckama a do ko&ku kytky, Zejo, a dycky jsem se cpala abych byilekdolza
panem faréem a — ped panem far®em — a mohla rozhazovat zejo ty li&ig tak to

jsem hroza chodi- rada chodila na to BoZlo, rodice m¢ nikdy nebranili, ani mé

neekli.

A panu faréi to taky nevadilo...
Panu far&i to taky nevadilo...

... Ze chodi Zidovka [na Bozid]...
[A Ze mu tam hazi]

A Ze mu tam hazim ksiiy p-ed to dyz del®

Jak je ¥ejmé, ani T. D. neni zidovstvi reflektovano v kodtedoby mezi
swtovymi valkami coby vyznamny prvek utigici identitu: jeji rodie pochazeli z
sryze ¢eskych® vesnic a #ti ¢eskou vychovu (,nikoli zidovskou®), drzi se jerig
(ale ani ten z naboZenskychivbdi), dalSi zidovské tradice ani zvyklosti rodina
nepistuje. Z hlediska nabozenské identity jsme zd& sgdky podobného smiseni
Zidovskych a keg’anskych tradic, jako u pana J. B. Pov&me si v tomto fipac
role tazatele, ktery naratorku priestnictvim dota& snmefuje, giipomina dokonce, ze
jejich rodina byla jako jedina ve vesnici zidovsk&domi odliSnosti se zde v podstat

1% Rozhovor Pavia KRAUSE s T. D., dne 1. 11. 19%&aze. USC Shoah Foundation Visual
History Archive (ID¢islo rozhovoru 21633), dostupny v CVH Maladh gniverzits Karlowe v
Praze.
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neobjevuje; podokinjako u J. B. je naopak #chziovana pozitivni identifikace s
vesnici, v niz je otec T. D. i diky svému #zhi uznavanym atanem.

V interview s J. S., narozenym 1. 11. 1924 v Pram&eme na samém
pocatku vypra¥ni nalézt zajimavou reflexi vlastni pétina jejiho fungovani, na niz
navazuje naznak distance od idem identitgt obidnuté tazatelem:

J& si svoje dstvi pamatuju jako (.) vlastn(.) velice gastné obdobi, které v moji
pan¥ti trvalo dost dlouho. Nafiklad kdyz to srovndvam s poslednima dvaceti lety,
[eh] tak ty n¥ pripadaj jako (.)_mZika to svy dtstvi za prvni republiky, chlapectvi
teda, [eh::] vidim jako:: dobu velice dlouhou.

VYy jste se narodil v Zidovskeské rodid.
Ja jsem se narodil v rodérdvou lidi, ktéi se sesli () i () nad spoleny zajem.'3

V Gvodnich wtach J. S. zaujima k vlastni minulosti jednaaiahodnotici
stanovisko, které potvrzuje i uzivani metaforickéapyka a idiom (,jako mzik").
Hledisko, které naslednnabizi tazatel, ovSem narator odmita dedje. Patri
podle &} neni gesné hovfit o jeho rodig jako o Zidovskaieské — byla to zkratka
rodina dvou lidi, kt& si spolu doke rozundli. Svijj tehdejSi nezdjem o kolektitn
identitni kategorie vysitluje J. S. i dale:

Vy jste jako di vedeél, ze babika je jiné viry, Ze je Zidovkagkdo vam toek, nebo
vy jste to cejtil?

Ale (1) To jsem, to jsemedel, ale ja vo tch wcech tehdy jako ditjeS¥ moc
nespekuloval, a c#it bych vam to ukézat na [eh] pr@spribéhu z obecné Skoly a
potom teda z prvnich dvoudmiki gymnazia (.) Ale todle se stalo gtobecné Skole.
Chodil jsem do Skoly, tam byli jgStiva zidovsti chlapci, jeden se jmenoval Hanus

131 Rozhovor Jana JELINKA s J. S., dne 23. 5. 19%faze. USC Shoah Foundation Visual
History Archive (ID¢islo rozhovoru 31795), dostupny v CVH Maladh gniverzits Karlowe v
Praze.
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Krauskopf a druhy se jmenovalJL6wy. Oba byli — chodili na zidovsky naboZenstvi.
No a ja jsem nechodil. Ja jsem ale nechodil ankatolicky, pros¢ nechodil jsem na
Z&dné No a (2) Tak jsem to chapal tak, Ze Zid je telo, e hlasi k tomu nébozenstvi
Ja vonakejch teda (1) J& byctek (.) [ehm] narodnostnich, nebo dokonce rasovejch
jako tradicich jsem ne¢hporeti v ty dol#, a taky jsem to tak nebral, ty spoluzaei m
nepipadali jiny nez to (1) A fakt je Zze az do [ehhpmktoratu jsem si své — nebo tak,
ne do protektoratu, do Mnichovajsem si své- jako &v— své zidovstvi a problém s
tim zidovstvimdbec neuvdomoval.

Na zéklad nekolika Uryvki i prostednictvim svych komenté& jsem se
pokusil schematicky riatnout rekteré zgisoby, jimiz naratorky a nar&foreflektuji
vlastni ,Zidovstvi* v dob prvni Ceskoslovenské republiky. Drzel jsem se zatim spiSe
,na povrchu“, na Urovni etnické a nabozenské identabych nastinil, v jakém
kontextu pipadré vznikaji rekteré slozigjSi formy vazeb a vztaghmezi jednotlivymi
vymezenymi kategoriemi kolektivni identity. Pododyk, Ze je feba mit stale na
pantti specifikaceskych a slovenskych interview z Archivu vizualistarie (viz odd.
2.4); v zadném ifipack jsem neusiloval o generalizujici vygal o individualnich
pristupech k otdzce mezivéleé ,zidovské identity". Redmétem nasledujicicléasti
¢lanku bude hlubSi a sowsténgjSi pohled na vztahy mezi dvojicemi vybranych
kolektivnich identit:**

Vztahy statni a etnické identity

Vztah statni a etnické identity byl do jisté migstirén jiz v minulém oddile.
Zameiim se nyni pedevSim na situace, kdy je vzajemny gontéchto dvou
identitnich kategorii zakouSen jako problematickpradmétem vypra¥ni se stava

132 Celkem Ize sestavit 6 parkolektivnich identit, které mohou tiib jadro pripadného
Lkonfliktu“ nebo zakouSené plurality (ndbozenskététni; nabozenska — etnicka; nabozenska —
politickd; statni — etnickd; etnick&a — politickdatsi — politickd). Podrolifi se v tomto textu
zabyvam pouze @dwma vybranymi pary, a to vztahem mezi identitourstatetnickou a vztahem
mezi politickou a ndbozenskou identitou.
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okamzik, kdy se tyto dv kolektivni identity dostavaji ffmejmensim nacas) do
vzajemré rozporného postavenijiipadré je jejich potencialni konflikt fedntem
védomé reflexe.

J. S., narozeny roku 1915 v Praze, se zabyvaéptidmnto ,konfliktnim
potencialem” — nazor, Zgeska a zidovska identita se vzajeénwylucuji, ozn&uje za
nespravny, a formuluje svou tehdejsi inklina¢elskozidovskému hnuti:

Ja jsem [eh] taky serptelil s lidma, a (.) to bylo vlaséntaky, bez- v my
roding, jsme tihli k hnuti, ktery #to s- dokonce i s ¢asopis Rozvaofeskozidovsky.
Takze [eh] tam bylo Zdazreny, Ze ten osud [eh] zidovskej je propojenej s esud
c¢eskyho narod&dili tam se ty (.) [eh] (2) to vnimarESstvi pes literaturu, tady bylo
mnoho Zidovskych autbrktery produkovalieskou literaturu (3) tak to bylo takhle
vnimano. Ja bych jenom dodal, Ze moje [édgstvi se nikdy nepebovalo potykat s
mym Zidovstvim. To (2) bylo préspredureno, pgeedureno, mé ceSstvi bylo
predureno, gedureno ec¢i, mistem, kde jsem vigtal, a mé zidovstvi rodem i
osudem naroda. Tak (.) Jsem to chapal jaéomaprosto samégjmého, [eh] co (.)
A nic horsiho ani nic lep$iho, préste vztahu k okolnimudu (.) obojimu®

| pies proklamovanou ,ideologickou® jednoteskozidovské identity je &v
v zawru citatu J. S. uchopen jako rozpolceny — jakét geskya Zidovsky CeSstvi a
Zidovstvi je vSak hodnoceno stejn&m®, ani jeden rozir viastni identity nemé
piednost: nejde o charakteristiky, které by se spghotiebovaly potykat
Provazanosteské a Zidovské identity je vy&lena prostednictvim literatury, ktera je
kulturnim projevem zéarove ceskym a zidovskym, a jakakoli distinkce v tomto

13 Rozhovor Miriam LEDEREROVE s J. S., dne 29. RA9 Praze. USC Shoah Foundation
Visual History Archive (ID¢islo rozhovoru 17973), dostupny v CVH Malacti pniverzit
Karlové v Praze.
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kontextu pro pana J. S. pozbyva smyS§leska identita je vnimana jakéao, co nelze
obejit a opustit, je skute¢ identitou ve smyslu totoznosti — zumEnym mistem a
feci, které jednotlivce utu&ji; existuje pitom zarové s wdomim jisté odliSnosti a
osobitosti ,rodové" (zidovské). Ricoeurovy poély iy idem a ipse se tak u J. S.
protinaji — pinejmensim v reflektovaném obdobi masarykovsk&skoslovenské
republiky — v souladném celku promysleného &dawrélého sebe-usdoneni.

Ve vypra¥ni pani V. J., narozené roku 1922 ve Zvoleni, jepa&k od
samého p&atku gitomno znané odliSné vnimani vlastni Zidovské identity jakozto
negativni, zve#i pripsané totoznosti. Zidovstvi se pro ni v kontexjitio Zivotniho
pribéhu stava vyznamnym az tehdy, kdyz je druhymi uglainjako stigmatizujici
prvek:

A:: (2) ta Skola (.) jaci som ju mala rada (1) to je ¥ka otazka, viete, pretoze som
zacala ¢i- citif to svoje zidovstvo. Mali sme Zidovske nabozemsfyouz sa pozeral to
je Zidovka, viete, ako by som taki@emala na sebe nevidited, viete, hoci na mne
nebolo vidiet, ale (,) ono sa to rozSirilo... (...Jedly som si uvedomila, ze som
Zidovka. Zeo je to- Vtedy som si uvedomit@, je to Zidovstvo. Pri tych Gtokoch.

Aj také malé diefa, a uz si muselo uvedainie—
Ano. Aj také malé diewa.

Uvedomovali ste si vtedy nejaku zvlastnu prisluSkasejakej komunite, alebo ste to
jednoducho nechapali?

Nechapala som to, lebo som sa citila (.) pri toretkdm, Ze mama pochadzala z
Madarska, Slovenkou som sa citiladdka snad tej starkej ktora ma vychovavala,
lebo som slovensky rozpravala, aj::: v Skole sonBkaenkou citila (,) a v8inou
som slovensky rozpravala. A (2,5) eSte aj v gymrié&i zaca- ke’ na- nastali chvile
viete k@’ nastupoval Slovensky Stat, ja som bola posledriiuydentka vo zvolenskom
g- Zidovka zvolenského gymnazia, tak a vtedy someda naseho profesora
sloveriiny raz spytala, tak (,) pan profesor teraz mi ginte,co som vlastne? (2) Tak
(.) hovoria o Zidovstve, tak teraz som Zidovka @l8bvenka? A nepekne hovoria o
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Zidovstve. (1) Taki- mozem ja sa citit ako Slovenka?dke mne (.) lebo ja som to

vtedy brala Ze naboZenstvo Zidovské narodnostiestkej. Ano, ty bude$ vzdy
Slovenka, ty si vzdy Slovenka,/ppkal ma. Ty si vzdy Slovenka. (3) Ale [eh:] (.)
nebola to pravda (2) nebola to pravddovek je nie tym:im sa citi, celkort®*

Na zaatku i na konci citovaného aryvku je vlastni etmigkdbozenska
identita nahlizena a hodnocena sgetanym odstupem, oiemZz s¥édci také
metaforické vyjateni o ,neviditelné p&eti“. Dilezitym aspektem statni narodni
identity je pro V. J. slovensky jazyk, ost&imodobr jako pro J. S.... vacSinou som
slovensky rozpravala.“Také postava pedagoga, ktery ¥gual praé slovensky
jazyk, je v nelehké situaci kratce po vzniku Slale¥ho Statu pro V. J. kbvou.
Ucitel ve Skole se stavéa jakousi personifikaci naréidgho pomysinym miugim,
kdyz V. J. uji$uje, Ze ona ,bude vzdy Slovenka“. Jeho slova ovzéskavaji v
narativnim kontextu spiSe ironické vy¢mm a uvedend epizoda sitelem slovenstiny
je — ve s¥tle dalSich historickych udalosti — vypiina s pidechem prozité zrady.
Zawretna evaluativnast je pak powrné pregnantnim ,Jlaickym“ vyjatenimiady
teoretickych dilemat, jimiz jsme se podreéprzabyvali v prvnim oddile tohoto textu.

Rozhovor vedeny s T. B., narozenym v Praze rok291®eflektuje roviiz
ponmerné silnou vnitné pocovanou kolektivni statni identitu, v tomtéipact ovsem
spiSe nez na jazykovém zakdadytvorenou v navaznosti na politickou identifikaci s
Republikou jako takovou:

My jsme byli vychovavani — to zni asi dneSnim mmadjdem dost
neuvritelné () my jsme byli vychovavani v takové hrdosti aaZe jsme afany
Ceskoslovenské republiky. Na to, Ze jsme repubiéai... (...) ...tehdy to byly
déti, které byly g&astny proto, Zze mohly ustat ve svobodné republice, a Ze jejim

1% Rozhovor Roberta SLOVAKA s V. J., dne 29. 5. 189Rlitre. USC Shoah Foundation
Visual History Archive (ID¢islo rozhovoru 29893), dostupny v CVH Malacti pniverzit
Karlové v Praze.
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prezidentem byl vSemi milovany a uznavany prezitiemas Garrigue Masaryk. (.) A
vzpominam si, ze kdy&ditel Skoly (...) (.) byl stary legiond.) a tehdy to byla takova
novinka, kdyz nas pozval déddcvicny a promital diapozitivy (...) z legii, vypehv
nam o té anabéazie- ceskoslovenskych legiofid o zivo#, o medvidkach pana
prezidenta (1) No pro&tmy jsme byli (.) vychovavani v takovém/Aomém
vlastenectvi a hrdosti nad tim, Ze jsme Ze jgesoslovenskéetl, Zze jsme ofmny
svobodné&’eskoslovenské republiky. (.) Bylo to naprostéimpé vlastenectvi, prosto
jakékoliv rjaké nacionalistické nebo Sovinistické [eh] jak}it¢anosti.

(...)

TakZze vy jako kluci jste ani naéli
[Ne.]

[Ze] jste zidovskéhoipodu?

Ja si nevzpominam, ze by bykkdy o tom byla'e. My jsme byliCesi, my
jsme byli Cechoslovaci. () A jako takovi, jak jsenfegeslal, jsme byli viastenci a
[hmm] povazovali jsme tuto zem za svou asdévjsme o tom, Ze by dla byt rejaka
jind zeng nebo @jaka jinA narodnost nebo éno jiného, co by néas do vice
pritahovat. (5) No, ja& vameknu, my jsme bydleli na (.) jak jsem f&kl () na
Palackého natezi s okny obracenymi na Vitavu a ja jsem prozibimérhodiny tim, Ze
jsem tueku pozoroval. Ja jsem spjat s tou Vitavou niteuidel jsem jes vory, které
pluly po téece, parniky, které tam jezdily, ty tam jezdigjeétdnes, tehdy byly trochu
starSi. (...) Vidl jsem jes zamrzlou Vltavu... (...) Prasteka byla (.) byla satast
mého dtstvi. Odtamtud byl také krasny pohled na Hiady. (...) Mij obrovsky
dojem byl z Véaclavského nésti, ve‘erni Vaclavské nagsti, které tonulo v za
neoni. Aspa: pro ¥ to tam tehdy fipadala to gipadalo jako neuditelna pohadka,
oswtlend Praha, ositlené Véaclavské nésti. No ((odkaslani)) Praha byla, Praha
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byla pro n# [eh] od cétstvi [eh] rodnym ristem, nejenom Kii Skole, nejenom kdi
135

té Vltaw, ale teba i kvili poutim...
T. B. pedklada obraz sdilené identity svého okruhu spéluzédol¥ prvni republiky
jako ,upfimného vlastenectvi” a hrdosti na stat a jeho syiinké hrdiny (postavu
prezidenta, legion&). Prostedkem identifikace je pro T. B. r@nvazba k Praze
jako rodnému wstu. Tato skutost je opt ilustrovana na ekolika konkrétnich
prikladech: /eka Vltava, Hradany a Vaclavské nafmti jako i z nejproslulejSich
symbolickych pruk n¥sta. Takka poetické Heni ve druhé polovindryvku, protkané
metaforami a idiomy (,spjat nite#i, ,tonulo v z&#A neoni®, ,jako neuveéritelna
pohadka“), naznéuje, Ze prazska identita jako san®ma podmnozina identity
statni je pro T. B. hluboce promyslenym, &iheflektovanym a paten téz ¢asto
vypraenym tématem.

Ceskoslovenska republika a jeji symboly se v3ak mpladého studenta,
patrajiciho po zdrojich vlastni identity, mohly tsthvrez zdrojem nesrovnalosti a
zkuSenosti zakouSené jako konfliktni. V tomto snigslinterpretovat nasleduji¢ast
vypowdi J. B., narozeného v roce 1920 v Milevsku:

Tak jako moji kamaradi jsem hodltiet! a travil jsem mnoho hodin v knih@vstudiem
historickych a politickych [eh] politické literatyr V tu dobu jserdetl také Medkovy
knihy o Legiich a antisemiticky raz, ktery tam @@l v &ch knihach, u @ vedl k
tomu, Ze jsem zinal dostavat nedleru k Legiim a za zarovies tim vyvojem [hm::]
svého mysleni sirem ke komunismu jsem #lid/ Legiich — nespravhcelkem — jako
hlavni kontrarevoldni silu a nevid jsem veliky pozitivni vyznam, nebo jsem si

1% Rozhovor René FRIESOVE s T. B., dne 4. 6. 1998aze. USC Shoah Foundation Visual
History Archive (ID¢islo rozhovoru 16024), dostupny v CVH Maladh niverzits Karlowe v
Praze.
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zakrejval politicky vyznam historicky, ktery Legihraly ve izeni Ceskoslovenské
136

republiky.
Otazka Ceskoslovenskych legii se stava pomysinym bajistna gmz se

utkava ceskoslovenska a zidovska identita: tento poznampao je vniman jako
piicina ,nedivéry”. Mezi identitu statni a etnickou zde vstupuggt dalSi kategorie, a
to identita politicka, ktera v dané dubprispiva v hodnoceni Legii jako negativniho
jevu. Tento BkdejSi nazor mladého studenta J. B. je nictm&flektovan o bezmala
Sest desitek let po#i J. B. pehodnocen jako ,celkem nespravny“. | na tomto
prikladu vSak nazoknvidime jiz dive gredeslanou skuteost, Ze jednotlivé kategorie
kolektivnich identit jsou ve své satghna osobni Urovni Gzce propojeny a ani jejich
narativni manifestace nelze vzdy jednaasanalyticky odlisit.

Vztahy politické a nabozenskeé identity

Politicka identita naratdrje v zivotopisném vyprawni reflektovanaiznymi
zpisoby. V analyzovanych rozhovorech je manifestovaegasgji clenstvim v
Jlevicovych* politickych organizacich, které jsoa)(primarg spjaté s zidovskym
narodnim sebewdomsnim'®’ (sionistické organizace, typicky naglasomer Hacair),
nebo (b) socialistickymi¢i komunistickymi idejemi. Hstup k Zzidovskému
nabozenstvi a jeho reflexe je v obotippdech odliSny. Soustfme se zde afh
vyhradré na zmisoby narativniho vyjaeéni vztali mezi politickou a nabozenskou
identitou naratar a pro obec¥Si pojednani SirSich souvislosti ,narodnostni“ a
,nabozenské" koncepce zidovské identity odkazmevylar nékterych odbornych
textl.

1% Rozhovor Anny LORENCOVE s J. B., dne 10. 10. 19%aze. USC Shoah Foundation
Visual History Archive (ID¢islo rozhovoru 20767), dostupny v CVH Malach pniverzite
Karlové v Praze.

187V kontextu prvniCeskoslovenské republiky VIZAPKOVA, Katgina. Cesi, Nemci, Zidé?

Narodni identita Zid v Cechach's. 175-259.
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Nekteré pasaze Zivotniharipéhu J. B., narozeného 1920 v Milevsku, jsem
jiz citoval v predchozich oddilech tohottlanku. J. B. ve svém vypréni reflektuje
také vlastni nabozenskouigluSnost v kontextu své politické orientace, stgako
otazku genekmiho rozporu, ktery z jeho politickych naaoryplyval:

Od ctrnacti let jsem se taky stal atheistou. Vzpomisnjak Bé/a Vrka?,
ktery \étSinou u nas travil v Milevsku prazdniny, jak js8lepo Milevsku a on e
preswdcoval o neexistenci Boha vynikajicimigpbem, Ze zvedl prstvakl: ‘A kdyz je
teda rjakej pambu, tak Ado n¥ prasti hrom.'Cimz mi dokazal ze zadnej pambu
neexistuje. Béa Vrka’ chodil do obchodni akademie vefnencové ulici, kde byla
silna organizace komunistic- studentska komunigtmiganizace Mlada kultura. (...)
Rada lidi v jeho 3kole byla vyleena pro politickoucinnost ze Skoly a jeho rafi
nen¥li moc radi (.) jeho dast tam, ale fakt je ten Ze v roce 1936 on jehs nia tabor
a a a pozval mkt- také, abych s nim jel. &bylo tehdy 16 let, kdyby byli ra@i, a
speciel@ tatinek, tusili o co tam jde, tak by mi asi zahlidtam jet. (...) Byl to
vysloved politicky tabor, kde jsme dti celé hodiny Skoleni v dialektickém a
historickém

materialismu. Ja jsem byl ve stanu $/Bé Vrka’em a taky s Gustou Bokere..

Narativni funkci postavy starSiho bratrance Bédkdde je v tétocasti
vypréawni J. B. provazani otazky politické orientace atpjesk nabozenstvi (v tomto
ptipact odmitavého). Prazdninovyfipéh z Milevska, kde Bé&a Vrkot ,dokazuje”
neexistenci Boha, slouzi mimo jiné jako uvedenidstnimu¢lenstvi v organizaci
Mlada kultura Vliv, ktery mgl bratranec na J. B. v&ei nabozenstvi, se ro#gje také
na utvdeni politickych nazar. Tabor organizace Mlada kultura, na ktery jeli dila
muzi spolén¢ v roce 1936, je prezentovan jako ,vyslovgroliticky” a marxisticky

1% Rozhovor Anny LORENCOVE s J. B., dne 10. 10. 19%aze. USC Shoah Foundation
Visual History Archive (ID¢&islo rozhovoru 20767), dostupny v CVH Malacti pniverzit
Karlové v Praze.
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orientovany; J. B. naztgje, ze v pisluSnosti k Mladé kulite mohla byt do jisté miry
i snaha dospivajicich chlap® revoltu Wi¢i generaci rodii — , [Bédovi] rodice
nen¥li moc radi (.) jeho dast tam*, ,kdyby byli rodice, a specieléitatinek, tusSili o co
tam jde, tak by mi asi zabranili tam jet"

V komplikovargjSich podobach se vztahy meziznymi politickymi a
nabozenskymi identitami rozehravaji v autobiogiaim vypraeni T. F., jenZz se
narodil roku 1921 v Bretejovciach u KoSic:

Ako Student gymnéazia som sa dostal do styku uzpakskovymi [ehmm]
mysSlenkami na vtedajSu dobu, ((rychle dodav@)yyplyvalo z mojho okolia, ((a dale
rozhodrji)) zil som v najchudobnejSiej Stvrtiésta, videl som okolo seba jak Zzili
nezamestnany, #elehh:] z des& dvadsakorunovej takzvanej zohfanky (.) mali
udrza’ svoji rodinu, k@' bola pomerne vysoka nezamestn@nds/ [ehh:] moji
spoluziaci niektori i na gymnéziu (.) nemohli palreat pre finadné razkosti. Tak to
ma doviedlo aj k tomu Ze som sa so socialnymi atazkelmi skoro stretol a musel
som sa s nimi zaobetgehh:] Dostal som sa prv do styku s (.) [ehh:sp Sémerom,
tam som sa stal prilenom jako dvandsocny, uz, som baflenom HaSomer Hacair
(2) a teba povedaze ta vychova v tom Sémeri viedla [eh:::}$tu (.)clenov potom
k tomu, Ze priesli do lesiarskych organizacii. Sémer vychovavatli k tomu, Zeip
vygahovani do (.) lzraelu aby (.) sa venovali manueln®@aci, hlavne
po/nohospodarstuvu, remesla, vychovavali zahradnikbedilo sa na hachSady, kde
sa zdokonalovali chlapci a diéata v pdnohospodarstve... (...)

To naSa, naSa, protifasisticka [ehh:::] nalada saejavovala aj nielen v
takychto prejavoch ale aj uvedomele. Zalozili saegymnaziu svogasopis, mal
nazov lIskra, a nebolo to nahodou, lebo::: uz takptenani to uz sme boli dos
poweny o tom, a [hmm] mali sme aj rozna literatiru peedtym, kde:: sme
vychadzali z toho, Ze aj Lenin v dvanactom rokwavgtilegalnu (.) Iskru a tam (1)
vychédzala tato Iskra z takej, z takého Gslovia pmalej iskry viky ohe byva... (...)
Ten né&casopis bol zamerany na uvedomovanie si svojho pesia nabadali sme
svojich spoluziakov, aby verili fepSiu budldcnas a mozno povedaze (.) sme
pokracovali aj v tom, Ze:: sme rozSirovali vtedy ilegalmiedy protifaSistickd
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literataru, mali sme pristup k- ku kniZnici panikttarky Cériovej, ktora bolaclenkou,
velmi aktivnowlenkou,/avicového [eh:] ((hlasity vydech)) hnutiaGeskoslovensku.
Po okupéacii KosSic, pretoze (.) bola manzielkeského lekara, tak sa viahovala do
Ciech, ale jej kniznica (.) tu zostala u jej brataz tejto kniznice sme dostavali — mali
moznos potom dostéknihy, ktoré sméitali, a t‘eba spomenii Zze sméeitali uz vtedy
taku literatiru ako Manifest, Stat a revolucie adpbne a na nas mladych Studentov
to veru malo nemaly vplyv. Aeba povedaze sa nas velmi aktivne ujali byvali
¢lenovia Komunistickej strany, ktori sa snazili \srién antifaSisticky duch pogilvat.
(-..) A mohol by som to dolézaj nejednym dokladom o tom, Ze naSa propaganda
protifaSisticka nebola marna. (3) Okrem toho smedhpo vojne s P&skom pomahali
utecencom... (...) A vobedeba poveda Zze sme rozvijali protifaSistickdinnos’
napriklad aj tym, Ze sdm som navstevoval slovekeioficky kruh v KoSiciach, i ki
kazdy o mne vedel Ze nejsom katolik ((smich))sdte, ale prijimali ma tam medzi
seba jako (.) svojho rovného, s tym Ze:: medzi:Jedthdentmi, a nielen Studentmi ale
aj chlapcami ktori- a diefatami ktoré pracovali uz, sa ten antifaSisticky llwng’
ujimal, i ke? u niektorych to bolo z narodnostnéhétiiska viacmenéf®

Tyto aryvky z ¢asti vypra¥ni pana T. F. sestavaji Zkolika tematickych
celki. Cela otazka politické orientace je — domnivamzsegasti i v navaznosti na
historicky kontext, v #mz bylo interview pé&izeno (viz odd. 2.4) — vyléna s
ohledem na spodenské okolnosti dospivani T.F., jako v podstaévyhnutelnd
reakce na zkuSenost propastnych socialnich toad@éhudoby (,musel sorsa s nimi
zaobera®, daraz autor). Prvnic¢lenskou organizaci se pro T. F. stala Zidovska
sionistickd organizace HaSomer Hacair, ktefigravovala své&leny na vysthovani
do Palestiny. V citovaném Gryvku je patrniephod od prvni osoby singularu k prvni
osok¥ plurdlu, ktera oznauje ,nas“ jako skupinu antifasisticky angazovanych
student gymnazia sympatizujicich s politickou levici. Jezpruhodné, Zélenstvi v

1% Rozhovor \ry VESELE s T. F., dne 4. 9. 1996 v KosSicich. USb&h Foundation
Visual History Archive (ID¢islo rozhovoru 19573), dostupny v CVH Malacti pniverzit
Karlové v Praze.
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HaSomer Hacair se zda byt vyfédo s jistym vyprastskym odstupem (. ta
vychova v tom Someri viedla [eh::] &&inu (.)clenov ..., pog. tieti osoba;chlapci

a dievata"). Druhy odstavec je naproti tomu kohereéntns jistotou formulovan v
prvni osol mnoznéhctisla, coz nize nazn&ovat niterijSi osobni identifikaci ve
smyslu Ricceurovy identitydem jez je timto zpfisobem jazykovymi prostdky
manifestovana. Svou politickou identitu zde T. Bétgprezentuje jako zformovanou
okolnostmi — na jedné strarpraw ¢lenstvim v ,Someru®, jehoZlenové tSinou
prechézeli do ,Jemackych” organizaci, na druhé stéaantifaSistickym aktivismem
vedenym z pozic zarouezidovskychi politicky levicovych. Otdzka nabozenstvi je v
Zzawru pojata spiSe jako nepodstatna — rozdily ¥e nébyly viadach antifaSigtpiilis
podstatné a T. F. k ilustraci této skirtesti uziva setetelnou nadsazkou historku o
své [asti v koSickém katolickém klubu, kde byijpman i pres své zidovské vyznani.

V poslednim dryvku z rozhovoru s L. Z. (narozed 499 Budapesti), zéhoz
v ramci gitomné studie hodlam citovat, jgiklon naratora k marxismu a politické
angazovanosti v komunistickych organizacich uvememéz do souvislosti s vlastni
Zidovskou identitou, avSak do zme miry odliSnym zfisobem, nez jsme Wit vySe
(u T. F.). Narator L. Z. nasledujci pasaz zasadagjexplicitniho tematického ramce
naboZenstvi a narodnitipluSnosti svého otce, ktery je estni postavou rozsahlé
prvni ¢asti jeho vzpominek nattvi a dospivani v kontextu vyzkumného rozhovoru:

Pri- K tejto prilezitosti by som chcel nadviadze::: [eh] teda vztah otca k
nabozenstvu a chcem aj vysvaiho vztah k narodnosti. Otec sa hlasil k slovepsk
narodnosti, citil sa Slovakom, [eh] z- zas- zpréaidilebo cely, prakticky cely Zivot (.)
pracoval pri slovenskej tta, pri (.) slovenskych novinach. (4) [eh::] VSetdgti poslal
do slovenskych Skol, préigani Zudu nas vSetkych prihlasil, aj mamu, ktord nevedela
dobre (.) po slovensky, prihlasil k slovenskej wdmsti. Jeho [eh:::] pristup bol v
tejto otazke tiez taky, Ze mame sa integrovat doedposti v ktorej Zijeme, do
prostredia v ktorom pracujeme, a tak sme aj pod jeplyvom takto, takto vyrastali.
[eh] () ESte by som pref) tridsiatym deviatym (.) rokom chcel spomeéddleziti
kapitolu v mojom Zivotopise, a to je, to je mojsivdta v Zdruzeni mladeze prirody a
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prace. Spomenul som, Ze som mal starSiu sestnd «&bdmi skoro (1) [eh] priSla do
styku aj s ideoldgiou marxismu, aj s dennou pdlitiktda ma priviedla do Sdruzenia
mladeze prirody a préace, to bolo zdruzenie ktoréoraai 50 [eh] mladycludi, z'asti
robotnikov, dnov, ziasti Studentov, vedicim bol Alexander MarkuS. ©On) [eh::]

(2) postupnasjednotlivych spoléensko ekonomickych formécii od otrokarstva az po
kapitalismus vysvetloval fri presvedivo, takZze sme (.) to:: - tu zakonitost chapali
takmer ako zakonitost prirodnych vied, ako nevyhorit a tak ako sa::: v minulosti
striedali od otrokarstva po kapitalismus, tak sntdi lpresvedeni pod MarkuSovym
[ehh] ((Gsmev)) vedenim, Zze po kapitalismu nevykgaitalisme_nevyhnutneusi
prist’ vySSia spolgenska (.) su-sustava (.) vySSi sgeltsky poriadok, a ten mal byt
socialismus, ktory mal osvobadiudstvo od vsetkych priak, ano, socialismus mal
vyrieS¥ samozrejme ekonomic::ké rozdiely, mal vyrie&j (.) hlavna ()
vykorigovanie, mal vyrie§inezamenost nezamestnanoAtpsval - [eh:] prosim my
sa mame drzanajma témy (.) holocausty) a v tridsiatich rokoch u®a ¢rtaly, uz
Hitler bol niekolko rokov pri moci, uga palili knihy, _uzboli signaly na surovy
antisemitismus nacisticky, ktory mal samozrejmgusvdozvu aj na Slovensku, no a::
v:: [eh::] tejto:: [eh] situacii aj [eh::] rieSenie zidovskej otazky videl v
socialistickom zriadeni. A () jeho (.) [ehm] préals bola vémi (.) presvedva, ze

on tvrdil, [eh:] antisemitismus je prejav konkureho boja v rdmci burzoazie,
burzoazia, dast burzoazie sa chce zbdvsvojej zidovskej konkurencie, preto ja
likviduje, (.) nebude kapitalismu, nebude konkdnémo boja, nebude antisemitismu.
(1) No, teraz:: som to mozno trochu zjednodusie sl podstate sme boli vtedy
presvedeny, Ze socialistické zriadenie okrem vykonaniaclovekaclovekom, okrem
narodnostnych [eh] n-n-n-n-nenavisti a rasovej disknacie vyriesi aj (.) problémy
(.) antisemitismu. (2) S touto ideologickou vybasom po s- po maturite roku 37 [eh]
vstipil do Komunistickej stranyCeskoslovenska a do Spolku socialistickych
akademikov?°

140 Rozhovor Viery SKAKALOVE s L. Z., dne 1. 7. 1996 Bratislag. USC Shoah
Foundation Visual History Archive (IDislo rozhovoru 17085), dostupny v CVH Malach p
Univerzits Karlové v Praze.
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Otec pana L. Z. se vzdy ,citil Slovakem®, byl zastédm Zidovské asimilace a
celou svou rodinu vedl #gobem odpovidajicim tomutagswdéeni. Indiference ve
vztahu k otazce nabozenského vyznani, ktera s daojetim etnické rodinné identity
souvisela, rezonuje i v politické orientaci L. Ansotného: tak jako u vySe citovaného
J.B., také L.Z. byl k marxistické ideologii uvedeprostednictvim starSiho
ptibuzného, v tomto jjpad sestry, ktera jej fivedla do levicovéhoZdruzenia
mladeze prirody a praceNarativni plurdl (vypragtské ,my“) zde analogicky jako
u T. F. odkazuje k blize nespecifikované skapinladych sympatizafitmarxistické
ideologie, kté se v tomto sdruzeni schazeli. Objevuje se chatishkd a vyrazna
postava studenta historie MarkuSe, ktery mlad§lemim sdruzeni fisobivym a
pieswdcivym zpisobem odhaluje zakonitosti vyvoje spmlesti v duchu Marxova
historického materialismu. Sam narator zde dasgflektuje kontext, v &mz jeho
vyprawni vznikda, a do jisté miry tak supluje tazatelkteri do jehoreci prilis
nezasahuje, kdyz konstatujprosim my sa mame drZaajma témy (.) holocaustu
Problematika spotenskych tid nebo tidniho boje je tak v danych souvislostech
védom® upozadna a na jeji misto nastupuje ,relevaidit problém antisemitismu,
ktery se v plibéhu 30. let stava stale aktugdim (zejména v souvislosti s nastupem
Hitlera k moci). Rétoricky je zavaznost tématu rfestovana porné emotivnim
vyctem popisnych i metaforickych vyjéehi (... uz sacrtaly, uz Hitler bol niekolko
rokov pri moci,_uzsa palili knihy,_uzboli signdly..."). L. Z. tak svou naklonnost k
marxismu uvadi do souvislosti s tim, Ze socialisjale spoléenské #izeni n&l byt
rovréz rieSenim zidovskej otazky'jelikoz antisemitismus byl chapan jako jeden z
projevi ,konkurenného boja v rdmci burzoazie."

Ve swtle dalSiho historického vyvoje arghodnoceni vlastni politické
orientace je — podolBnjako v gedchozich fipadech — vlastni politicka minulost a
angazovanost v komunistickém hnuti @ za omyl a podlehnuti iluzi (i v dalSich
nasledujicichéastech rozhovoru, zde necitovanych) a jako takowdjisté miry
ospravediovana léenim specifik historického a spoenského kontextu
Ceskoslovenskaipd 2. s¥tovou valkou.
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Vyzkum, jehoz teoreticka a metodologicka vychodiska/brané vysledky
byly predmétem tohoto ¢lanku, usiloval o sociologicky orientovanou analyzu
narativnich reflexi kolektivnich identit v rozhoewh s partniky, ktei byli na
zaklac Norimberskych zakan v dok& 2. swtové valky ozn&eni za osoby
zidovského fivodu. V jejich autobiografickych vyprémich jsem sledoval zejména
problém mnohosti kolektivnich identit a jejich vedjnych vztah v kontextu jejich
reflexe a interpretace v polo¥in90. let, kdy vyzkumné rozhovory vznikly. V
navaznosti na zévy badatel zabyvajicich se otdzkou osobni identity i kolekith
identit kBhem poslednich 50. let, ale také v souvislosti doodymi pracemi
zantienymi na specifickou otdzku vzniku a (re)konstrukadentit Zidovskych jsem
vymezil étyii zakladni kategorie kolektivnich identit (statetnické, nadbozenské a
politické), jejichz rozmanité narativni manifestaee vybranych kombinacich) byly
piedstaveny v za&vecné analytick&asti textu.

Ukazuje se, ze vyznamnou roli ve vymezeti§ny kolektivnich identit hraje
i vyrovnani s vlastni historii ve smyslu rodinnéolgktivni pangti“ — rodicovska
vychova je reflektovana jako prvek, ktery vlastronkepci identity v uvedeném
obdobi podstatnym #gobem utvé. Pongrne ¢asto (zejména v souvislosti s identitou
nabozenskou a politickou) zde svou roli hraje tajéeniwvici rodicovské generaci.
Zvolené analytické postupy odkryvaji podle méhoanazzajimavé postupy, jak je
narativni identita ve vypa@dich grezivSich holocaustu formulovana a konstruovana —
at’ uz jde z hlediska obsahového o reflexi prace giamahrnuti socialnich dimenzi
pantti (zejména pak rodinna paith prenasejici kulturnéi nabozenské tradice), ale i
formalni postupy, mezi & pati nagiklad konstrukce narativniho J& veigh
osobnich zajmen nebo vyuzivani metaforickych gafl nazné&ujici evaluativni
intenci a jisty odstup od vyprémych udalosti. Domnivam se, Ze vyzkum reflexe a
formulace kolektivnich identit v autobiografickéngj&dieni musi brat v potaz mikro-
i makrosociologicky kontext vyzkumného rozhovoru, j@hoz ramci zkoumané
narativni Utvary vznikaji a jsou jeho nedilnou &ksti. Minulost se ve vzpominkach
panttnika, sestavujicich v procesu interview vlastni zivopribeh, stava zakladni
latkou vypra¥ni — vypraeny pribéh je ze své podstaty selektivni a jeho jednotlivé
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¢asti, motivy a zapletky jsou strukturovany tak, diyfa zachovana smysluplnost a
soudrznost celku. | pojeti sebe samatmpm pohledem fesahujicicim fil stoleti je
tedy ugkitym ,acelovym konstruktem* vlastni totoznosti pro jeliy @itomnosti: jde

0 jiz zmizelou narativni identitu ve &le dosavadniho zivota a uddlosti, které jej
formovaly. Resto vSak tato &kdejSi identita nezmizela uUgln— pretrvava ve
vzpominkach, které se stavaji materidlem pro vyfmiuchopené jako prdsidek
konstrukce vlastni autobiografie.

Jist zistavarada oblasti, které takto koncipovany vyzkum nedekgdkryt.
Jako mozny badatelsky z&dndo budoucna se nabizeji nejen dalSi mozné kormbina
jednotlivych vySe vymezenych kategorii kolektivnigtentit, ale také konstrukce
jinych kategorii (nap regionalni neboifdni identita). S ohledem na jista specifika
rozhovon v ¢estire a slovenstié (uvedena v odd. 2.4 textu) se také nabizi moznost
analyzy kolektivnich identit v rozhovorech s paniky, které byly p&izeny v jinych
jazycich® Kromg¢ rozhovofi z Archivu, ktery jsem vyuZil pro svou préci
piedstavenou v tomtélanku, by bylo také mozno vyuZit jiné rozhovory aldich
dostupnych archivordlni historie a narativnich interview. V nepaligrads by mohl
pozoruhodné vysledkyfmést pokus o srovnani narativni konstrukce kolekth
identit ve vypo¥dich zidovskych fezivSich holocaustu a dalSich skupin osob s
podobnou historickou zkuSenosti, ale perzekuovamyotliSnych dvodi (Romové a
Sintové, politéti vézni atp.). Kombinace kvalitativnihoé¢i interpretativniho
analytického fistupu s skterymi postupy kvantitativni statistické analyzy imohla
rovrez dle mého nazoru vést k novym a rtelyim hlediskim.**? Bylo by také mozné
soustedit se na situmi a interakni rysy rozhovoi jakoZto dialog mezi tazatelem a
naratorem. Uvedené né&ty a mozné siry zkoumani vSak uz dalecéeggsahuji Gzce
vymezené hranice vyzkumu, jehoz vychodiska i vygfetlyly prednetem tohoto
textu.

141 Archiv vizualni historie USC Shoah Foundationathsje asi 3 500 rozhowiois osobami
narozenymi na Gzemi byvaléliteskoslovenska, jeZ byly naeny v rozmanitych evropskych
jazycich (mimazestinu a slovenstinu).

142" K vyuziti kvantitativnich metod sociologické ntvai analyzy viz nap ELLIOTT, Jane.
Using Narrative in Social Research 60-115.
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