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Abstract

The global nets and the mashups of people, things and data:
anthropomorfization of technology and the dehumanization of
human beings.

Yes, and my American garage door talks to my Belgian toaster, and they agree | am
hungry. Great idea. | think it will take a long time to realize, and that we will go through
several generation of enabling technologies before we find ones that are suitable to actually
get the job done.

Herbert Van de Sompel

Socialni software, ,\W participace” (nazev reklamni kampasgol&nosti SUN), ,lidské sit’
(nazev reklamni kampargpole&nosti CISCO), internet &ci, které bez ustani komunikuiji,
jako i dalSi teoretické a marketingové koncepty stakgji polidstuji technologie. Cilem
neni vytvoit stroje, které mysli jako lidé, ani mit z lidi stroje, ale umoznit symbiozu, kdy
Ize myslet a Zit spolu se stroji v harmonii a miru a rozvijehé& lidské hodnoty. Tento
podivné samplovany humanismus technologii dojp¢ stejné radikalni posthumanismus
mysliteli, ktei se zabyvaji samotnylovékem. Zatimco sowsné technologie vidiada
teoretika jako lidské, lidi se zvlastnim zmmbem dehumanizuji ndgiad v textech, které se
zabyvaji managementem digitalnich identit. Je$tice je to patrné na konceptech
»dvounohého terminalu* a ,Me++“ Williama J. Mitchella, ,kyborga“ Dony Haraway,
,GenRich tidy* u Lee Silvera, ,metdovéka“ Gregory Stocka, ,ex-lidi“ Hanse Moravce a v
fad¢ dalSich posthumanistickych a transhumanistickycti. viak popsat tuto situaci, kdy
dochazi ke stirani rozdilmezi lidskym a mimolidskym? Jaky je vztabchto novych
koncepti ke klasické pEdstavési® u Bruna Latour a dalSich teoretiku ,siti-akie(actor
network theory, ktefi zdarazuji propojovani lidského a ,mimo-lidského” jako zaéhi
vlastnost moderniho st&? Jak souvisi pojem &ise souasnym fenoménem softwarovych
mashupi, které ve velké bei pouzivaji aplikacé&oogle Map aGoogle Earth?Mashupy
prosf'ovavaji nejen lidské a ,mimolidské”, aleqaevsim malé a velké, lidské a planetarni,
efemérni a kosmick&imz se hybridni propojeni stava spiSe normou nesavbsti. Co jsou
vibec mashapya jak hodnotit toto progdvani vSeho se vSim a bez roa@ilJak tyto nove
modely zemd v podobé mashupi Google Map aGoogle Earth ovliviuji naSe chapani
spoletného svia?

V roce 1507 Martin Waldseemiiller vyt¥lomapu svéa s novym kontinentem, ktery
pojmenoval Amerika. Byla to prvni mapa modernihétay jak ho zname dnes, a je proto
ikonou v&ku novych zemi, novych technologii ady¢ Reprezentuje kowreé vigzstvi
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otevieného a sekularizovaného vesmiru, ktery ijebd objevovat a kolonizovat, nad
stitedovkym obrazem hierarchicky uzarfého svia, v kterém vSechno ma svoje Bohem
dané misto. & stoleti po té, v doh&kdy se sve stava stale komplexj& a dalSi vypravy a
kolonizace vesmiru fi§ nakladné, nastupuje nova mapatavdenoménGoogle map a
GoogleZen¥, které umoi#uji milionam uzivatel podniknout na zetkouli vlastni textovée
nebo grafické dobrodruZstvi, umistit sebe, svoji rodinu, nebo alespon podivriehkard
modelu zeny, zcela néni vztah toho, co je malé a velké, osobni gy, lokalni a globalni,
lidské a planetarni. PrawZivatelé podobnych aplikaci, které umoj publikovat, sdilet,
organizovat a vzajemnkomentovat vlastni gpé&vky, videa, fotografie a dalSi audiovizualni
materialy, jsou také osobnostmi roku 2006 potiisopisuTime Nova generace webovych
sluzeb nebolweb 2.0 aplikaci typtyoutube Google VideoFlickr, Google Map,Metacafe
atd. a jejich propojeni mashupyjsou vlastnénastupem osobni kolonizace médiifejeého
prostoru, ale i celé zetkoule. Renesami a novovk&a kolonizace, moderni a postmoderni
globalizace se zde &ni na pozvolnou mikroglobalizaci, kterou podnika dyazosobnépo
modelech spolného svia a stale &stji také v prostedi iznych virtualnich suv& a her.

Na mashupech map lze kombinovat a vizualizovat data ziamgjSich zdrof,
ptipadnépiidavat viastni obsah. seme zde umistit svoji fotku s profilem a hledat, lideti
se cheji seznamit Iittp://www.rateordate.com/speed-datipg/napsat pomoci satelitnich
snimkt budov v podobpismen vilastni jméno nebo pozdrémt://www.geogreeting.cory/
sledovat kdo je v naSem okoli jak nemocrhftf://whoissick.org/sicknegsa kde hrozi
globalni pandemie exotického virtt{p://www.healthmap.ordy) Mizeme hodnotit kvalitu
vegetarianskych restauradittp://supervegan.com/restaurants.php), sledovat v reakesa
nehody, zloiny a terorismushttp://www.globalincidentmap.coi/psat si on line deték ci
spiSe  memoary, v kterych Kk taznym misim piitadime osobni zazitky
(http://www.platial.com), zaznamenat mista prvnich polibka
(http://www.whereihadmyfirstkiss.coyp/ sbirat  fotky pisodr nebo jiné obsese
(http://urinal.net/google_map.htil sledovat aktualni dopravni zacpy epi webcamy
(http://www.naffis.com/dccam)s/  nebo mista, kde zrovna leti UFO
(http://www.ufomaps.com/Namashupech Izedtht | vazné vei, naptklad sledovat aktualni
informace o koncertech vazné hudibtg://www.myconcertdates.com/mpapebo podrobné
informace 0 ekosystému zapadniho [edir Spojenych stéat
(http://www.piscoweb.org/research/community/subtidal/sitemapXatuybrat si dalStinnost
na jedné z 35 000 podobnyamashup:i. ProtozZe jejich pekexponenciakrose, za kratkou
dobu se kazda makost objevi nadhto plochych modelech & na kterych Ize propojit
cokoli s dmkoli a s kymkoli.

Predstava plochého st& slavi nadchto mashupech map ¢ekany navrat, i kdyz se
pavodn¢ jednalo o pé&dsudek vik stredovku, ktery roz&il francouzsky astronom a
opozd&y romantik, Camille Flammarion. Na znamé rytinégroku 1888 zobrazuje temny
sttedovk a jeho Udajnou viru v plochy dy¢ehoz hranice pravebjevil misiond a nasel bod
spojeni mezi nebem a zemirddstava sférického st byla ovSem v temnémistiovku
nejen znama, ale dokonce rae$igsi nez peédstava plochého s Nazornéo tom svéci
nazev, ale hlawobrazek z vyznamného traktatu Johannese de Sacmbowmk angkana
Johna z Holywoodu (Sacro Bosco), z 13. stdBsisphaera mundPlochy své je paradoxné
dominantni spiSe v soéasnosti nez kdy byl v minulosti. Bodem spojeni nebeeng,
satelitniho a objektivniho pohledu s pozemskym a subjektivnim zdjmem, se dnes jednoduse
fika pin marker Pravétimto jiz slavnym symbolem dneSni misidhéaa plochém modelu
svéta vytv&i bezpoét siti, mashupi a spojeni mezi ng&mgsSimi body, & uz misty nebo
vécmi & lidmi na zengkouli a zakouSitzné podoby provazanosti jevi.
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Jak jsme se dostali od qasudku o plochém s minulosti k nejpopularrsi
metafoe a obrazu dnedniho $&@ Jak doSlo k zpladti svda a otevéni prostoll pro nové
sit¢ a vytv&eni hybridnich propojeni? Cely posun je pékraanim dramatické zémy ve
zpusobu, jak reprezentujeme a vidimetsavgesmir, ktery se z#émil v 16. stoleti a nasledn
ovlivnil také pohled natlovéka a na spolaost. Pravézmeéna reprezentace a novy model
svéta v 16. stoleti staly u zrodu technologické citiz a globalni spataosti, které vedou az
k dneSniantropomorfizaci technologé dehumanizaci lidiNastup novych map spojenych s
moteplavnymi objevy a také modelvesmiru probihal paralelng tim, co Bruno Latour
nazyva bujenim hybrida a nastupem tzv. mimolidskgiclitela v 16.stoleti:

Moderni doba séasto definuje humanismem, @ jako zrodfloveka nebo z&stovani
jeho konce. Tento navyk je ovSem také moderni, proisiva asymetricky. Ignoruje totiz
paralelni zrod vSeho ,mimo-lidského” totiZzeesi, objekéi a riznych novych bestii, a také
zvlastni odsunuti Boha na vedlejsi koBjyno Latour, 1993, 6).

Procesy antopomorfizace a dehumanizace jsslediem propojovani a interakce lidi
s mimolidskymiiniteli, kterymi zabydlujeme s¥od 16.stoleti. Rzné podoby siti, které tim
vznikaji, tizné hybridy amashupypak charakterizuji cely novokg¢ moderni i postmoderni
dobu, kdy je stales#Si rozlisit pfrodu od kultury a védu od politiky. To, co v 80. a 90. letech
v teorii siti aktélt pusobi jedt jako metafora, dostava nacasku 21. stoleti a hlavné piipadé
fenomeénu spojenych s internetem a novou geneamei2.0 aplikaci doslovnou podobu. Cely
proces je tak vyushim zneny ve zpusobu nazirani nejen na zemi, ale i na cely vesteig k
souvisi s nastupem sekularizované a rag & na technologiich zaloZené civilizaci, ale také s
kolonizaci a globalizaci, které vedou k dneSnimu plochémuasvAlexandre Koyré,
vyznamny filozof vély v 20.stoleti, popisuje tuto 2mu v 16. stoleti jako destrukci kosmu,
zmizeni pedstavy swa jako krasnéa piehledné uspoédaného celku, ktery je kotrgy,
uzavieny a hierarchicky uspadany. NejspiS vlivem meplavnych objeva se Zma
prosazovat mdstava oteného a nekokeého vesmiru bez hierarchie sublunarni a nebeské
sféry, pozemské pro#mlivosti a stalosti nebe. Sv&iodnot se oddidje od svéa fakii, a na
novych mapach a modelech &x§iz nehledame znaky boziho steof, ale nova teritoria.
Nové kontinenty a otéeny vesmir prost cekaji na to, Zze je budeme dale objevovat a
kolonizovat. Na novych modelech také dochazi k &tjatingného a privilegovaného
postavenic¢lovéka v teologicko - kosmickém dramatu steoi. Najednou je zde az il
mnoho novych su&, zemi a tiznych nezndmych druht a lidii dokonce podle Giordana
Bruna i mimozem&ni.

Zmizenim rozdilu mezi nebeskou a sublunarni sférou seebtexdstor sekularizaci,
ktera v 19. stoleti stira i rozdil me2ovékem a zviletem v podobé&eorie evoluce. Zatimco od
16. stoleti se takto ihe na sebe nahlizet jako na sastépfrody a nikoli boziho stveini, od
20. stoleti je naSim ukolem uchoplovéka a spolénost jako sougst neorganickéiprody a
stroju. Tuto “posthumanistickou” situaci chapada myslitel jako Upadek nebo katastrofu
(Martin Heidegger, Jacques Ellul), pro jiné (Bruno Latour, Isabelle Stengers) je jenom dobou
silicich hybridnich utvdr a siti, které se tak intenzivridzvijeji od doby mapy Martina
Waldseemdllera z roku 1507. Tento rodny list Ameriky totiz zahdjil objevovani a také
dobyvani novych sva, které inspirovalo Francise Bacona a jehedgtavu obnoveni @&a
vétSiho durazu na tzv. mechanicka amfy které maji navratit moé¢lovéka nad stva#nim.
Moteplavné objevy timto stoji u zrodu novych madsvda, ale také u zrodu dneSnidyea
vzniku novych technologii. Metafora dobyvani novycktévslouzi Francisi Baconovi k
stanoveni cil nové vy, ktera se oprdfije od autorit a hleda nové poznatky a vlastné
vytvéii noveé si¢ vztaht. Cela “objektifikace” sita postupndvrcholi v 18.stoleti, kdy mapy
zcela ztraceji nejen kosmologicky, ale i esteticky vzhled a rozloZi seridayna n¥ritka.
Dnesni nové typy map a reprezentacdae¥Sem swici 0 novém obratu, fizem to prozatim
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nazvat posthumanistickym obratem a dobou, kdy teft&rodu jenom objektifikovat a
hledat nova data, ale stale duleé@it se jevi ukazat propojeni lidi a strojspol€nosti a
technologii. DneSninashupymap svéci o tom, Ze je znovu dualezité propojit hodnoty a fakta,
ptirodu s politikou a kdy mapy estavaji byt jenom objektivnim obrazem tsyle stavaji se
mistem utopickych vizi, efemernich zajmebo velkych az apokalyptickychtipéhia. Znovu

na nich nachazime osobni pozndmky a zkuSenosti kanipgaikb tomu bylo na baroknich
mapach, a znovu na nichkiéfi vyznauji konec svta a oblast monster.

Ploché modely zewkoule a originalni osobni kartografie mashupu hraji vyznamou
roli ve snaze popsat stav dnesni civilizace a jeji dalgfasrani. Napiklad slavny noviné
Thomas Friedman popisuje dramatické émgn které se na zemi odehravaji, ve svém
bestselleru z roku 2005 s provokativnim nazvewt je plochy(Friedman, 2006). Tvrdi v
ném, Ze globalizovany st& 21. stoleti umaiuje kazdému doslovaploadovat zviditelnit
ptes internet svoji lokalni kulturu a ukazat ji celéswitu. Probiha vlastngakasi ,zp&na“
globalizace, kdy Ize n&fklad streamovatregionalni TV odnkud z Punjabu @s internet do
celého svia. Marginalni skupiny a hnuti maji prostor oslavimluvit na celou planetu. Své
nivelizovany technologiemi umistil h¥& na stejnou rovinu a umiadie kazdému pstup na
spoletny trh, a také umailje zvedejnit a ukazat celému ste sviaj napad, obsesi nebo prost
zajem. Friedmana zajimaji hlaviiénomény tzvoutsourcingu eoffshoring, coz jsou, podle
ng, zplo¥ovae svda (flattenery, které diky rychlému internetu aistu informa&nich
technologii umoiuji treba indickym spoléostem nabizet sluzby bohatym zapadnim zemim.
Lidé jiz nemusi emigrovat za praci, ale majspip na globalni trh a mohou préaci vykonavat
ze svého domova k&y az doslova. Nejedna seitpin jenom o vytvéeni softwaru nebo
znamé piklady indickychcall center Dnes je jizZ b&né, Ze v Bangaloru zpracovavaji dan¢
americkym zékaznikam nebo vypoméhaji americkym i@ka pii hodnoceni rentgenovych
snimka ¢i jak to Thomas Friedman zazil na vlastni kaZzi, Ze teta Bety v Zupanu ze svého
domova nkde v Salt Lake City objednava zakaznikam letenky na druhy konea.své
Konvergence échto faktoii, které rusi prostorové a dalSi rozdily ve t8véhastala podle
Friedmana v roce 2008imz vznikl ,plochy své& globalni, na webu zaloZena platforma pro
nejrizngsi podoby sdileni \deni a prace nezavisle Rase, mist, geografické vzdalenosti a
dokonce i na jazyku.” (Friedman, 2003, 205)

Mision& na tomto novém plochém s¥ealezl nikoli jeden bod, kde se spojuje Zem
s nebem, ale vytu@ bezpoét siti a tzvmashupymezi nejtizngsSimi body, & uz misty nebo
hr&i na zengkouli.

Plochy svd 21.stoleti je sw&m siti amashupu, v kterém lidé a stroje, ngngsi
instituce a v&i jsou v neustalém pohybu a tvatejiizngSi konstelace a spojeni. Vse je
zplos€no a propojeno, takZze v extremninigaidé nastava i to, co popisuje Herbert van de
Sompel a teoretikové tzv. internetu i€ ¢ vizion&i budoucich RFID
(http://cs.wikipedia.org/wiki/RFID) technologiiY,es, and my American garage door talks to
my Belgian toaster, and they agree | am hungry. Great idBBhstrézni hybridni Gtvary,
které charakterizuji dnesSni svze charakterizovat jakaiznymi zpusoby ,naturalizovanou
spolenost” nebo ,socializovanou pbdu“. Fredstava oddeénych s¥tu piirody a spolénosti,
kterymi se zabyvaji oddené kasty lidi, neodpovida skat®sti, kterou &Sime. Sté si otevit
kterekoli noviny, abychom zjistili, Ze objektivita a y$icsvd nejsou pouze doménouda.
Problémy, jako je globalni oteplovani ndegi jenom politici nebo jenom @¢i ¢i jina
skupina uzavna ve svém su& Zijeme ve suté hybridnich (tedy kvazi — objektivnich)
akténi — siti, které jsou zarouaedlné jako ,piroda“, vypravéé i symbolické jako ,diskurz*

a kolektivni jako ,spolénost* (Latour, 1993, 2 — 6). Nagpénezi tim, jak se & odehravaji v
téchto hybridnich sitich a jak tuto praxi reprezenhgev podobédvou oddéenych své je
nebezpénym, i kdyz charakteristickym rysem moderni dobyt@ua, 1993, 46 - 49). Latour
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se snazi ukazat, Ze mezirptlou a spoknosti neexistuje zadna jasna hranice, ale neustaly
proces vzajemného puasobeni, ktery je tim $ih&cim vice se toto rozdni (moderni
»konstituci“) snazime uchovat a zdut@xat. Koncept komplexnich siti - akiéteSi tuto
situaci a ukazuje, Ze odmitnutim tohoto roed¢ nemusime nutnéskondt jako
konstruktivisté nebo realiste.

Novi kartografové posthumanistického ®éna modelech ploché zémmeustale
monitoruji, sdili a anotuji nejengsi datacimz vytvaeji stale nové sit Jsou tyto mashupy a
obrazy sv&a ikonami nové kosmologie, ktera vede k dalSi dé&strkosmu? Znamenaji navrat
¢lovéka do centra zajmu a jakysi obnovefiyspiSe samplovany humanismusZénu vede
prositovani a spojovani malého a velkého, lidského a afeimé s kosmickym? Je toto
prosf’ovani vSechno se vSim a bez rozdihakem Uplné relativizace, ktera pajde mnohem dal
nez stedovka ztrata rozdilu mezi nebem a zemi, neboszivitova podoba uzaeného svia,
ktery ma jasny &l a cil? Zatimco dwvéjSi modely zcela z#mily vztah¢lovéka a boha, tyto
nové modely nivelizuji vztah toho, co je malé a velké, osobnifginé lokalni a globalni,
lidské a planetarni. Renesan&@ novovk&a kolonizace, moderni a postmoderni globalizace
timto ustupuji mikroglobalizaci, kterou podnika kazdy osopo modelech spateého svia.

K slovu se dostavaji hodnoty, nahodilé zajmy, efemerni data a mapy se jednoduSe znovu
stavaji divadlem swu&, jak zné také nazev dalSiho slavného altlasu Ortelia z rak0
Theatrum Orbis Terrarum

Zatimco pojem sét jen popisuje postupnou antropomorfizaci technologie
dehumanizaci lidi, pojem mashupu aktiyp@dporuje utité podoby siti, je vlastniastrojem
experimentovani siznymi podobami siti. Tento rozdil mezi siti a magmkopiruje vyvoj
v samotné teorii siti akt@rsmérem k Latourové pozddSimu konceptu kosmopolitiky.
Pavodni Latourova teorie siti-aktéméla za cil hlavndeskripci siti, které se ustanovuji mezi
gpolecnosti a pirodou. Znény ve spolénosti, ve vélé i v technologii jsou viastneysledkem
interakce hybridnickinitelu vytvarejicich Kizné podoby heterogennich siti. Neiame se na
n¢ divat jako na jiz hotové a stabilni objekty, pr@ré stai jen vymyslet spravny zptisob
reprezentace, ale jako na emergentni procesy. Jak nazkeméje problém ozonové diry,
AIDS nebo jiné sowdsné fenomény, jen &ti dnes oddéme otazky véleckych fakh a
poznatki od politického rozhodnuti nebo socialniho klim&aradigma sét nabizi vhodny
zpusob, jak zachytit komplexni vztahy mezmito heterogenniméiniteli, protoZe sit jsou
zarover védeckym faktem, sociélnim celkem i pojmovou konstfuRcavépojem sig Cinitelt
- aktén (actors, actants) slouzi k tomu spojit paradigm#litu”, ,socialnich vztaht” a
~textu”. Védecky a spokeensky vyvoj je podle této péstavy vytvéenim novych siti vztaht
mezi nejizngSimi, starymi a novymtiniteli. Spoluptisobeni a vytvéni podobnych siti je
umozn®é diky symetrii mezi lidskymi a mimolidskymiiniteli. Latour odmitd ppsat
aktivitu pouze lidskynxinitelim a snazi se pkonat antropocentrismus i reduktivni vyklady,
které pevad¢i komplexni fenomény buda sociélni jevy, objektivni skuteost nebo hru
texti. Z této perspektivy je modernide Usp&na nikoli tim, Ze se narozdil od vSech disciplin
kone&in¢ dopracovala k objektivnim poznatkim, ale proto, Ze dovede mobilizovat velky po¢
novych ¢initeli, spojovat je a vyti@t rozsahlé (technologické, materialni, diskurzieni
zarove socialni) si.

Koncem 90. let ovSem dochazi k dalSimu posunu ANT v pracich Bruna Latoura (1999,
2004), ktery doplnil deskriptivni zaklad ANT o vice normativni chapani tzv. politické
ekologie, kosmopolitiky a experimentalni metafyziky. Vlasthgchom tento vyvoj mohili
shrnout jako vyvoj od deskripce k normatiyitod siti k hybridnim kolektivam, od ryzi
metodologie k pokusu formulovat dopoani, kterareSi problematiku vztahu lidi a ostatnich
¢initela jako politicky program hlasajici hodnotu hybridnikblektivi. Pravétomuto G&lu
mashupy a nové modely &a dolie slouzi. Idealni spataost wdy pavodnich sociolog
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veédy se tak diky pozgsi ANT stava ,vé&ou o idealni spotmosti“ jako vytvaeni nové
politiky a definovani vztahi mezi vSemi lidskymi a mimolidskynmiteli (Konopasek, 2001).
Pavodnim zanmirem ANT bylo popsat slozité sitiniteli a znmenit tim nejen pohled na to, co
je objektivni, ale i na to, co je sociélni¢décky fakt ozonové diry je skoro nemyslitelny bez
vazeb na politickd a socialni ,fakta“ (Latour, 1993). Objev bakterii u Pasteura zapada a
podporuje politické klima narodnostniho statu, ktery klad&ivduraz na zdravé misto
spasenych oland, jako tomu bylo @dtim ve stdovku (Latour, 1988). Tyto politické
aspekty vé&y Latour opakovanéztotoziuje se schopnosti @y generovat a zastupovat
(reprezentovat) nové sily moci. Dynamicka a hybridni povahgiviobjektivni reality se
vzdy spojuje a interaguje se socialniminiteli. Proto je sociélni prostor materialné
heterogenni. BRzni novicinitele ovliviuji acasto néni socialni vztahy nebo naopak socialni
klima umozni, Ze se &itému mimolidskémuwiniteli dari ,lip* a ziskava vi&i pozornost.
Spoletnost, do které vstupuje vakuum, bakterie ngbba i kddy, je vzdy kolektivem lidi a
mimolidskychinitel, ve kterém jiz neni mozné odliSit politické a sttiatazky od otazek
védeckych a technologickych. DneSni spak neustale spléta nové a nesourodecsiiteli,
které se zbytné snazime rozliSit misto toho, abychom se seddi na ,proliferaci hybridd,

jak Latour nazyva vstup novyemiteli a splétanidchto siti (Latour, 1993, kapitola 1.1).

Diskuse se timto obraci od pojmu gitk pojmu a k mozZnostem tzv. ,nové
Konstituce* mezi lidmi a mimolidskymiiniteli (Latour, 2004). Konstituce ma byt vyrazem
heterogenni povahyiniteli spojenych séimi vzajemnych vztaht. Normativni koncept
konstituce spolu s dalSimi koncepty politické ekologie, experimentalni antropologie a
kosmopolitiky roz&iuji pivodni ANT do podoby manifestu (Latour, 2004). ZatrmNT
pouze sleduj€initele, jejich interakce a nové &itkteré tim vznikaji, tyto pozgsi koncepty
ptimo hledaji navod, jak spolu vytt&f nova spok&enstvi s mimolidskymgiiniteli. Misto
reprezentace pibdy, jejimz vysledkem jsou objektivni fakta a popiirodnich zakonugi
reprezentace spaieosti, je cilem ANT organizovat siv§ako nenici se kolektiv a rozst
zab& politické debaty o mimolidsk&initele, s kterymi sdilime spaleou historii i
budoucnost (Latour, 2004, kapitola 6). Pojem kolektivu pavqumgzil Michel Serres (1982),
aby se vyhnul jak jednozia¢ socialnim konotacim pojmu spotesti, tak matematickym
konotacim pojmu systému. Kolektiv je vlastoboji. Je to ,parlament e¢& (Latour, 1993)
jehoz nova Konstituce upravuje vztahy lidskych a mimolidskgmitelam tak, aby
zahrnovaly cely vesmir. Zasadni roli ve stale smigich kolektivech proto hraji hybridni
Cinitelé nebo kvazi-objekty, které zaraveati do vice ,své&i“ a dovedou sldovat izné
zajmy. Kosmopoliticky sv& ktery zatim Ziveln&znikd, je& stale hleda konstituci a pravidla
pro pasobenidchto hybridnich thitela a siti.

Ve svém pozdnim diléolitika prirody (Politics of Naturg¢ Bruno LatourteSi
normativni idedl spolmosti spojujici v8u a politiku, lidské a mimolidské&nitele, a v&uje
velkou pozornost otdzce komunikace s mimolidskymiteli (Latour, 2004, Il. kapitola).
Komunikace a interakce jsou nutnymegpokladem kazdého kolektivu, a pro hybridni
kolektiv, ktery se bude neustaleimit a rozSiovat, jefada ote¥enych otazek tykajicich se
komunikace: Na zakladceho uznat ,obé&nstvi“ v kosmopolitickéem s¥&? Jak si lidé a
mimolidské entity vyngnuji vlastnosti v sitich-kolektivech? Jak spolu miuviak vytvéeji
spolené identity nebo formuluji spaleé zajmy? Podle Latoura ai¢nejsou nikdy néneé a
pasivni, ale davaji nam wuét o své pitomnosti a vlastnostech n&ngsimi zpasoby, & uz
jsou to pirodni zdkony nebo stale t& dukzitosti tiznych nebiologickych entit a artefaky
naSem kazdodennim Zivot ,Mute, they nevertheless had the capacity to spbgk
themselves; amoral, they nevertheless dictated the most important of moralities to humans,
the one that forces us to bow to the undeniable evidence of matters of fact; external to all
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human enterprise, they were nevertheless merged the least difficulty, through the intermediary
of laboratories and industry, into daily life...” (Latour, 2004, 62).

Mimolidskeé entity jednoduse ,mluvi jinym jazykem nez my, a pokazdé, kdyz dojde
ke shodénebo k uspgnému pékladu mame tendenci to vidtak, ze fakta ,promluvila“ ve
prosp&h ukité teorie misto toho, abychom to vidigko Usp&ny piklad vynmeny, interakce,
prekladu a vzniku nové sitLatour proto chapeédecké metody a néstroje jako svého druhu
hlasové protézy mimolidskychinitelt (speech prosthesgsa potize pikomunikaci mezi
lidskymi a mimolidskym&iiniteli nevaha ozn&t za poruchyteci ¢i korektndi prekazkyreci
(speech impedimenta) (Latour, 2004, 82 — 87). Tyto protézy maji podobnou funkci i problémy
jako kterykoli ,mluvd“ (spokesperson ktery mize, ale nemusi pgné interpretovat a
vyjadiovat nazory druhého. dda je proto neustalym hledanim lepSich ,migik a
instrument, které daji hlas novyniinitelim. Badat nad ndtn vlastnéznamena davat dané
véci hlas a schopnost promluvit: ,Each discipline chafine itself as a complex mechanism
for giving worlds the capacity to write or to speak, as a general way of making mute entities
literate.” (Latour, 2004, 66). V tomto smysluipeme mashupychapat jako tyto protézy,
stroje na pgkladani a zakouSeni novych siti propojeni a noppcob kosmopolitiky.

Otazky spravné reprezentace jgnéreality n€ly pritom vzdy blizko k otazkam
politické reprezentace. Sg¢i o tom hlavnévédecké spory a kontraverze, ve kterych se
nemiZzeme domluvit na tom, co faktaikaji“ a hledame stale lepSi zpusoby delegovani
»,moci“ a ,nazof" fakti. Latoura zajima tento prostor mezi jistotou tohay kmluvim ja“ a
kdy ,mluvi fakta®, mezi konstruktivistickym a realistickym pohledem naj$ingve i socialni
fenomény. Tento prostor ,nejistoty” bychomglimco nejvice zviditelnit, protoZze v m¢ se
odehrava viSina naSich dulezitych rozhodnuti a ¥nm se utvéi nové podoby kolektivi
lidskych a mimolidskycheiniteli. Nikdy si nenizeme byt Uplngjisti tim, Ze spravné
reprezentujeme to, co je mimo nas, ani dokonce naSe zajmy. Dynamicka povgiilaovné
svéta ndm nedovoluje ziskat tento druh jistoty. Nejvioceco se mzeme snazit, je hledat
jazyky a peklady, které nabidnou co nejlepsi ,artikulaci“eldnaji ,piekazky reci* a

s s
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kolektiv:

To designate what becomes of the collective considered as an association of humans
and nonhuman defined by longer list of elementary actions called propositions, we are going
to use the lovely word “articulation“... We shall say of a collective that it is more or less
articulated, in every sense of the word: that it “speaks” more, that it is subtler and more astute,
that it includes more articles, discreet units, or concerned parties, that it mixes them together
with greater degrees of freedom, that it deploys longer list of actions. (Latour, 2004, 86)

Teorie siti - aktér se touto vizi kolektivatiznych ¢initelt stala nejvlivn{si a mozna
nejradikalngSi posthumanistickou filozofii, ktera dovede spajib jednoho celku otazky
technologického i spotenského vyvoje. Zakladem této vize je heterogenhiassymetrie
mezi lidskymi a mimolidskym¢initeli, jejich dynamika a schopnost autopoieze. oTat
predstava aktivniho st& mimolidskych initeld mé pekvapiveé politicko-biologické konotace
hledani symbiozy a spaleych zajmi v ,kosmopolitickych* vizich Bruna Latoura (2004).

Mezi mimolidskymiciniteli, které jsou zodpowné za tyto nové podoby kolektivi, ma dnes
prominentni misto prav&oftware vizualizacea mashupy v kterych experimentujeme a
upravujeme vztahy meziiznymi entitami. S& ANT nebo si, které tvof dnesni software
nereprezentuji vr8i skut€énost ani nejsou spalensky sdilenymi nastroji komunikace, ale
prostedkem nové a intenzivni podoby interakce sj&ingimolidskou realitou. Zadny jiny
¢initel krome softwaru nedosahuje takové miry ,artikulace" ekpédani, které piaseji stalé
radikalrgjSi podoby propojeni a symbiozy.
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Dnesni programovaci jazyky, které umoznily tytmshupya dalSi aplikace, nejen
zrychluji vytv&eni hybrida spojujicich iodu, stroje a lidi, ale také doslova nagl
metaforu si& v piipad internetu. Skupiny uzivatkla podtact, ktgi se na siti Ugstni
spoletné hry nebo si vygiuji soubory, informace apod., posouvaji hranice sgmp a
kolektivu. Podobné sit nejen méni piedstavu o0 organizovani a skupinach zapojenim
virtudlnich postav, skutaych lidi, a dalSich sloZzek hardwaru a softwaru, @easi také
nové modely ekonomického a dalSiho chovani. Investovani realnycte mknéerniho
majetku nebo nelegélni a snadné kopirovani hudby 4 fitkni piedstavy o vlastnictvi, ale i
dalSi aspekty ekonomickych a socialnich vztahu. Podobrélidit a podtaca rozSiuji
moznosti kolektivni inteligence a rozhodovani a nabizeji Smpémodely pro Latourem
hledanou kosmopolitiku (2004). V ijpadéweb 2.0 a mashup: tak mame jedineu moznost
pozorovat rozvoj hybridnich kolektivi v redlnésase. Diky mozZnostem softwaru vyte&
sit¢, jako je internet, vznikaji stale komplex$ica hybridn{Si utvary — kolektivy spojujici
lidi, stroje a dalSi novéritele, & uz jsou to mista nebo cely globalizovany gvé

Pavodnéveédecka snaha vytvitijazyk, ktery ,,da hlas* novym \@éem ve vniSim sva¢
a popiSe jejich aktivitu, dnes kulminuje diky moznostem sofinarenit tento hlas na
neustaly dialog. Poprvé zde mame jazyk, kterym komunikujeme s mimolidsiyitali a
dovedeme se s nimi domluvit tak, Ze vyiivde Usp8né podoby spotaych kolektivi, Zivota
aevoluce. A uz jsou tomashupy virtualni svdy podtacovych her, zivot vznikly algoritmy a
umélou evoluci, ale i genetické manipulace, vSechnyo tytizraky moderni wy a
technologie, maji spat@ou bazi pottacovych kodu, které umaditiji rychla a Usp&na spojeni
nejrazngSich ¢initeli. Kody se tim staly univerzalnim nastrojem komunéac interakce,
ktery rusi staré rozdily mezi kulturou drptlou, spolénosti a vniSim svdem, neorganickym
aorganicky Zivotem. Diky jejich performativnim vlastnostem objevujemejake hybridni a
dynamické pole neustalych interakci vSemhitela, kterého se fizeme dastnit v mnohem
vétSi mie nez kdykoli pgdtim a vytvéet rizné kolektivy. Mame se ovSem obavat evoluce,
ktera odsune lidi do pozadi, nebo mame chapat tento vyvoj jako nalezeni novacgiple
ktera se obejde bezgatsudkt antropocentrismu?
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