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Thomas Hylland Eriksen bezpochyby ipanezi nejvyrazndi postavy sowsné socialni a
kulturni antropologie. Je autoretady oborovych introdukci, mezi nimiz vynika zejména
ucebnice Small Places Large Issues, ktera je vasmasti povinnowetbou snad ve vSech
studijnich programech antropologického z#temi. Za zminku vSak stoji i jeho dalSi
prehledové publikace, jako je Ethnicity and Natiomalig Globalisation, ve kterych senuje
aktualnim témalm piesahujicim pomezi spdéenskych ¥d sngrem k diskurzu praktické
politiky, a to zejména v souvislosti s dnes hogklonovanymi koncepty, jako je ,identita“,
»etnicita“ a ,multikulturalismus®. Thomas Hylland Eriksen vSak neni jen vynikajicim autorem
kompilatnich praci, ale i monografickych studii zaloZzenyehterénnim vyzkumuipdevsim

na Trinidadu a Mauritiu, ale i v jeho rodném Norsku a na jinych mistech Evropy. Vedle
vSeobecnych Gvodu a empirickych stati je pozoruhodna i jeho edgidtiorba, & uz se
jedna o kratké texty dostupné na jeho osobnich internetovych strankach nebo o rozséahlejsi
eseje jako je Tyranie okamziku, ktery bykfmZen darady jazyku vétné ceského (Doplnk,
2005).

Publikace Antropologie Multikulturnich spdleosti: Rozunit identit zahrnuje vSechny
uvedené polohy Eriksenovy badatelské a publicistické orientace. Jedna se o soubor deviti stati
Zanroveé pokryvajicich hranici mezi odbornou studii a popaknim esejem, jeZz jsou
protkany konkrétnimi pklady z autorovych vyzkui Zde obsazenych devéexti miaze
zarover slouzit jako vyborny Uvod do problematiky antromitkého studia soudobych
komplexnich spokanosti, resp. jako (Ovod do studia ¢ith témat spjatych se
soucasnymi politicko-ideologickymi hnutimi zaloZzenymietnické, nacionalndi nabozenské
rétorice. Podstatné téz je, Ze tento pultikapodn posouva zpusob chapani ,etnickych
skupin“ a na névazanych ,identit®, ktery se taikajic automaticky praktikuje v kontextu
ceské antropologie a sociologie, oknlik desitek let vpgd. ZdejSi vyzkumy i teoretické
studie totiz doposud \8inou v&i bud’ v intuitivnich premisach naivniho realizmu, nebo —
v lepSim pipadé— na pozicich vymezenych Fredrikem Barthem jizeerd969 bez ohledu na
kritické revize &chto pozic, resp. bez ohledu na prace Barthovycled@gnikt a dalSich
autori publikujicich v souasné dobg

K zaplnti této mezery ifive napomoci mdevSim ieti st& recenzovaného souboru:
Epistemologicky status konceptu etnicity, v niz Eriksen jednak rekapittddje aktualnich
pojeti ,etnicity” a jednak sleduje, v jakych vyznamovych odstinech se teft@ipy vyraz
objevuje v kontextu tiznych konceptualizaci, a také, zdaeni autoi vibec maji na mysli

totéz, kdyz pouzivaji termin ,etnicita“. Zakladnim konceptualnim dilematem, v jedehi
se od sebe jednotlivé fstupy liSi, podle Eriksena je, zda ,etnicitu“ chap#&edevsim jako
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predmét zajmu, a nebo jako analyticky nastroj. V podobngtylu je ve stati Identifikace
pojednan i problém ,identity“, kde jeéeSena otadzka, zda ma tento koncemdgtavovat
procesualnic¢i vztahovou veltinu, a nebo substancialni vlastnost, jiz jsou jedrolidé

prost obdaeni. Eriksen se kloni k prénjmenovanému pojeti, a proto epihosiiuje vyraz
identifikace péd terminem ,dentita“. Koncept identifikace v uvaden smyslu tvadr
pomysinou péte celého souboru, prizma, skrzejhgsou nahlizeny kategorie ,etnicity”,
,haroda“, ,nabozenstvi“, ale i kategorie ,kultury”, resp. jeji vyuzivani coby rétorické figury
v kontextu politiky identit. Veitvrté stati Etnicka identita, narodni identita a iskapinovy
konflikt: vyznam osobni zkuSenosti a v paté My a nam: neni nadc¢sgble negiele jsou

z uvedenych pozic nahlizenyiginy a socialni kontexty konfliktnich relaci meZiznymi
identitarnimi formacemi, jakoZz i otazka sedimentace identitarnich ideologii na arovni lidské
zkuSenosti. Eriksenavifstup k uvedenym téman je charakteristicky tim, Zze na arovni
empirického materialu, ktery zde stoji v polozékfadi, ¢erpa jak z mimoevropskych oblasti,

tak z evropskych spateosti, diky ¢emuz se mohou vyjevit podmé paralely mezi
soucasnymi ,etnickymi“ ¢i ,nadbozenskymi“ identitarnimi projekty a evropskymi
nacionalismy 19. a pétku 20. stoleti. V Sesté eseji Respekt a pohrdiduaici sila ponizeni je
nahlizena polarita mezi ,zapadem*“ a ,islamem?®, resp. mezi ,zapadem" a postkolonialnim
prostorem, a to v intencich Orientalismu Edwarda Saida, ktery podle Eriksena ,ukazuje, jak
Evropané pouzivali svoji schopnost definovat k vygvorustaleného obrazu ,Orientu’ jako
opaku sebe sama,” ,...jiz ,orientalci’ @ifmaji“ jako zaklad sebeidentifikace (s. 169). Tuto
koncepci Eriksen vyuZziva piinterpretaci situace ist¢hovalal z piislusnych oblasti do
evropskych zemi, jakoZ i pireflexi stavajicich ,integrénich” politik a praxi marnése
snazicich toto orientalistické schémaekonat. Ve stati Kulturni pklad: b&na praxe a
kontextualizace, ktera na prvni pohled pgarg vybodije z tematického okruhu vymezeného
zanmgienim ostatnich tekt je z epistemologickych poziteSen problém antropologického
uchopeni kulturni odliSnosti, resp. moznost poro&uimodliSnym ,kulturdm®. Eriksen zde
uplatiuje Kuhnav koncept paradigmatu,idg@mz antropologické teorie a teorie domoriodc
chape jako vzajemnéi konkurujici paradigmata. Nep@host €chto Gvah v kontextu
tematické orientace dalSich stati je ovSem pouze zdanliva, neeodéné pojeti umdaje
zahlédnout antropologické pojeti kultury jako svého druhu etnocentricky koncept, ale téz
interpretovat Uskali vyplyvajici z uplatmié kategorie ,kultury* v kontextu politiky identit.
Tomuto tématu jsou ostatn&novany posledni dvétati nazvané Kulturni zawraa Mezi
univerzalismem a relativismem — kritika konagpkultury UNESCO, ve kterych je
problematizovan jednak koncept kulturniho relativismu a jednak koncept skupinovych prav
zaloZzenych v gdstaveéjednoznané ohranéenych ,kulturnich skupin®“. V kritice politickeého
vytéZzovani kategorie kultury ovSem vynika Uvodnitstalturni terorismus, v niz Thomas H.
Eriksen sv&im stylem polemizuje pravs problematickymi konsekvencemi politiky identit,
pod jejiz kuratelou se z ,kultury* fize stat klec, do které jdovék uvéznén na zakladé
urcitych fyzickych znaki bez moznosti se takto definované kulturdi“,etnické*
ptislusSnosti Fici.
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Na urovni jednotlivych stati ptistavuje kniha Antropologie Multikulturnich spi&testi:
Rozun®t identit bezpochyby to nejlepSi, co je v sastiém anti-esencialistickensi
konstruktivistickém antropologickém diskurzu k dispozici. Pronikavost Eriksenovych praci je
mimo jiné dana tim, Ze @hava a reflektuje své konceptualni a politické ip@zcimz si
otevird pole pro nebyvale radikalni teoretickou kritiku, a neupada do radoby neutralnich
kompilanich pikhledid. Pochybnost patrnmohou vzbuzovat &era pondrné nejasna
faktograficka tvrzeni, jako n#jlad to, Zze ,v Ceské republice ztratilo na dva tisice
akademiku praci, protoZze se dostaté nezabyvali ,novym zkoumanim’ na poli narodni
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,;omantické’ folkloristiky za u&lem jejiho strategického pouzitii pudovani naroda“ (s. 46),
kdy z kontextu neniiejmé, o jaké obdobi se méa jednat, pomineme-li fakipopsana situace
vCR (ba ani ve statnich Gtvarech, jichZ (&R néastupcem) podle v3eho neptola.
Domnivame se ovSem, Ze vysokou teoretickou drokeksenovych praci faktografické
nedostatky tohoto charakteru nikterak nepodlamuji. Co sérwjednotlivych stati a jejich
uspoidani do publikéniho celku tyka, I1ze konstatovat, Ze tvkdherentni soubor, v n& se
jednotlivé texty organicky dofiji vtom smyslu, Ze tvoikolaz fiznych perspektiv
soustedinych na spokny problém politiky identit. Zahrnuti stati publikawych zvIag
v rozmezi jedendcti let ovSem na arovni celkinggi ten neduh, Ze ndznych mistech jsou —
tiebaZze viiznych kontextech — opakovany tytéZ tezéedBtaveni univerzélnich Kkritérii
spoletenské diferenciace v podani Marxe s Engelsem, tawmm$lovo pravidlo a pinér
sobracenou ledtkou se zde objevuje vice nez dvakrat, coz sice pusobikpdnstravng
avSak nutnorici, Ze se v danych fpadech nejedna o kelikeré louhovani téhozaje, ale o
integralni sou&st argumentace vedené v souvislastngch ditich témat.
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Eriksenovy texty p#FlozZili a k vydani ppravili Marek Jakoubek s Terezou Kuldovou ve
spolupraci se samotnym autorem, ktery peské vydani napsal gimluvu. Sest stati bylo
pteloZenych z norského originaltimz se prateského (angitiny vétSinou znaléhogtende
otevirA moznost proniknout i za hranice anglicky psanych Eriksenovych praci. Vzhledem k
relativni obtiznosti pojednavanych témat je kniha psana nezvykle srozumiteldfinyra
jazykem, coz z ndini nejen vyborny Uvod do problematiky pro studijiely, ale i zazivnhou
intelektualni potravu pro jakéhokoli zdjemce o otdzku kulturni a sociélni rozmanitosti
sou@sného swa.

Tomas Hirt

[1] Text byl publikovan v €ském lidu 4/2007
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