/CLANEK

STRUKTURA TEXTU A SEMANTIKA

PhDr. Ludgtk HREBICEK DrSc.
Orientalni Gstav AV ®

Abstract

This essay could be comprehended as a brief introduction to
quantitative linguistics. How are brain structures connected with
semantics of language? The answer is to be found in the text.

Dvacaté stoleti bylo v lingvistice dobouepfatnou. Na zstku stoleti se o to zaslouzil
strukturalismus. KdyZ se moje generace v padesatych letech lingvistickjavald byly
myslenky strukturalismu sice prohlaSovany za burzoazniceawale my jsme chapali, Ze jde
0 nejnovgsi vydobytky teorie jazyka. Strukturalismusir@sl termin lingvistika“; tim se
teoreticky obor odliSil od filologie a byl zduraamgozdil mezi véleckym a pédvadeckym
pojetim jazyka. Mli bychom byt vdéai strukturalismu za to, Zze kazdou chvili z naSich
lingvistickych Ust a per splyne slovo ,struktura“ nebo ,systém®. Ve skoti ovSem i
strukturalismus byl jen filologii, nikoliv lingvistikou. Musime byt vd#cpredevsim profesoru
Vladimiru Skali¢kovi za podnty k tomu, aby se (vahy lingvistpoohlédly téZz po
metodickych postupech jinyched.

\éda je obor lidské&innosti, ktery ve vztahu k pozorovanym jevam razi pojmy,
specifické konvence, a formuluje hypotézy. Nikoliv vSak libovolné hypotéepat ngaké
teoreticky se tvici vyroky, ale odmitnutelné nebo testovatelné héppt které do té doby,
nez jsou odmitnuty, maji platnostdeckych zakoni. Timto zptisobem pojimajduémoderni
epistemologové (odkazuji ptlevsim n& arla Reimunda Poppera aMaria Bungeho).

Jestv padesétych letech, ale i pojidi{sme se uili, Ze jazyk pedstavuje specificky
systém, jehoZz vlastnosti je, Ze se sklada z relatazivislych podsyst@mKdo tomu nevi
a’ nahlédne do libovolné gramatiky neboebttiice konkrétniho jazyka, kde najde nijef
kapitolu o hlaskovém systému, potom o morfologii, slovu a &ohe syntaxi. Z nepravdy je
v3ak tento nazor usgéovan kazdympisemnym nebo mluvnim projevem, vnmg jednotky
raznych podsystéin vytvaeji pevny jednotny systém, jehoz slozky dokazou niluve
ptijemci uvést do souvislosti. Jev, kterému budéfkat text, byl pro teorii jazyka ¥decky
neuchopitelny. O textoveé lingvistice seckamluvit v Sedeséatych letech. Ale i v tomto oboru
doslo jen k formulovani poji a jejich vztahaspolu s nkterymi konvencemi, zejména
sohledem na gramatické struktury konkrétnich jazyka, nikoliv vSak k formulovani zakonu
(hypotéz).

Velmi jednozraa stanoviska kimto vécem formulovalGabriel Altmann, némecky
lingvista slovenského pddu a Skatikiv Zak, napiklad v knize Wimmer et al. (2003: 13-
18).

V roce 1980 publikoval Gabriel Altmaritanek v nénz formuloval a odvodil
Menzerathiv zakon, o kterém nyni mluvime jakdvenzerathovéAltmannové zakonu.
Paul Menzerath v roce 1928 publikoval pozorovani tykajici se délky slovtu ptabik a
délky slabik ve slow. Zjistil, Ze ¢im delSi je slovo v pdd slabik, tim kratSi je v gméru

www.antropologie.zcu.cz @ 36



@wtvepeweb

délka slabiky v p&tu hlasek. Toto vyznamné pozorovani vSdiktalo az do roku 1980 v
podstat nepovSimnuto.

Altmann zaved| dva pojmjazykovy konstrukt a jehokonstituent. To byl zasadni
krok pii formulaci lingvistického Menzerathova-Altmannovakena, ktery ¥cné souvisi s
obecnym principem konstituence Ve skuténosti zmin&y zakon je variantou tohoto
principu a nizeme jej slovn&ormulovat takto:

.....
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jednodussi atd.) je v pi@méru jeho konstituent.
Altmann zaroveodvodil algebraickou podobu tohoto zakona:
y=Ax-b

kde yje prtimérna velikost konstituentu,
X je pramérna velikost konstruktu,
A a b jsou parametry.

KdyZz se nad touto formulaci zamyslime, objevi skter& lingvisticky zajimavé vlastnosti
daného vztahu.

PedevSim je &jmé, Ze popisované veiy charakterizuji dvérazné jazykové
jednotky: konstrukt jako ditou jazykovou jednotku a konstituent nebo konstityejako
jednotky, z nichz se konstrukt sklada. Tim jsou k swbtaZzeny dvésousedni jazykove
arovné a zarové je obecnédefinovanajazykova arovei. Za jazykovou Urove a jeji
jednotky povaZzujeme to, co #pje Menzerathuv-Altmannav zakon.

Jazykové aro¥nzname z pozorovani konkrétnich jazyka. Vime Ze existuji tyto
jednotky:

hlaska — morf — (slabika) — slovo — syntakticka konstrukce -taé

Mame tedy moznost kdykoliv ouéiplatnost tohoto zdkona. To se staloaws praci,
predevsim v publikaci Altmann & Schwibbe et al. (1989)aplikaci zakona vzdy nejilie
zjistime poé&t slabik ve slovéx a k jednotlivym hodnotanx piitadime pémérnou délku
slabiky y.

Rsobeni zakonitosti toho typu, km#&z pati i Menzerathav-Altmanniv zékon,
nezjistime ovSem pozorovanim jednoho slova v textu. Systém, jehoZssioy€ slovo,
funguje na probabilistickych principech, musime tedy pracovatjiakym statistickym
souborem. Bsobeni zakonid se v jazykovych systémech projevuje fjakdence srdiujici
k néjakému stabilnimu stavu Pri zkoumani zdkona nejoie uspoddame zji&né hodnoty
do tabulky, nakreslime jejich graf a ptame se, jak se pozorovarka kidliSuje od teoretické
menzerathovské ikvky. Existuji prostedky, jak zjistit, zda je rozdil mezi dwa Kivkami
vyznamny nebo nevyznamny.

UvaZujme vSak dale o spektru jazykovych UrovidepiZ nejvySsi jednotkou je ta
Skutecné v jazycich existuji jen vySe uvedené druhy jedn®t@Ripominam, Ze ve fonetice
jsme schopni délku hlaselketit docela snadno a zkoumat platnost zakona i podniitdasek
— tolik k dolni pité¢ce zebitku arovni.) Kolem roku 1988 jsem se zabyval otazkgistence
nadvétné jazykové urovré a nejdfve jsem se ptal, zda tuto Ur@vévoi texty jako jeji
jednotky. Otazka tedy zla& zda text je konstrukt, jehoz konstituenty jsouyvfobecr
fikejme segmenty textu). Zaporna odpovéda tuto otazku je nasnadRtal jsem se, jak je
tedy tvoiena souvislost \¢ ¢im v textu vy spolu souvisi.
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i zkoumani pozorovanych tektjsem se zagfil na jazykové projevy vzniklé
v piirozenych podminkach jazykové komunikace, (1) kisodl souvislé (2) a jsou schopny
poskytnout nifitelna a nezkreslena data.
Rozhodl jsem se uvaZovat lexikalni jednotku v textu ve damyeh okolich:
(A) v segmentu texty ktery je netastji syntaktickym segmentem (i@u, klauzi) nebo
metrickym segmentem (napierSem);
(B) vySSim okolim lexikalni jednotky jsoubor vSech segmeiit v nichz se dana
lexikalni jednotka vyskytuje.
Nechci uvade vSechny podrobnosti tohoto postupu, je tu delda otazek a specifickych
konvenci formulovanych s ohledem na konkrétni jazyk. Podstatné vSak jm&aniseni, ze
(B) se chova jako konstrukt a (A) jako jeho konstituent ve smyslu Menzerathova-Altmannova
zakona.
To bylo ov&no na textechagnych styli a v jazycich diznych typu. Jestlize tato
teorie je spravna, ideme na jejim zakladu vyslovit kalik zavér:
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1. V textech existuje skryta a dosud nepopsana jazykovaitirove

2. Kazda lexikalni jednotka vytvav textu sémanticky konstrukt, jehoz konstituerdpy
segmenty v nichz se vyskytuje.

3. Kazdy segment textu je konstituenterficht sémantickych konstrukt tvoienych
lexikalnimi jednotkami, které se wm vyskytuji.

4. Text je systém, jehoz dynamika je tgna peémeénou slovniho tvaru v lexikalni jednotku a
tedy v sémanticky konstrukt.

5. Text ma povahu lingvistické jednotky, kterymi jsou nagta, slovo & hlaska.

6. Systém jazykovych Urovni je mnoZina tep& na principusobépodobnosti ma tedy
podstatné vlastnosti fraktalu

Tyto a jestnekteré dalSi dusledky stroé vylicené teorie ukazuji, Ze text nége byt
vylougen z jazykového systému bez zkresleni tohoto systBimopak — co je jazyk, pozname
teprve, kdyZz zahrneme mezi jeho prvky i ton jsou k sobé&vazany ¥ty (spolu se svymi
strukturami) v jejich pitozené souvislosti, tedy v textu.

Na zaklagitéchto poznatka jsem si dovolil formulovat axiom, podl&oé dynamiku
textového systému vytviavztah, ktery nazyvarsémantickou specifikaci Jde o nésledujici
formulaci:

Kolokaci lexikalnich jednotek v segmentech textu a v sémantickych konstruktech jsou
specifikovany vyznamy lexikalnich jednotek, které skndemaji v textu.

Tato formulace neni nikterak objevna, vSichni vime, Ze lexikalni vyznam se v textech
proméiuje. Vyznam tohoto axiomu sp@é& v jeho op&ni o teorii, v jejimZ jadru je princip
konstituence.
S ohledem na kolokaci jednotek a sémantickou specifikaci lzetivytwaficky

obraz, ktery se zaklada na dvou mnozinach:

(1) na mnozinuzhi grafu V) cili lexikalnich jednotek a

(2) na mnozindran E) ¢ili jejich kolokacich.
V ngakeém libovolném textu lze zjistit, A6 ma prvky vyznaujici se jednak frekvenci, coz je
dimenze, kterou v grafu sémantické struktury textizeme, ale nemusime vzit v Uvahu; dale
po¢tem hran, které s danym uzlem inciduji a kimdevzdalenosti, jakou ma dany uzel od
vSech ostatnich ukl Tuto vzdélenost gtime v potu hran.

www.antropologie.zcu.cz @ 38



@wtvepeweb

V této chvili se ocitame ve iéeorie grafi a siti kde se Mizeme opit 0 poznatky
rozvinuté v tomto matematickém oboru. Proto odkazuji na praci Watts (1999), ale mohl bych
odkazat na mnoho dalSich praci nadherného a v humanitnich oborech s vyhodou vyuzitelného
oboru.
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Poznamenejme j&Sfe sémanticky obraz textu, jak jsem jegnmia by asi poskytl
dosti nepghlednou strukturu, lexikélni jednotky a jejich uptgsoucetné. Proto je nezbytné
roz¢lenit sémantickou strukturu najakeé jadro a periferii textu, ptcemz se mizeme opit
pravé o frekven&i viastnosti. Napilexikalni jednotky, které se vyskytuji v textu jgunou
(tak zvana hapax legomena, kterd ve vzorci Menzerathova-Altmannova zakona maji
vynikajici postaveni, jejicltetnost je evidentngovna parametrid) Ize z grafu vylenit a
pracovat s ostatnimi jednotkami jako s jadrem. Graf sémantického jadra textu Ize
charakterizovat nappodlecentrality (betweenness centraljtyS vysledky analyzy grafu pak
muzeme déale pracovat a vyuZit jich pro objektivni sloplnou explanaci textu.

Dosud jsme o platnosti principu konstituence pro textirezehém jazyce uvazovali
tak, Ze jsme pro kazdé vypciitali y bez rozliSeni jednotlivych lexikalnich jednotek. Nyni
vSak vypditejme pramérnou velikost konstituentu pro kazdou jednotlivou lexikalni
jednotku. Méjme tedy obecnigakou lexikalni jednotku v daném textu; ta se vyskytuje
v segmentech o délkadi,s2, ...,si,..., sf a nechtjejich suma jeS. Symbolf je v daném
ptipad¢ frekvenci lexikalni jednotkyi, tedy vlastnéfi. Zavelme veltinu wi, ktera je
primérnou délkou segmeintv nichZ se v textu vyskytuje, ifi

wi = Si/ fi

O této velting mazeme mluvit jako &kontextualni vaze lexikalni jednotky v textuGRAF
nazn&uje, jak se tato valina chova v textechiznych jazyka atiznych styi.

Ve vSech fppadech podobnych analyz ziskaly prominentni posiayednotky
s kontextovou vahou mawi(fi), ¢ili lexikalni jednotky, které maji v grafech postave
Lvrcholi vin* této velkiny. Statistickd analyzaéthto maxim potvrzuje, Ze vyhovuji
Menzerathovu-Altmannovu z&konu. Z jednotlivych §rgé vidé, Ze tyto ,vrcholy vin®
skutecn¢ vytvareji menzerathovskou ikiku. Mazeme tvrdit, Ze vetina maxwi (fi) zobrazuje
sémanticky atraktor textu, k tomu viz napiWilliams (1997).

Kdyz jsme dale hledali vysSi Uroytjé Urovei nadéazenou urovni textu s konstrukty,
k nimz texty tvof konstituenty, pokus rozvijet dal tuto teorii sestdd aZz do oblasti obecné
sémantiky a teorie poznani. To vSak je problematikfiSpiozsahla, aby pro ni jedna
prednasSka poskytovala dostéatg prostor.
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