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Abstract

This essay is an addendum to methods in anthropology. The
historical importance of Francis Bacons method of experiment in
social sciences is discussed.

Uvod

Cilem p¥dkladaného textu je poukazat n&te¢é pozoruhodné teze Francise Bacona,
které se vztahuji kweckému experimentu resp. experimentalni met@ako takoveé.
Domnivam se, Ze Baconovo pojeti, klasifikace a hodnoceni expeiirjsnt v nkterych
ohledech az mkvapivé aktualni a odpovidaji soagnym zpasobim uvazovani nejen v
ptirodnich vélach.[1]A to piesto, Ze Baconem proponovana jedina spravna metzeipi —
.prava indukce“ — byla a je oprasme kritizovana z nejizngsich pozic pro svojidasténou
¢i Uplnou) nesluitelnost s postupy moderniho deéckého poznani. Zamitnutim Baconova
naivniho induktivismu jako celku v3ak zargveamitdme i mySlenky a nazory bezezbytku
platné dodnes.

ProtoZze Francis Bacon newaval experimentu jako takovému Zadné zvlastni
pojednani, vychazim pirozboru jeho pEdstav o experimentalni metodgautorovych
vyznamnych dk preloZzenych docestiny, kde tomuto problému mdje opakovanou by
nesoustavnou pozornost. Svoji praci dale opiram o vybraeélgaly dfin filozofie a
ptirodnich v& a o prace zabyvajici se gasnou teorii vdeckého experimentu.

Védecky experiment.

V sou@asné dob, podam-Ili minimalistickou definici, je experimenhapan jako
metoda v8leckého poznani dulezit4 hlavagoviné heuristické a justifikéni, pii jejimz uziti
se zkoumaji za kontrolovanych idzenych podminek dité jevy. Hranice experimentalni
metody jsou pitom takika vSeobjimajici a ovSem téZ pohyblivé a diér Zahrnuji rozsahlou
oblast ditich teoretickych pstupt, metod a technik, které se od sebe navzajem n&jealé
mohou byt i protichadné. Pokus jako takovy zahrnuje aktivitu experinmeatéstanoveni cile
experimentu a jeho metod, uziti specifickych predkia a specificky navozenych situaci.
Organizace a fibéZzna kontrola experimentu dovoluje odliSit nAhodnéeaahodné vlivy,
experiment kdykoliv opakovat za (minimalpdblizng) totoznych podminek a v neposledni
fadé jeho pibéh a vysledky zaznamenat a interpretovat jednotnymelativné presnym
»jazykem®,

Raznoroda a nejednotna typologiedetkého experimentu jej hodnoti zejména podle
metod a technik provedeni. Vipgdnich ale i humanitnich/socialnichdach tudiz mizeme
rozliSovat experimenty mySlenkové — pokusy nerealizované empirigkaoosti (& jiZz proto,

Ze nejsou mozné vzhledem kednttu studiaci by jejich realizace byla v dané chvili napi
piiliS nékladnd) — od experiméntrealnych.[2]V piipadé¢ redlnych experimefitne zcela
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korektné ztotoziovanych vyhradé s laboratornimi pokusy pak dale mluvime napt
experimentech technologicko-funkich, testech, statické a dynamické rekonstrukci it

v pozdnim diedovku se téz objevilotlenéni na experimenty kvantitativni (zalozené na
meéteni, zji§ujici vlastnosti jeva, ovdfjici stupné uc¢inku v zavislosti na podminkach) a
kvalitativni (zji¥ujici existenci/neexistenci jevid, snazici se navodtityrstav zngnou
podminek).
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Experiment pired Francisem Baconem

K védomému i nereflektovanému experimentovani ve smygie uvedené definice
za Uelem lepsiho poznaniipddnich a dost mozné i socialnich jevi nepockiytbochazelo
jiz od nejstarSich dob. K prvnimu ucelgighu formulovani postupu experimentalniho
poznani vSak doSlo az v obdobi pozdni scholastiky a za tvirce takového mysSlenkového
systému je povazovan jmenovec Francise Bacona anglicky frantiSkan Roger Bacon. Nesmime
v8ak zapominat ani naipbs nkterych jeho sowsniki, zejména Roberta Grosseteste a
Dietricha z Freibergu. OvSem jediRoger Bacon postuloval jako zaklad poznariopiy
bezprostedni zkuSenost (scholasticky a renésartermin zkuSenost je synonymni pojmu
experiment), tedy pozorovani a zkoumaniirguinich jeva prosednictvim praktickych
experimenti. A pravé pokusy, kterym se i prakticky méval — dost mozna intenzivinhez
Francis Bacon, povaZzoval Roger Bacon za pramen vesSkerého praw€ho wsvie. Ovsem
scholasticka filosofie uz ze své podstaty nemohlekphnat jisté zakladni limity a doba
experimenti jeS€ nenastala.

Teprve renesami pieorientovani filozofie od transcendentnichacémérem k
imanentnim a noveé zpusoby kladeni si otazek (nikoliv Praie nejdie Jak? a teprve poté
Pro¢?) umoznily rozvoj experimentalnich drdako takovych i vznik filosofickych systém
pracujicich s experimentem jako jednim ze zakladu lidského poznani. Vyznamnou roli
samozejme sehral i bouivy rozvoj "praktickych umdni" jako Zelez#stvi, skldstvi, hornictvi
¢i progres ve vojenské technice a v neposléadi alchymii.[3] Pravév téchto oborech¢asto
zprvu bez pimé navaznosti na atiecké kruhy, dochazelo k praxi vynucovanému a mnohd
systematicky provozovanému experimentovani.

Experiment v dile Francise Bacona
Francis Bacon byva&kierymi badateli povaZzovan zaupopnika a programatora

novodobé pirodni v&dy a empirické filosofie a fiho za objevitele indukdi metody.
Mnohem hlas#Si jsou ovSem namitky jeho kritikti, Kiepoukazuji na chabé schopnosti
samotného Bacona experimentalpgacovat,[4]jeho nepochopeni atipmo kritiku velkych
objevi souasnika (G. Galilei, W. Gilbert, J. Kepler, M. Kopernik),teki dokazali
experimentalni metodu hlavnpo praktické strance vyuzivat mnohem lépe. Nejzdysiz
vytka pak smifuje k Baconovu podcené dedukce, teorie a na matematice zaloZzenych
zpusobt poznani.[5]Bacon podle svych kritiki nevychazelipprojektovani novodobé
experimentalni vdy z matematicky vyjagihého vztahu mezi zkoumanymi jevy a nanné
postavenych hypotéz, které by se pak v pokusu empirickyowatif. Co vic, Bacon dokonce
kritizuje matematiky za jejich snahu ziskat kvantitativni vysledky a tvrdi, Ze "mechanikam"
viabec nezalezi na zji&ti pravdy a nesnazi seiggd k poueni rozumu, ale pimysli pouze o
vécech, které jim slouzi k bezpréstinim citim jejich prace.[6] Fritom pravé"matematicka
ptirodovdda” se pozdé stala zakladem modernich postupidrpéinich vél. Bacon zejména ve
srovnani s Galileim se tak vlastmébec nemusi jevit jako de&c hodny obdivu.

Takovy pohled je v3ak, domnivam se, jednostranny. Uplné odmitnuti Baconova
piinosu pro novowou védu znamena zaroiezamitnuti mnoha zajimavych mySlenek a

nazofi, které jsou Upln&i casté&né platné dodnes, pFadré byly zajimavym zptasobem
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propojeny se zasadami kvantifikujiciho uchopeni zkoumané cslage, s kterymi byly
pavodné v podstat nesludtelné. Klasickym pikladem je propojeni Galileiho pojeti
ptirodniho zakona, ktery vychazi z prvotniho, pouzeobgtického ovSem matematicky
vyjadieného vztahu, jenz (resp. jeho egpokladané duasledky) se nadale oyef
experimentem[7]a v experimentu je hypotéza naslegruivrzena nebo vyvracena. Takovy
postup - tedy ov@&ni hypotézy, teorie, paradigmatu - s cilem dosarwymledkuano¢i ne se
dnes nazyva klasicky experiment nebo experimentum crucig[ ovSem termin Baconuv!
A kde je moZno vidgzminiou, by absolutnénereflektovanou neslit¢lnost? V Baconové
metodologii, jak bylo uvedeno, nehraly kvantitativni vztahy podstatnou roli, zaroue
ovSem kladl duraz na falzifikaci zkusmaijptych zakonu pokusemifni jsou vSak podle fné
neponerné vyznamngsi tzv. instance (zjighé pipady), které umaiji zjistit, které pirozené
vlastnosti jsou spojeny nerozhiga které nikoliv.[9]Takové instance pak nazyiréstantiae
crucis Odtud potonexperimentum cruciKvantitativni stranka \@ - tedyinstantiae quanti

- na kterych byla (samégjmé nikoliv v takto daslednéverbalizované podobévystavéha
metodologie Galileiho a vpodstatveSkeré pozgsi fyziky, nebyla pro Bacona &ujici.
Pouzijeme - li tedy dnes termin experimentum crucis myslime zpravidla provedeni klasického
experimentu v novodobém smyslu, avSak ¢mjeme jej terminem, ktery v podstatnamena
néco zcela jiného, alespao se cil naSeho zkoumani tyka.

V jednom smiru svého uvazovani vSak Bacon uvadiceas nazory a argumenty,
které gekvapivé vyrazné odrazeji zcela soudobé orgariab problémy véleckého badani.
Renesandi myslitel by byl nepochykinzaskoén a jen ¢Zko by si mohl pgdstavit, ze i
nékolik set let po formulovani jeho velkolepého pragrtaobnoveni wd zistava jeden z jim
zduraziovanych problér stale vysoce aktualni, ba aktugicnez na pFlomu 16. a 17.
stoleti. Myslim, Ze tomuto problému a jeho uchopeni Baconem fel@ow&ovat obzvIastni
pozornost. Mam zde na mysli jeho formulaci zasadniho rozdilu mezi pokinggicimi
svétlo a pokusy pinaSejicimi uzitek.

JPodobn¢je nutné pirkazdé zkuSenosti vypatrat ndy piciny a pravdiva obecna
tvrzeni a vyhledat takové, jeZz byn@sly s¥tlo, a nikoliv pouze okamzity uzited.0] tik&a F.
Bacon a na jiném mistNového organonu tuto myslenku gsbzviji: ,Naddi na dalSi
pokrok ve ¥dach Ize ovSem zaloZit jen na tom, kdyZ budedgrii wda pijimat a v sobé
soustedovatcetné experimenty, jez samy o sokpinaseji uzitek, avSak vedou k objevovani
pricin a obecnych tvrzeni. Nazyvam je obvykle experimgrit pinaseji s¢tlo, na rozdil od
experiment, jez pimaseji plody.[11] RozliSeni pokus na experimenta lucifera a
experimenta fructifera povaZzuji za jednu z nejpozoruhgdicld Baconovych tezi. Jeji autor
nemohl v&ét ba ani tusit, jak klikatymi cestami se budele¢ké poznani a jeho organizované
formy pohybovat v pgtich staletich, gisto zcela jasndwé formuloval zasadni rozpor mezi
tim, cemu dnegikame primarnti vyhledavaci a aplikovany vyzkum. Zatimco prvni gika
experimeni, resp. §eji badatelskych ifistuptt se za®gfuje na zkoumani souvislosti a jeva
bez ohledu na aktualnogeSeného problému, kterd se ovSeniZzen projevit v pib¢hu
provadfiého vyzkumuci s ugitym c¢asovym zpozddim, experimenty piasejici plody
vychazeji z aktualni spalenské[12]objednavky. Jejich vysledky -t alopadnou jakkoliv,
dodava Bacon — jsou hmatatgBi¢a rychle vyuzitelné. Zasadnim problémem je, ée b
dlouhodobého primarniho vyzkumuimdSejiciho svido by byla vdSina badatelskych aktivit
»na objednavku“ neuskuteitelna. Provaghi primarniho vyzkumu, coz si Bacon evidentné
uvédomoval,[13]totiZ diive ¢i pozddi piinasSi poznatky mnohem cengicnez pouhé splmé
jednoduchého ukolu. ProtoZzeNikdo totiz nemize vyzkoumat pbzenou vlastnost feké
veci z této ¥ci samotné, nybrz musi své zkoumani rizsa to, co je obecn#i."[14]

V této souvislosti je nutno si polozit otdzku, zda se Bacon mohl s rozporem mezi
dlouhodobym a zdanlésbezcilnym primarnim vyzkumem a aplikovanym badasifasr
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definovanymi uUkoly vibec setkat a wdomit si ho. A dale zda ztotozm& pokusi
pfinaSejicich swi#o nebo uZitek s modernim lé&im experimerit neni irelevantni
aktualizatni interpretaci. Domnivam se, Ze nikoliv. V utopickéspise Nova Atlantida,
konkrétné pii popisu smyslu a struktury Salamounova domu (ch)atotiz Bacon opg
vytknul dulezitost primarniho vyzkumu. Smyslem celédegké instituce je pro pé
.»---p0ZNavat piciny a skryté pohybyéei; a rozSFovat hranice lidského panstvi na vSechny
myslitelné ci.“[15] Ktomu slouzi zajimavé strukturovana Skala experimentalnich
.pracovi¥“ a ovSem téz skupiny ,\dci”, jenZz se neliSi tématickym zaienim svych
vyzkumi, ale — zduarai#uji — mj. jejich aktualni pdtbou. Ripustime-li jistou miru
hierarchiénosti v Baconem nastindm ddeni Salamounova chramu, apddime, ZeKutad
neboli Pruzkumnici ktefi ,provaddgi takové nové pokusy, jez povazZuji pro nas za
whodné€'[16], stoji mnohem niZe neosii swtla. A jiz samotné ozngeni této skupiny
experimentatak zietelné¢ odkazuje na vySe nastim® autorovo pojeti experiment
piinaSejicich swito. A popis praceNosicii swtla nam v tom dava jednozéa za pravdu:
...di nové pokusy, pokusy osviggh a pronikajici hloubig do podstaty ¥ci nez
predchozi.[17] Platonskd myslenka idealniho st&tmeného uénci, ktéi davaji pednost
pokusim nesoucim s\to, nikoliv ziskuchtivymi politiky, ktéi by (pravd®odobng prahli po
rychlych plodech vyzkumu se nam zde jednémgaysuije.

Shiime tedy. Francis Bacon vital a dogal provadai experiment vSeho druhu a téz
opakovan¢i praktickymi navody, vyzyval k jejich provadi. Fitom vSak #etelné¢postuloval
jednu z moznosti jejich tni, navic v sobéobsahujici hodnotici aspekt. Zanedbavani
zakladniho vyzkumu ve prosgié specialnich aipmo aplikovatelnych experimanima podle
n¢ negativni dusledky. Pokud se totiz nebudeme snazit postoupitr@pialné vyssi arové
poznani, nebudeme schopni postihnout uz ani souvislosti jednotlivin. ilfe&ko, poznani
muze byt vztazeno k praxi, ale to neznamena, Ze obegzi@imy a Gvahy, kterym se ihned

Mriviw s
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muze byt nepimy uZzitek z poznani a nad pouhé hrommd¢ratkodobéuzitelinych poznatka
(které jsoucasto dilem nahody jakaeba objevy alchymig)[19] je tedy feba postavit
systematicky vyzkum vztazeny jako celek k vyznajaim cilim.

Bacon vS8ak rozhodmeodmital provathi diltich pokus ve prospé&h sestavovani
velkolepych poznavacich progranfe¢ sam byl autorem jednoho z nich). Snad nejlépe o tom
sveédci 121. aforismus prvni knihy Nového organonu. Vy&vtng, Ze za pokusy ifnasejici
svétlo jednoznané povazoval i zaobirani se zdanlivymi nd&bstmi, které dola uspoddané
- ovSemze pomoci spravné indukinetody, coz vSak naegumitu nasi Gvahy nic neni -
posouvaji naSe poznani na vysSi UtovBuraz se vSak vzdy musi klast na ono spravnée
uspoidani, nebot'... poznani jednoduchych vlastnosti, jez je nalekigeno a vymezeno, je
jako svtlo, jeZto umozuje prstup do svatyneévesmirnych d¢ ...a otvira prameny
nejvznese#jSich zakonitosti, samo o sob®ak péci jen nepihasi velky uzitek.[20] Nékteré
Baconovy teze |ze dokonce interpretovat i tak, Zefgagsnazil o to, aby se &y (misto
aristotelského idealu kontemplativniho badani) vztahovaly k praxi, vZzdy vSak odmital jejich
péstovani vyhradé kvali uzitku.[21] To se opt€ odrazi i v jeho nastinu badatelského
programu Salamounova chrdmu.[22] ném jmenuje celoutadu zcela konkrétnich
vyzkumnych projekt (tykajicich se techniky - naptornictvi a metalurgie, chemie, mediciny
atd.) veetné ndznaku zpusobu jejich realizace, které pasam povaZoval za dulezZité a ve
kterych dosti vyraznanticipoval budouci zajmyfodnich v&. Zarové vSak ma na padt i
hlubSi poslani idealizované décké instituce. Tim je mimo jiné...zkoumani pravé podstaty
veci, aby se poznavanim steo€ho dila vzdavalacii slava Bohu aloveku aby plynul z
jeho plod: vetSi uzitek.'[23]

www.antropologie.zcu.cz @ 20



@wtvepeweb

Je mozné, ze kro¥rduvodu vyplyvajicich z filosofického pojeti Baconoveade&kého
programu smitujiciho k poznani a ovladnuti ipgdy v jeji komplexnosti (a tedy davajiciho
prednost pokusm piinasejicim zawy SirSi platnosti) vyvolavaly takové pozadavky i duvody

o .
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nevyvijela v zavislosti na zajmech a cilech mysiitelle svou roli stale vice sehravaly ukoly
zadavané wdcaim mecenasi jejich badani. Ze $lo o Ukoly veskrze dilpraktické, ba rkdly
motivované bezprostdnim ziskem (zvla8tu vyzkumi a pokus v mechanice&i al/chemii),
tedy o pokusy phasejici plody, je nabiledni. A i kdyZz Bacon mlwiminulosti a pisvém
vyty¢ovani nového wdeckého programu kritizuje dosavadni stadeckého zkoumani, kdyz
iika: "Pozadovaly se, abych takkl, takové pokusy, které byimasely uZzitek, nikoliv v3ak,
takove, jez by miesly svtlo."[24] myslim, Ze se izeme opravn& domnivat, Ze mohl mit
na mysli i zcela konkrétni tlaky, jimz byli vystaveni jeho sagrici nebo on sam.

Zaver

Francis Bacon ve svém rozsadhléem a nedokpnétm dile formuloval fadu
prikopnickych myslenek a programovych tekada z nich je dnes odmitana zejména proto,
Ze jim formulovana indukéi metoda, kladouci daraz na shromfieani di€ich fakt bez
predchoziho stanoveni hypotéz, teorii a bez uziti klddiho uvazovani, neni totozna
s metodologii dnesni pbdoviady. Lze dokonce konstatovat, Zze Baconovu indukcizenel
vibec pipodobnit indukci soudobych experimentalnichirginich vé&. Finos Francise
Bacona je proto téba hledat rkde jinde. Vedle obecnych formulaci o jeho
»,osvoboditelském® vyznamu[25hiZeme dle mého nazoru v jeho spisech najit i zajimavé
myslenky, které se vice nez kdecké metodl jako takové vztahuji k prakticko-organtrém
aspektim badatelské prace. VySe jsem se pokusil ukazajfirzéormulovany rozpor mezi
pozadavky na praktickou aplikovatelnosde&kého badani a neoddiskutovatelnourglamiu
zdanlivé bezcilného — avSak sl piinaSejiciho — primarniho vyzkumu byl aktudlni stejpi
pro ng, jako pro v&ce souasnosti. Nkteré z Baconovych arguménjako by byly pfmo
vytaZzeny z aktualnich debat nad timto problémem.

Nezbyva mi tedy nez naprosto souhlasit s nazorem, ktery Baconovo dflojeoce
nikoliv pro konkrétni piikopnické metodologické piosy, ale zejména pradstindi socialni
organizace vdy'.[26] V kritice nezadouciho darazu na aplikovany vyzkum, zelast
pohlédneme-li na role a Ukoly vnucovandélgékému badani v scagném sug, byl dle mého
nazoru Bacon az bolestrjasnozivy.[27] Tato teze ptom neni v protikladu s Baconem
deklarovanou ulohou wty jako zdroje moci nad pbdou. Tu je totiz mozné ziskat jen
"pravym” (ve smyslu jim proponované metody) a svobodnym (ve smyslu me&sswnsbody
primarniho vyzkumu neovliviované kratkodobym utilitarismem) badanim. JesdiZasem
ukdzalo, Ze Baconem prosazovana metoda byla v mnohych ohledech slegau, uli
v piipadé druhém tomu tak, domnivam se, neni. Nejen expetdérdrale jakykoliv vyzkum
je mozny pouze ve svobodném piesdi acisté pragmatické pojimaniédy je jeho zasadnim
nepiitelem.
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[1] Jakkoliv je experiment povazovan za konstitutivni charakteristikagvédnych oboi,
prosadil se i vadeépredevsim nomotetickych socialnichdvdednou z poslednich bast
"antiexperimentatorstvi" v podstalodnes éstava historiografie. @vodu je patrnicela aida
od staromilského nahlizeni experimifdako podivnosti, které nelze propojit se vzneSenym
prostedim badatelen, po historicistnigitip, ktery tvrdi, Ze variabilita historickych pofirak
znemo#uje pistupovat k problérim spolénosti experimentalni metodou. Srov. K. R.
Popper, Bida historicismu, s. 15-16, s. 77-80.

[2] Takové (jiz tradini) klasifikaci se ovSem dle mého nazoru gartt vymykaji metody
matematického kybernetického modelovani.

[3] Ta se ovSem z uvedenéhaittyponkud vymyka, neboempirické poznani a experiment
zde neslouzily k testovani teoretickych Gvah, nybrz ke snaze o jejich dokazani. dtevispé
praci byl poté pipisovan nikoliv vychozi hypotéze, nybrz chybamjpji praktické realizaci.
Konen¢ i z téchto davodi alchymii kritizuje téZ Bacon najitad slovy: 'Nelze opominout
ani to, Ze se tito lidé ps veSkerou @évenovanou pokusn uz od samého péiku za jistymi
napred urenymi cili a Ze v tom phandi a prokazovali nesasnou horlivost.'Viz F. Bacon,
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