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Z prebalu knihy:

»Xezejni cil pedkladané prace sptvé v tematizaci Siroce pojaté problematiky konstard
kolektivnich identit. K jeji reflexi je ptoupeno jak z hlediska teoretické uroképitoly | —

V), tak prostednictvim analyzy m#erych konkrétnich fgadovyvch situaci ve vybranych
oblastech stedovychodni Evropy (kapitoly VI — X). Za vychodiskoo prezentované
uvazovani o této problematice byl vzat teoreticky ramec vypracovany ,evropskou etnologii“
(Ethnologia Europaea). Evropska etnologie je pojimana jako sdileny badatelsky diskurz
spojujici stedoevropskou tradici etnografického vyzkumu s koadamtropologickymi a
socialnéantropologickymi pistupy. Spoknym jmenovatelem vSechsti pedkladané prace

je snaha relativizovat a v kofteéém dusledku demystifikovateplstavu o univerzaditetnicky
definovanych socialnich vazeb.”

Uvod: Problematika identity socialnich v nejen v (R

Pokud by se rla Lozoviukova kniha shrnout do jednétytak by se snad daldci,

Ze pojednava o problematice (kolektivnich) identit. Proto snad tolikekegpi, Ze svou knihu
zacina zamyslenim nad nevyjasmu identitou socialnich @#(s durazem na ,etnologii“) a to
nejen vCR. Finést pro vdechny participanty danéhalee¢kého diskurzu feké uspokojivé
definice (nap. definice oboru samotného aepifeta jehocinnosti) je v soudsné postmoderni
situaci spiSe nepravpddobné. Ve vztahu k situaci na sgeleskovéinim poli (zejména pak
na poli etnografie / etnologie / socidlni a kulturni antropologie) to je ipagé Ceské
republiky od poatku 90. let doprovazeno navictiiou ,pojmovou dezorientaci, kterou se
v8ak nedavno pokusili projasnit Jakoubek a NeSpofatialni vély musi neustéle obhajovat
svoji védeckou hodnowhost, v dneSnim #micim se sw& neustale redefinovat samy sebe a
predmity svého zajmu.

Problematika identity evropské etnologie a problematika kolektivnich identit z jejiho
pohledu jsou hlavni témata, kterym se Petr Lozoviuluje& na strankach své knihy. Prvnich
5 kapitol je véhovano historickym, teoretickym a metodologickyrfispupim v projektu
evropské etnologie. DalSich 5 kapitol jemavano aplikacimeéthto pistupa na konkrétni
ptipadové studie. Tyto studie jsou preciznimi histatetnografickymi pracemi, které se
tykaji opd& problematiky konstruovani kolektivnich identit.

Evropska etnologie

Projekt evropské etnologie (dale jen EE) je chapan jako podmnoZina obecné
etnologie[2] kterou je mozné zjednoduSemymezit jako vélu, kterd se zabyva kulturne
podminéiym jednanim @etre¢ jeho dusledik a vysledk) ve specifickych evropskych
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podminkach” (str. 13). EE vyznamwérpa ze 2 intelektualnich a metodologickych ziiraj
osvicenstvi (Volkerkunde, ,cizokrajnd etnografie) a z romantismu (Volkskunde,
»harodopis”). Projekt EE |ze chapat jako pokus o syntéziatd dvou zdraj, obohacenych o
podndy z anglosaského pojeti antropologie, ale i z jmgocialnévédnich disciplin.

» 1ext’

Druhd actvrta kapitola knihy je vdovana problematice textu / téxt etnologické teorii a
praxi. Druha kapitola je wtovana metodologii etnografického psani, zatimed&
kapitola se viuje pedstaveni tzv. interpretativnihoigttipu v ramci etnologického badani.

Druhou kapitolu nazvanou ,Témata a problémy aneb jak napsat etnologickou studii
Ize zcela jist doporudt k piecteni studertm etnologie a fibuznych obail. Psani a text ve
vztahu Kk etnologii / antropologii jsou v s@shosti velkd témata wahto disciplinach
(zejména v jejich ,postmodernich variantach®, kdy se hajigkutuje napi problematika
reprezentacefemuz se négba nijak zvlasdivit, vzdyt text je vlastndvysledkem badatelova
(etnologovaci antropologova) profesionalniho snazeni. Cela drkdgditola provazitende
od volby vyzkumného tématu, & vstup do terénu agtsch samotného terénniho vyzkumu (s
predestenim moZznych vhodnych metodologickych nésiroaZz po ukonéni etnologova
snazeni — napsani etnografie = textucdsti véenované metodologii psani piSe Lozoviuk o
tom, Ze je sice pravda, Ze ¢itd Uzus neni ve spalenskych v8ach jednotny, @sto Ze je
nutné pozivat jen jeden zpusob citovagstr. 35). Zejme¢ vinou toho, Ze Lozoviukova kniha
je souborem textriazného sté[3], doSlo pravdpodobnébéhem editovani celého textu k
chyk¢, Ze se zpusob citovani wzanych kapitolach mirndiSi a Ze texty citované vetvrté
kapitole nejsou uvedeny v gitledu literatury na konci knihy. Tyto editorské biiyse vSak
nijak vyznamnénezgzuji cetbu knihy.

»Kolektivni identity” jako &rvena nit

Zatimco kapitola Il. se wiuje produkci text, kapitola IV. se ¥nuje poziciéteni /
interpretace textv etnologické praxi. Kapitola IV. vlastrgarovéi navazuje i na gdchozi
kapitolu véhované konceptu ,etnické indiference” vtom smygle,se taze po moznostech
studia kolektivnich identit skrze analyzu tiexkteré jsou v dané spdlgosti uznavany a
cendy. Lozoviuk provedeitende — zajemce o studium kultury jakozto textu (nebkoja
souboru text) — zakladnimi tezemi symbolické antropologie (Ga&ertfilozofické
hermeneutiky (Gadamer, Ricoeur) a sémiotiky (Lotman).

Tématu studia kolektivnich identit, ktery se celou knihou propléta jako pomysina
cervena nit, se \wiuje i kapitola V. nazvana ,Etnoregionalismus a glddace”. Za
regionalistické hnuti se povazuje takové hnydhgz zarrem je instrumentalizace mistnich
zajmu takovym zpusobem, aby se mohly statipgtem lokalni politiky (str. 77). Paklize jsou
lokélni  politické pozadavky formulovany v etnickych kategoriich, mluvime o
etnoregionalismu. Lozoviuk v V. kapitole analyzuje, pad@Slo ke ,zkiZzeni* evropskych
regionalisnit a konceptu etnicity, jakoZto jedné z mnoha altévnath forem kolektivni
identity, coz je vlastnéesenci lll. kapitoly této knihy ,Etnicka indiferemca jeji reflexe
v etnologii“: etnicitu je nutné chapat pouze jako jednou z mnoha moznych forem kolektivni
identity, ,byr jak se zda, v dnesnich industridlnich a postindalstich spolénostech za
formu pevladajict (str. 37).

Treti kapitola se wduje nejprve problematice kolektivnich identit obecpété upé
svoji pozornost pravéna etnicitu, kterd je odhalena byti nikoli substamd, nybrz
diferencialni formou kolektivni identity. #iem etnologické / antropologické praxe je nutné
mit na pandti, Ze etnicita nemusi byt ve vSech sgalastech, by ve spolénostech v ramci
zapadni civilizace, dominantni formou kolektivni identity, jak Lozoviuk demonstruje na
piikladé Romi a KaSubu ve stejné kapitole. O takovych sfmbstech hovdime jako o
etnicky indiferentnich spotostech.
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Globalizace a kolektivni identity

V kapitole V. pak Lozoviuk vysuuje, Zze evropské (etno)regionalismy je nutné
chapat v souvislosti s konflikty uviievropské civilizace. Etnoregionalni hnuti tihnowiu
»konstituovat vztah mezi teritorialitou a kolektivni identitou* (str. &z tento svij
(etno)regionalni lokalismus stavi jako¢iou protivahu narodnim nacionalism na jedné
strané a ,nivelizani* globalizaci na stranédruhé. Lozoviuk dale vymezuje dva typy
regionaliznii: regionalizmus zapadniho typu, ktery jé&piou nasledné spalensko-politické
krize a regionalizmus vychodniho typu, kde naopak gpakko-politick4 krize mdchazela
vzniku regionalistickych hnuti. Lozoviuk na zawtazn&uje, Ze globalizaci je mozné chapat
nikoli pouze jako jednostranny proces¢hkem n&oz dochazi k celkové ,nivelizaci” a
smazavani kulturnich diferenci, nybrz i jako proces, ktery poge k redefinovani hranic
stavajicich kolektivnich identit.
Zaver
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Lozoviukova kniha je, dalo by g&ci, vyjimecnym podnikem. Obraci pozornost ke
kontinentalnépojaté antropologii (resp. k evropské etnologigZ se niZze v ramciceského
antropologického progedi vzhledem kjeji orientaci spiSe na anglosaskadidi, zdat
v dobrém smyslu jako ,neobvyklé®. Jeho teoretické podloZii fw@ce (nikoli vSak vyhradng
evropskych socialnichddci s dirazem na m$eckou tradici etnologického badani. Kniha je
napsan&tivym zpusobem, je strum& bez ve wdeckém textu zbytamych literarnich ozdob,
jak jsme tomu zvykli od i v této knizasto citovaného C.Geertze. Knihu Izegidbporudt
k piecteni nejen studetitn antropologie, etnologiej gnych piibuznych obai.

[1] Jakoubek, M; Nespor, Z.: Co je a neni kulturni/socialni antropologie. Etnologiskpis
/ Cesky lid. 2004 / 91,.¢1, str. 53 — 79.

[2] JakoZto ,vély u rozdilech a shodach mezi kulturami a spradstmi v souésnosti i
minulosti*“.

[3] Z nichZ n&teré byly ped apravou pro vydani v této knize publikovany jiivdijako diti
studie
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