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Obhajci, vyvolavaci desté... a spravedlnost pro vSsechny: analyza
pole Ceské advokacie

Petr Kupka*

Abstract: The main objective of submitted Ph.D. thesis proposal is to sketch the first version
of research design focused on the czech advoacy while using Pierre Bourdie’s theoretical,
epistemological and methodological framework. The objective of the research project itself is
to understand the practices in the field of czech advocacy, i.e. the practices in the field which
is considered to be a transmitter between citizens and order which is defined in the terms of

law.
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1. Uvod

Nazev dizertaéniho projektu pfimo
odkazuje ktrem filmovym dilim, jejichz
ustfednim  tématem byla  témata
manipulace, loajality, mocenskych zadpasl
uvnitf  advokatniho pole a hesel
racionalizujicich ¢i neutralizujicich jednani,
které by nezavisly divak mohl oznacit jako
zlo¢inné. Tyto filmy vzasadé hovofi o
zapusténi jedincl v urcité kulture, ktera
definuje urcité praktiky, véetné téch na
hrané nebo za hranou zakona, jako
akceptovatelné. Tyto i jiné filmy
z prostiedi advokacie hovoti o specifickém
a respektovaném povolani, které jeho
vykonavatelim pfridéluje vysoky socidlni
status. Fakt, Ze advokati zprostfedkovavaiji
zbytku spolecnosti cestu ke spravedlivé
uplatnovanému pravu, je jednou z pficin
toho, Ze jakékoli pochybeni, zamérné nebo
nezameérné, je vnimano spolecensky citlivé
a zavainé. Pro zneuziti socidlni pozice
pravniki, ale i dalSich spolecensky
cenénych  povolani, které vyzaduji
k vwkonu svého povolani asymetricky
vztah ke klientovi, se v sociadlnich védach
vyuzivd pojem ,zloCiny bilych limeck(.”
Jaky je ale jeho pavod? A staci ndm
ktomu, abychom mohli zodpovédné
pfistoupit kanalyze jednani, které je
spole¢nosti povazovdno za zadvainé?

Zloc¢in bilych limeckd neni konceptem,
ktery by mél plvod v oborech politickych
véd. Presto jde o termin, ktery se ve
vztahu k politické sfére sklofiuje od doby
svého prlniku do akademického diskurzu
vroce 1939 (Sutherland 1940). Prestoze
zakladni  vymezeni  konceptu jako
»ilegdiniho nebo neetického jedndni, které
porusuje svérenou zodpovédnost
vefejnosti jednotlivcem nebo organizaci
v priibéhu vykonu legitimniho povoldni
osobami s vysokym nebo respektovanym
socidlnim statusem pro osobni nebo
organizacni zisky” (Helmkamp, Ball a
Townsend 1996: 351) naznacuje Siroké
vyuziti tohoto  konceptu v rdznych
socialné-védnich disciplinach, v praxi se
uzivani tohoto konceptu omezuje témér
vyhradné na kriminologii. V politologii je
jeho obsahova napln implicitné pritomna
v politologickych subdisciplinach, jako jsou
studia elit (napf. trajektorie politickych
elit), vyzkum politickych stran (napf.
vnitfni struktura politickych stran) nebo
politickd teorie (napf. vztah mezi
zpusobem financovani politickych stran a
politickou rovnosti). S politologii spojuje
tento koncept s politologii také kategorie
moci — z vySe uvedené definice vyplyva, Ze
zlo¢iny bilych limeckl Ize chdpat jako
porusovani ustavené moci, které je
legitimizovdna moci ustavuijici.



Predkladany navrh disertacniho projektu
se bude pravé zlociny bilych limeckd i
analyzou moci zabyvat, a to konkrétné
v oblasti prava, tedy instituce, kterd si
v sekuldrnim staté jako jedind muze
narokovat platnost vSseobecného pravidla
(Luhmann dle Vavra 2013: 182). Nepujde
vsak o historizujici ¢i sociologizujici analyzu
prava jako historicky promeénlivého
produktu urcité spolecnosti. Pravo je v mé
disertaci reprezentovano advokacii. Tedy
oblasti, kterd uvnitf pravniho pole
rozklddd svou specifickou spolecenskou
strukturu s vlastnimi pozicemi, vztahy a
pravidly. Koncept zlo¢inu mi zde bude
slouzit jako zprostfedkujici voditko pro
identifikaci  hranic této spolecenské
struktury a nastrojd moci, diky kterym
budu moci nadrtnout extrémni poly
vzajemnych vztah(l, hierarchii a soubor
faktord, které urcuji pozici jednotlivych
aktérd v tomto poli.

Hlavnim teoretickym, epistemologickym a
metodologickym nastrojem mi bude
konceptudlni aparat vychazejici zteorie
jednani Pierra Bourdieu (1998), pficem? je
vSak ziejmé, Ze v ramci reflexivity, kterou
si ,bourdieovsky” empiricky vyzkum
vyzaduje (srov. Bourdieu a Wacquant
1992), prace pocita i svyuzitim jinych
konceptu, které budou legitimni
kinterpretaci analyzovanych dat, a
zaroven legitimizujici ustredni
metodologickou kostru.

2. Stanoveni cilli disertace

Z avodu prace je ziejmé, Ze koncepty
,»Zlocinl bilych limeck(” a ,moci” vymezuiji
téma disertace ve vztahu ke spoleéensko-
védnim  disciplinam  kriminologie a
politologie. Po této linii jsem se pfi tvorbé
designu  disertace také pohyboval.
Prvotnim zamérem autora bylo porozumét
mechanismu zlo¢inu ve vyssich patrech
spolecenského Zebricku, pricemz hlavnim
instrumentem mi mél byt pravé koncept
yzlocinu  bilych  limeckd”. S vybérem
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specifického pripadu ¢eské advokacie vSak
vyvstala mozZnost rozSifeni mozZnosti
zkoumani zlo¢inu ve vztahu kvykonu
prava (napf. iniciace zlocinu
prostrednictvim vykonu prava) a
k socidlnimu svétu, ve kterém vznika.
S prihlédnutim k Sirsi spolecenské
zavaznosti problematiky se zkoumani
prabéhu rlznych zlo¢ind v advokacii
ukazalo jako znacné omezeny ukol. A to
zejména proto, Ze by zlstal ve velice
omezeném paradigmatu situacni
kriminologie, ktera nezohlednuje interakce
mezi aktéry ani strukturalni podminky. Tim
padem by mi nepomohla kvyjasnéni
pozice a podoby advokatniho prostredi, za
jehoz soucast (stejné jako u kazdé jiné
spolecnosti) povazuji i zlo¢inné jednani.
Bourdieho ,epistemologicky obrat“ a
orientace na praxi, které spolecenskou
strukturu vidi jako konfiguraci
individualnich schopnosti (habity),
strukturalnich omezeni (velikost kapitalu)
a socialnich tlakl (pravidla socialnich poli)
k tomuto pochopeni naopak pfimo nabada
(srov. Szald a Kabrnak 2002).

Hlavnim cilem disertace je tedy
porozumeéni (nejen) zlo¢inného jednani
vpoli cCeské advokacie a to pravée
prostfednictvim analyzy tohoto pole. To
nam umozni napojit téma bud na klasické
kriminologické diskuse,** nebo z hlediska
politologického vyzkumu, prispét
k poznani fungovani a reprodukce urcité
formy politické organizace, za kterou
advokatni pole miZeme také povazovat.

* Mezi jinymi napf. na diskusi, zda je zlocin
vysledkem odlisSnych socidlnich a ekonomickych
prilezitosti (Cloward a Ohlin 1960) nebo je nutno
zlo¢in vnimat jako vysledek kombinace osobnich
vazeb s jinymi aktéry a z u€eni praktik v prostredi,
které urcité jednani definuje jako legitimni
(Sutherland a Cressey 1960) a podobné.



3. Teoreticky a metodologicky ramec
prace, rozbor planovanych kapitol a
predpokladané obtize prace

Teoreticky a metodologicky ramec prace
vychazeji primarné z hlediska
strukturalniho  konstruktivismu  Pierra
Bourdieu, pficemz vyuziva jeho klicové
koncepty pole, habitus, kapital a doxa.
Pole, ustfedni objekt analyzy, lze chapat
jako strukturu objektivnich vztahd mezi
pozicemi, které vném zaujimaji aktéfi
konkurujici si v Usili o legitimitu. Dochazi
mezi nimi k symbolickym ¢i otevienym
bojam, ve kterych jde bud’ o transformaci,
nebo o zachovani stavajici struktury pole
(RUZi¢ka a Vasat 2011). V poli za plsobeni
objektivnich podminek (gender, tfida,
etnicita) plsobi celd rada aktérd a
instituci, které se navzajem rozpoznavaji a
konstruuji prostiednictvim
neuvédomélych hodnot a presvédceni
(doxa) a habitu. Habitus se, jako soubor
neformalnich a individualizovanych
predpokladll (dispozic) aktérd vdaném
poli ktomu vnimat a jednat urcitym
zpUsobem, prizpGsobuje socidlni pozici,
kterou tito aktéri v poli zaujimaji (RGZicka
a Vasat 2011). Tyto dispozice mohou mit
napriklad formu strategie, taktiky nebo
norem (srov. Bourdieu 1994). To, co urcuje
pozici aktéra v socidlnim poli, je kapital —
ekonomicky, socialni, symbolicky, kulturni
apod. DrZeni oceriované a smeénitelné
formy kapitalu pak posunuje aktéra
v hierarchii sociadlniho pole vyse (Bourdieu
1986).

Hlavnim teoretickym pfistupem prace tedy
bude analyza pole, kterda umozni studium
formalni a neformalni praxe uvnitf
strukturovaného a pravidly definovaného
advokatniho prostredi. Tento pfistup mi
umozni zaméfit se na nevyslovené a
neformdlni védéni, tedy na nezbytné
doplriky formalnich a explicitnich pravidel
definujicich mnou zkoumané pole (Salter
2013: 86).
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Ackoli analyza pole evokuje etnograficky
pristup, jeho konceptudlni vybava a
zaméreni na formadlni a neformalni praxi
interpretovatelnou prostfednictvim
konceptu habitus, doxa a kapitdl, ji od
etnografie odliSuje. Ackoli tedy sbér dat
probiha u analyzy pole a etnografie
v zdsadé stejné (interview, pozorovani,
mapovani diskurzu), samotné kddovani
sebranych dat podléha interpretaci
norem, instituci a diskurzd ve vztahu
k praxi (srov. Salter 2013: 19; Szaldé a
Katriak 2002).

Vzhledem k faktu, Ze pole jsou definovana
pravé ve vztahu kjejich fungovani, neni
mozno podobu pole predjimat pfed jejich
samotnou analyzou. Pole je tedy ve fazi
pripravy projektu definovdano samotnym
vyzkumnikem a jeho podoba se v pribéhu
vyzkumu (@ vsouladu sobecnym
kvalitativnim designem prace) miuze
ménit. V kazdém pfripadé je pti kazdém
pohybu v poli nutno zachovavat otevienou
pozici a neustale konfrontovat objektivni
strukturu pole a chapani pravidel hry v poli
jeho aktéry (Salter 2013: 87).

Zakladnim navodem pro Uspésnou analyzu
pole vidi Bourdieu (1992: 282) ve tfech
vzajemné prolinajicich se krocich. Prvnim
je analyza pozice studovaného pole
v rdmci mocenského poIe65 a analyza jeho
vyvoje v Case. Druhym krokem je analyza
vnitfni struktury studovaného pole, coz
znamena analyzu struktury vztahd a
principl spolecenského uznani a legitimity
zprostfedkovanych  distribuci  rdznych
forem kapitalu. Tretim krokem je pak
analyza habitl téch, ktefi vramci
studovaného pole zaujimaji specifické
pozice.

Salter (2013: 87—-88) pak tyto kroky udava
do ramce vyzkumného procesu, ktery
sestava z objasnéni vyzkumného problému

® Jako mocenské pole chapu pole vladnuti, které
znamena v podminkidch narodnich statd formu
byrokraticko-politického pole (srov. Bourdieu 1998:
69-104).



doplnéného o predbézny vyzkum instituci,
diskurzU a pozic, které jsou predpokladany
jako soucast pole. V pfipadé vyzkumu
advokatniho pole predpokladame jako
dominantniho aktéra CAK, kterd jako
organizace advokatniho stavu vytvari
predpisy, organizuje vzdélavaci akce pro
své Cleny nebo vydava véstniky. Ztoho
dlvodu ji predpokladam jako
dominantniho aktéra formujiciho diskurz
celého pole. Skrze tohoto aktéra midzeme
predpokladat i vztah advokatniho pole
k poli mocenskému a to i ve shodé
s Vackovou a Skopem (2013: 208), ,[...] ta
[CAK, pozn. autora] nevystupuje v procesu
normotvorby [tvorba policy, pozn. autora]
pouze jako pfipominkové misto. Vzhledem
k tomu, Ze velké mnoZstvi poslanci i
sendtort jsou profesi advokdti, md tato
organizace  potencidlné  velmi  silné
zastoupeni nejenom na poli pravnim, ale i
na politickém, respektive mocenském.”
Podle Saltera (2013: 87-88) vsak
mapovani dominantnich  objektivnich
struktur musi byt fizeno empirickym
efektem pole (jeho proménou, posunem
vztahu k mocenskému poli atd.) a nikoli
predem koncipovanym nazorem
ovlivnénym instituciondlni, verejnou (i
narodni hranici. To v mém pripadé
znamena, Ze neni mozné zkoumat
existence téchto struktur ve vakuu
predpisli, zdkonl ¢i materidlnich hranic
statu, ale v SirSim ramci realizace praxe
(napt. efektli evropeizace nebo vykonu
prava politickém kontextu).

Tretim Bourdieovym krokem je analyza
habit(, které je, fe¢eno se Salterem (2013:
87-88), mozino studovat prostiednictvim
interview zaméreného na denni praxi
aktéri a analyzu vsech forem jejich
kapitalu, ktery je ve hfe v jejich
kazdodenni ¢innosti. Tim muazZe vyzkumnik
propojit chapani kazdodenni praxe v poli,
které utvari pravidla hry, s pozorovanim
hranice ucinku tohoto pole. Jinymi slovy
jde o protnuti toho, jakym zpUsobem je
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dané pole prezentovano (nebo formalné
institucionalizovano) s praxi jeho realného
fungovani. Zavér vyzkumu by pak mél
konfrontovat zjiSténi s prvotni predstavou
o jeho fungovani a reflektovat podminky,
za kterych byl vyzkum realizovan, a které
formovaly jeho zavérecné vysledky. To jde
ruku vruce spodstatou Bourdieovy
refexivni sociologie (srov. Bourdieu a
Wacquant 1992; Bourdieu 2012)

Datovy korpus, ktery analyza pole
predpoklada, se tyka dat o praxi pole, jeho
diskurzu, norem, instituci a vztahl mezi
nimi. To umoznuje vyuzit jak kvalitativni,
tak kvantitativni metody sbéru a analyzy
dat. Vzhledem ke zjevnym limitim, které
prede mnou vybér advokatniho pole stavi,
je zfejmé, Ze jen ve velmi omezené mire
budu moci vyuzit urcité formy pozorovani.
To prichdzi v Uvahu pfi participaci na
vykonu advokatni praxe (napf. soudy)
nebo pfi ceremoniich souvisejicich s
vykonem advokatni praxe (napf. plesy,
vyhlaseni advokata roku). V dvahu tak
pripadaji zejména interview jako zdroj dat
pfimo od aktérd advokatniho pole (napr.
advokati, advokatni koncipienti,
praktikanti v advokatni  kancelafi,
administrativni pracovnici v advokatnich
kancelafich, funkcionafi CAK apod.). Lze
vSak predpokladat, Ze interpretace socialni
hry v advokatnim poli bude z hlediska jeho
nejviditelnéjSich reprezentanti-advokatl
vice hrou v sebeklamu a prezentace jeho
idealizované formy stavovské instituce nez
primarnim zdrojem dat o vztazich, soutézi
a spolupraci (srov. Bourdieu 2000: 189-
190). Ztoho dlvodu se jako relevantni
zdroje dat jevi predevSim strukturdlné
znevyhodnéni jednotlivci v advokatnim
poli, kterymi vtéto chvili predpokladam

advokatni koncipienty, advokatni
praktikanty, advokaty oteviené
oponujicim jakkoli definovanym

strukturdm pole, jednotlivce dnes jiz
v advokatnim  poli  nepusobici apod.
Z hlediska mé orientace na zlocin je pak



zfejmd  prace sdaty  vychazejicimi
z karnych fizeni stavovské instituce se
svymi ¢leny, medidlni zpravy o advokatni
praxi a podobné.

Kédovani dat odvisi od hlavniho
konceptualniho aparatu habitus — kapital —
doxa, které mohou byt interpretovany i
jinymi sub-koncepty vychazejicich
z teoretického pred-porozumeéni tématu.®®

4. Shrnuti dosavadniho vyzkumu

Ackoli hlavni inspirace k praci vychazi ze
zajmu kriminologickych teorii o vysvétleni
zlocin( bilych limeckd (napf. Cressey 1953;
Sutherland a Cressey 1960; Braithwaite
1985; Matsueda 1988; Hirschi-Gottfredson
1989; Steffensmeier 1989; Benson 1990;
Shapiro 1990; Paternoster a Simpson
1993; Piquero a Piquero 2006; Friedrichs
2010 atd.), mlj zdjem o analytiku moci
posunul praci kzdjmu o obecné
porozumeéni fungovani a reprodukce pole
Ceské advokacie, do které tzv. zloc¢inné
jednani spada jako jedna zmnoha
moznych strategii reprodukce pole.
V souladu s logikou Bourdieovy
perspektivy tak vsoucasné chvili chapu
tzv. zloCinné jednani jako neoddélitelny
element kaZzdého spolecenského pole.
V disertacni praci se tedy budu koncepty
zlo¢in  bilych limeck( zabyvat pouze
z hlediska inspirace a nikoli z hlediska
nosného konceptu. Tim je pro mé
perspektiva strukturalni
konstruktivismu/socialni praxeologie
Pierra Bourdieu.

Bourdieu podpofil svij pfistup socidlni
praxeologie nékolika rozsahlymi vyzkumy
(napf. 1990, 1992), ve kterych se role
pravniho pole a jeho aktérl nékolikrat
vyznamné dotkl. Mnou vybrané advokatni
pole je nutno vnimat nezbytné ve vztahu

%z kriminologické perspektivy by Slo napf. o uéeni
(praktik), dominance (z pozice moci), neutralizaci
(praktik), napéti (ve vztahu mezi stanovenymi cili a
prostfedky, kterymi jich lze dosidhnout), dlvéru
apod.
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k pravnimu poli, které vici advokatnimu
vystupuje jako pole mocenské. Konkrétné
pravnim polem se Bourdieu zaobiral ve své
eseji z 1987 The Force of Law: Toward a
Sociology of the Juridicial  Field.
Bourdieovy principy reflexivni sociologie
pozdéji vzbudily zajem u dalSich sociologl
prava (napf. Dezalay a Madsen 2012),
v nékterych zemich byla dokonce jeho
pristupu k pravu vénovana tematicka cisla
odbornych magazinl (napf. magazin
Retfeerd, ¢. 114/2006) s pfispévky
vénujicimi  se  rUznymi tématy od
shrnujicich (Lenoir 2006) po konkrétni
(napt. vyzkum vénovany politické strategie
investic do pravniho sektoru s cilem udrzet
status quo (Dezalay a Garth 2006),
sociologii internacionalizace prava
(Madsen 2006) a podobné. V ceském
prostiedi se epistemologickymi aspekty
pravniho pole zabyval napf. Vavra (2012,
2013), z hlediska struktury pravniho pole
v momentu normotvorby pak Vackova se
Skopem (2013).

Empiricka analyza pole se stala v posledni
dobé wvyuZivanou zejména na poli
mezinadrodni politické sociologie, resp.
kritickych bezpecnostnich studii, kam byla
uvedena zejména ftesiteli vyzkumného
projektu Challenge financovaného EU,
jehoz hlavnim predstavitelem je zejména
Didier Bigo a v jehoZ ramci vysla celd fada
dokumentd (napf. Challenge 2004; Bigo
2007; Bigo et al. 2008), odbornych ¢lankd
(napt. Balzag 2008) a sbornik( (napf. Bigo
a Tsoukala 2008a, 2008b; Bigo et al. 2010).
Jak jsem jiz uvedl vySe, téma a
predpokladané cile prace (z formadlniho
hlediska) mi umozZni nejenom napojit téma
na klasické kriminologické diskuse nebo
prispét k poznani fungovani a reprodukce
uréité formy politické organizace (za
kterou advokatni pole nyni povazuji), ale
svym zamérenim prispéje k rozsifeni
dosavadniho ceského poznani o praxi
¢eského vykonu prava.



136

Zdroje

BALZAQ, Thierry: 2008. The Policy Tools of Securitization: Information Exchange, EU Foreign
and Interior Policy. Journal of Common Market Studies, roc. 46, €. 1.

BENSON, Michael L.: 1990. Emotions and adjudication: Status degradation among white-
collar criminals. Justice Quarterly, ro€. 7, €. 3, s. 515-528.

BIGO, Didier a TSOUKALA, Anastasia (eds.): 2008a. Controlling Security. Paris: Harmattan.

BIGO, Didier a TSOUKALA, Anastasia (eds.): 2008b. Terror, Insecurity and Liberty. Illleberal
practices of liberal regimes after 9/11. Oxon and New York: Routledge.

BIGO, Didier, BONELLI, Laurent, CHI, Dario a OLSSON, Christian (eds.): 2008. Mapping the
Field of the EU Internal Security Agencies
(http://www.didierbigo.com/documents/Mapping.pdf, 27. 12. 2013).

BIGO, Didier, CARRERA, Sergio, GILD, Elespeth a WALKER, R. B. J.: 2010. Europe’s 21st
Century Challenge: Delivering Liberty. Farnham a Burlington: Ashgate.

BIGO, Didier: 2007. Protection, Security, Territory, and Population. CHALLENGE Working
Paper.

BOURDIEU, Pierre a WACQUANT, Loic J. D.: 1992. An Invitation to Reflexive Sociology.
University of Chicago Press.

BOURDIEU, Pierre: 1986. The forms of capital. In: Richardson, J. (ed.): Handbook of Theory
and Research for the Sociology of Education. New York: Greenwood, s. 241-258.

BOURDIEU, Pierre: 1987. The Force of Law: Toward a Sociology of the Juridicial Field. The
Hastings Law Journal July/1987, s. 805—-853.

BOURDIEU, Pierre: 1990. Homo Academicus. Stanford: Stanford University Press.

BOURDIEU, Pierre: 1992. Pravidla uméni: vznik a struktura literdrniho pole. Brno: Host.

BOURDIEU, Pierre: 1994. Reprodukéni strategie a formy vlady. Socidlni studia, roc. 0, €. 8, s.
77-91.

BOURDIEU, Pierre: 2000. Pascalian Meditations. Stanford: Stanford University Press.
BOURDIEU, Pierre: 2005. The Social Structures of the Economy. Cambridge: Polity Press.
BOURDIEU, Pierre: 2012. Sociologické hleddni sebe sama. Praha: Doplnék.

BRAITHWAITE, John: 1985. White-Collar Crime. Annual Review of Sociology, roc. 11, €. 1, s.
1-25.

CLOWARD, Richard A. a OHLIN, Lloyd E.: 1960. Delinquency and Opportunity: A Theory of
Delinquent Gangs. New York: Free Press.

CRESSEY, Donald: 1973. Other People's Money: A Study in the Social Psychology of
Embezzlement. New York: Free Press.



137

DEZALAY, Yves a GARTH, Bryant G.: 2006. The Legal Construction of a Politics of Notables:
The Double Game of the Patricians of the Indian Bar in the Market of Civic Virtue. Retfeerd,
ro€. 29, €. 3, s. 42-51.

DEZALAY, Yves a MADSEN, Mikael Rask: 2012. The Force of Law and Lawyers: Pierre
Bourdieu and the Reflexive Sociology of Law. Annual Review of Law and Social Science, roc.
8, s. 433-452.

FRIEDRICHS, David O.: 2010. Trusted Criminals: White Collar Crime in Contemporary Society.
Belmont: Wadsworth.

HELMKAMP, James, BALL, Richard a TOWNSEND, Kitty (eds.): 1996. Definitional Dilemma:
Can and Should There Be a Universal Definition of White Collar Crime? Proceedings of the
Academic Workshop. National White Collar Crime Center Training and Research Institute
Morgantown, West Virginia (https://www.ncjrs.gov/pdffiles1/Digitization/166244NCJRS.pdf,
27.12.2013).

HIRSCHI, Travis a GOTTFREDSON, Michael: 1989. The Significance of White-Collar Crime for a
General Theory of Crime. Criminology, roc. 27, €. 2, s. 359-371.

CHALLLENGE PAPER: 2004. Response to the Hague Programme: Protecting the Rule of Law
and Fundamentals Rights in the Next Five Years of an EU Area of Freedom, Security, and
Justice. Brussels: CEPS.

LENOIR, Remi: 2006. Pierre Bourdieu and the Law: An Intellectual and Personal Encounter.
Retfeerd, roc. 29, €. 3, s. 7-22.

MADSEN, Mikael Rask: 2006. Transnational Fields: Elements of a Reflexive Sociology of the
Internationalisation of Law. Retfaerd, roc. 29, €. 3, s. 23-41.

MATSUEDA, Ross: 1988. The Current State of Differential Associatio Theory. Crime &
Delinquency, roc€. 34, €. 3, s. 277-306.

PATERNOSTER, Raymond a SIMPSON, Sally: 1993. A rational choice theory of corporate
crime. In: Clarke, Ronald V. a Nelson, Markus (eds.): Routine activity and rational choice. New
Brunswick, NJ: Transaction, s. 37-58.

PIQUERO, Nicole Leeper a PIQUERO, Alex R.: 2006. Control balance and exploitative
corporate crime. Criminology, roc€. 44, €. 2, s. 397-430.

RUZICKA, Michal a VASAT, Petr: 2011. Zakladni koncepty Pierra Bourdieu: pole — kapital —
habitus. AntropoWebzin 2/2011, s. 129-133.

SALTER, Mark B.: 2013. Introduction (PART | — Research Design). In: Salter, Mark B. a Mutlu,
Can E.: Research Methods in Critical Security Studies: An Introduction. Londyn a New York:
Routledge, s. 15-24.

SALTER, Mark B.: 2013. Introduction (PART Illl — The Practice Turn). In: Salter, Mark B. a
Mutlu, Can E.: Research Methods in Critical Security Studies: An Introduction. Londyn a New
York: Routledge, s. 85-92.

SHAPIRO, Susan P.: 1990. Collaring the Crime, not the Criminal: Reconsidering the Concept of
White-Collar Crime. American Sociological Review, roc€. 55, €. 3, s. 346—365.

STEFFENSMEIER, Darrell: 1989. On The Cause of ,White-Collar” Crime: An Asseessment of
Hirschi and Gottfredson’s Claims. Criminology, roc. 27, €. 2, s. 345-358.



138

SUTHERLAND, Edwin a CRESSEY, Donald: 1960. A Theory of Differential Association. In:
Cullen, Francis T. a Agnew, Robert: Criminological Theory: Past to Present. Los Angeles:
Roxbury Company, s. 122-125.

SUTHERLAND, Edwin: 1940. White-Collar Criminality. American Sociological Review, roc. 5, €.
1,s.1-12.

SZALO, Csaba a KATRNAK, Toma$: 2002. Obrat kpraxi a hledisku aktéréi: Bourdieovy
reprodukéni strategie a formy nadvlady. Socidlni studia, €. 8, s. 93—100.

VACKOVA, Barbora a SKOP, Martin: 2013. Normotvorba: prdvni pole jako dynamicky

.....

vyskum. Bratislava: Sociologicky ustav SAV, s. 196-216.
VAVRA, Martin: 2012. Kdo je vinen? Sociologie trestniho prdva a trestdni. Plzef: Ale$ Cenék.

VAVRA, Martin: 2013. MoZnosti a meze vyuZiti konceptu prdvniho pole. In: Tizik, Miroslav

.....

SAV, s. 179-195.

* Mgr. Petr Kupka, kupka@fss.muni.cz, Katedra politologie, Fakulta socidlnich studii
Masarykovy univerzity, 4. rocnik, prezenc¢ni forma, Skolitel: doc. JUDr. PhDr. Miroslav Mares,
Ph.D.



