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vané zdroje pochdzi z archivi nachéze-
jicich se v Londyné a Oxfordu.
Pravdou je, ze o dnesnim Zimbabwe
je v médiich sifeno jen velice méalo in-
formaci. Opac¢né tomu bylo pred rokem
1980, kdy zemé byla zminovana na ti-
tulnich strankach novin v souvislosti se
snahami mistniho ¢ernosského obyvatel-
stva o vétsi emancipaci. Kdyz v roce
1980 ziskala Rhodesie nezavislost, dopo-

209

sud relativné ekonomicky vykonnd zemé
zacala upadat, zvlasté poté, co se v roce
1987 stal prezidentem Robert Mugabe,
ktery v predchozich osmi letech vedl
zemi jako premiér. NepriiliS znamy je
fakt, ze diktator Mugabe byl mezi lety
1986 az 1989 generdlnim tajemnikem
Hnuti nezicastnénych zemi.

Alfred Kramer®

PvETERKOVA, Jana a kol. (2014): Trendy a vyzvy soucéasné diplomacie.
Ceska a slovenska perspektiva. Praha: Troas.

Vyskum teérie a praxe diplomacie ne-
patri medzi oblasti, ktoré by v ceskom
a slovenskom prostredi tvorili pod-
statnejSiu sicast badania o vzfahoch
medzi Statmi. Z tohto dévodu je kazdy
akademicky prispevok na tato tému
potrebné vrelo privitat, i ked tak
ako pri vsetkych pracach zo spolocen-
skych vied sucasnosti je k nemu
vhodné pristupovat obozretne, prezie-
ravo a s nutnou davkou ,kritickej
distancie“. S takymto predsavzatim
pristipil ku kolektivnej monografii ma-
pujucej ,trendy a vyzvy sucasnej diplo-
macie“ z ceskej a slovenskej perspek-
tivy aj autor tejto recenzie. Svoje
zistenia a poznatky o publikdcii by
chcel odbornej verejnosti prezentovat na
nasledujtcich riadkoch.

Autorsky kolektiv pod editorskym
vedenim Jany Peterkovej pozostaval
okrem nej este z Radky Druldkovej,
Stépanky Zemanovej, Kamily Hara-
binovej, Lenky Porazikovej (vSetky
z VSE v Prahe), Erika Pajtinku
a Petra Rosputinského (obaja z UMB
v Banskej Bystrici). I3lo teda o relativne
homogénny kolektiv pochadzajicich
z dvoch univerzit, jednej Ceskej a jed-

nej slovenskej, hoci s odlisSnym stupnom
odbornych a badatelskych skusenosti.
Zatial ¢o u K. Harabinovej islo o Stu-
dentku magisterského/inzinierskeho
stupna, u L. Porazikovej o doktorandku
a v pripade R. Druldkovej, J. Pe-
terkovej, E. Pajtinku a P. Rosputin-
ského o odbornych asistentov a asis-
tentky, S. Zemanovd pésobi na do-
movskej univerzite vo funkcii docentky.
Tieto rozdiely v dosiahnutom stupni
vzdelania ¢i skidsenostiach vsak v jed-
notlivych kapitoldch nie si az také
badatelné. Na druhej strane, kapi-
toly majui pri ich vzdjomnom porov-
nani réznu Uroven a aj pouzité metody
i dosiahnuté zavery disponuji rozlicnym
stupnom vedeckej presvedcivosti a po-
sobia na citatelov réznym dojmom.
Kniha je prehladne rozdelena do
troch casti, pricom prvé dve mapuji
Cesk1 a slovenski diplomaticki perspek-
tivu, zdvereCna je zamerana na pravny
ramec diplomatickych a konzularnych
stykov. V prvej, najmé didakticky velmi
dokladne spracovanej kapitole sa jej au-
torka R. Druldkovd venuje charakte-
ristike CR ako malého $tatu a uplat-
novaniu jej cielov v medzindrodnom
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prostredi prostrednictvom diplomacie.
Vsima si najméd ceski zahrani¢nopo-
liticka orientaciu v kontexte strieda-
nia sa jednotlivych vlad a konstatuje,
7e napriek nespochybnovaniu vyznamu
¢lenstva CR v NATO a EU & rozvi-
janiu dobrych susedskych vztahov sa
yuyrazne lisili akcenty, ktoré tymito té-
mam ddvali jednotlivé vlddy“ (s. 34).
Koncizne spracovana 1. kapitola ma,
ako uz bolo spomenuté, isté ucebni-
cové Crty a podsobi prehladne, takze
vyuzitie textu mozno ocakavat aj vo
vysokoskolskej pedagogickej praxi. Nie-
ktoré pouzité normativne tvrdenia sa
ale javia prinajmensom ako smelé,
zvlast vzhladom na prudko sa meniaci
charakter nielen medzinarodnych vzta-
hov ako takych, ale aj medzinarodnych
vztahov ako vednej discipliny. Prikla-
dom za vsetky modze byt konstatovanie
R. Druldkovej o tom, ze ,Ceskd re-
publika sa v medzindrodnom prostredi
[...] snazi etablovat ako $tdt podporu-
juci demokraciu vo svete, presadzujuci
dodrziavanie ludskijch prdv o celkovo
globdlne soliddrny stdt“ (s. 32). Takéto
veta si narokuje na vSeobecnu a dl-
hodobt platnost, hoci nechybalo vela
a v Case pisania tejto recenzie uz ne-
musela platit tak tuplne. Urcité mo-
difikdcie v diplomatickej a zahranic-
nopolitickej orienticii CR boli totiz
predmetom pomerne vyraznej expert-
nej (a dokonca do istej miery aj
spolocenskej) diskusie na prelome rokov
2014 a 2015, kedy sa aj v médiach
intenzivnejsie hovorilo o novej kon-
cepcii zahrani¢nej politiky CR. Zakla-
dom sa stal niekdajsi ndvrh koncepcie
namestnika ministra zahrani¢nych veci
CR, prof. Petra Drulika (mimochodom
manzela autorky 1. kapitoly), ktory na-
znacoval isty odklon od ,havlistického*
prilisného akcentovania Tudskych prav
oznacovaného za ,falo$ny univerzaliz-
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mus“ a zahfnal aj kritiku ignorova-

nia ekologickych a socidlnych prav
obcanov v doterajSej ceskej zahranic-
nopolitickej stratégii, kvoli ¢omu bol
neskor tento politik napomenuty, aj ked
sa jeho navrh napokon nepodarilo pre-
sadit a zvitazil navrat k ideAm Havlovho
,2humanitdrneho bombardovania“.

Druhé kapitola z pera J. Peterkovej
uz mé zdsadne iny charakter. Au-
torka sa v nej venuje pomerne vagne
vymedzenym premendm verejnej diplo-
macie ,,v reakcii na zmeny medzinarod-
ného prostredia“. V podstate ide skor
o supis a obcasné citovanie zo strategic-
kych dokumentov CR, institucionalnych
aktérov verejnej diplomacie a pouzi-
vanych metdd, a napokon tém a agendy,
ktordt CR vo svojej diplomacii akcen-
tuje. Kapitola méa vyrazne deskriptivny
charakter, obsahuje viaceré vseobecné
frazy a floskuly, ako napr. Ze jednou
z novych vyziev pre Ceski diplomaciu
je a bude ,efektivne vyuZitie tzv. novijch
médii, najmd socidlnych sieti“ (s. 50).
Z textu sa tiez dozvieme, ze medzi
moderné trendy ovplyvnujice diplo-
maciu patri pouzivanie CD, DVD, in-
ternetové stranky, alebo pomerne malo
objavny fakt, ze ,[v/zdeldvacie pobyty
¢t vjucba jazyka patria k Standardnym
ndstrojom, ktoré vsak hlavne s ohladom
na velkost ceského stditu a rozsirenie
jeho jazyka predstavuji rozsahom a in-
tenzitou sice nie prioritny, avsak na-
priek tomu nesmierne délezity ndstroj“
(s. 44).

Autorka 3. kapitoly, S. Zemanova
upozornuje na aktualne problémy eko-
nomickej diplomacie CR. Zameriava
sa hlavne na ekonomicka efektivitu
a prinos diplomatickych zastipeni
stdtu v zahrani¢i pre rozvoj Ceského
hospodérstva, pricom si vSima aj vladne
iniciativy na zostihlenie zahranicnej

reprezentacie Statu, napr. zrusenie
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velvyslanectva v Angole alebo gene-
ralneho konzuldatu v Montreale. Upo-
zornuje taktiez na problém dvojkolaj-
nosti Ceskej diplomacie, kedy sa nie-
ktoré parcidlne otazky problematicky
kompetencne delia medzi Ministerstvo
zahraniénych veci CR a Ministerstvo
priemyslu a obchodu CR. Aj ked je
tato kapitola skor deskriptivna, ob-
javuje sa v jej zavere aj mensi prognos-
ticky moment, ktory je vSak vymedzeny
odhadom situécie po volbach roku 2013,
ktoré sa v case pripravy publikacie este
len chystali. Pri ¢itani tejto kapitoly
i tych nasledujicich mdze u recipienta
textu vyvstat aj otdzka, preco — ak bola
autorskd pozornost stustredend na eko-
nomické aspekty ceskej verejnej diplo-
macie — ostala bokom napr. paradiplo-
macia, ktord uz do istej miery bola
v nasom cesko-slovenskom prostredi
analyzovand (pozri napr. Pajtinka 2008;
Rehdk 2013), pripadne preco nebola
venovana samostatnd kapitola sloven-
skym ekonomickym dimenziam diplo-
macie, ktoré uz tiez zaujali pozornost
nasich odbornikov (pozri napr. Majta-
nova 2008, Knapik a Cizmadiovi 2011;
Plichta a Polgar 2013; Terem 2013).
Stvrtd kapitola od K. Harabinovej
uz otvara cast venovanu zhodnoteniu
slovenskej diplomacie. Autorka v nej
podava prevazne historicky pohlad na
slovenskt zahrani¢ni politiku po r. 1993
az do sucasnosti. Poskytuje tiez ele-
mentarny prehlad jej ndstrojov, a to
ekonomickt, verejni a kultdrnu diplo-
maciu, rozvojovii pomoc, zahrani¢né
misie slovenskych ozbrojenych sil, p6-
sobenie slovenskych obcanov v medzi-
narodnych organizacidch a média. Ako
stcasné vyzvy zahrani¢nej politiky SR
identifikuje slovensko-madarské vztahy
(v tomto pripade mozno hovorit skér
o pretrvavajicej vyzve), energetickd
bezpecnost a vychodné partnerstvo. Je

potrebné zdoraznit, ze tato stat u autora
tejto recenzie vyvolala najvacsie roz-
paky, a to hned z niekolkych dévodov.
Napriek pomerne dobrej gramatickej
a zvlast stylistickej 1drovni vsetkych
kapitol sa 4. kapitola prejavuje v tomto
smere istou ,nedotiahnutosfou®“. Ide
o par problematickych slovnych spojeni,
ako napr. ,tematika doposial neprindsa
[...] spracovanie® (s. 70), ,vedla tychto
dstavngch orgdnov“ (s. T3; sprévne
malo byt okrem tychto dustavnich
organov“ — ide o zjavny bohemizmus,
ktory sa evidentne v CR posobiacej
slovenskej autorke nevyhol), ¢i o chyby
v slovach typu ,prugkrdt“ (s. 77, au-
torka v texte uvddza nespravnu, od-
deleni podobu tohto slova). K. Hara-
binovéd doslovne preberd aj niektoré
vyrazy z anglictiny, ktorych vyznam
nie je celkom jasny, ako napr. ,,Porcia
prezidenta USA“ (s. 80, pozn. €. 153).
7 obsahového hladiska prekvapi absen-
cia zaradenia Sportovej diplomacie do
zoznamu nastrojov zahranic¢nej politiky
SR, a to aj z toho dévodu, zZe ide o uz
relativne dobre odborne spracovanii pro-
blematiku (pozri napr. Stulajter 2010
a 2013 (ed.); Stulajter et al. 2013). Na
s. 75 dalej autorka uvadza, Zze v ob-
dobi koali¢nej vlady V. Mediara (zrejme
mysli obe jeho koali¢né vlddy) ,[n]astal
definitivny koniec spoluprdce Slovenska
s Vysehradskou skupinou“. Keby vsak
iSlo o definitivny koniec spoluprace, dnes
by uz SR sucastou V4 nebola a dobre
vieme, Ze to tak nie je. Vhodnejsie bolo
teda pisat skor o preruseni ¢i ruptire vo
vztahu k nadstdtnej spolupraci v ramci
tohto zoskupenia. Na tej istej strane
autorka normativne tvrdi, ze Slovensko
»civilizacne, historicky aj hodnotovo®
patri do transatlantickych Struktir, ¢o
mozno prinajmensom z historického,
ale aj ,civilizacného“ hladiska spochyb-
nit (k tejto otdzke pozri napr. PeSout



et al. 2007). Patrila napr. tzv. Velka
Morava do transatlantického priestoru,
zvlast, ked tento priestor ako taky
vlastne este neexistoval? Patrila don 1.
Slovenska republika? Patria don Slova-
nia ako taki, z ktorych podstatna cast
(aj na Slovensku) praktizuje byzantska
liturgiu, prip. prindlezi k ortodoxnému
krestanstvu? Rovnako tak nie je jasné,
¢o by podla autorky mali byt hod-
noty transatlantickych struktiar. V kon-
texte publikdcie (zvlast 1. kapitoly)
ich vsak mozno vnimat ako ochranu
a podporu ludskych a obc¢ianskych prav.
Aj tu viak nad dizkou doby vyzna-
vania tychto prav visi isty otaznik.
Spomenme si napr. na rasovi segrega-
ciu v USA, postupné a v niektorych pri-
padoch pomalé prizndvanie volebného
prava zenam ¢i rovnako dlhotrvajice
odstranovanie diskriminécie vo¢i homo-
sexudlom vo viacerych Statoch tohto
(stéle len intuitivne vymedzeného) geo-
grafického priestoru. Tak trochu nejasné
je aj autorkino konstatovanie stavu
slovenskej diplomacie po nastupe 1.
vlady R. Fica v r. 2006. Na jednej strane
K. Harabinova tvrdi, Ze v tomto obdobi
nastalo ,urcité vdkuum a kriza vijkon-
nosti spojend s otdzkou priorit [...]¢
(s. 76), na druhej strane vSak o pér ri-
adkov nizsie vymenuva zahrani¢nopoli-
tické uspechy, akymi boli zaclenenie SR
do Schengenského priestoru ¢i prijatie
meny euro. Bolo by uzito¢né objasnit,
v Com autorka videla nou samou len
letmo spomenuté vakuum a preco sa
domnieva, ze nastalo, zvlast vo svetle
takych vyraznych tspechov, akymi boli
préave tie vyssie spomenuté. Najméa ked
sama neproblematizuje oficidlne vladne
dokumenty ,z dielne“ ministrov Ku-
bisa a Lajc¢dka, ktoré vo svojej kapitole
cituje.

V 5. kapitole od L. Poréazikovej
je Ccitatelskd pozornost zamerand na
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vyvoj, aktérov a nastroje verejnej diplo-
macie. Znovu sa na s. 88 (tak ako
uz osem strdn predtym) stretdvame
s vymedzenim pojmu méakka moc (za-
ujimavé je, ze opomenuty ostava v tejto
suvislosti komplexny slovensky prispe-
vok k tejto téme, ktorym je mono-
grafia J. Dzurndkovej a I. PesSouta
z 1. 2011). Tomuto zbytoénému opako-
vaniu informécii mohlo byt zabranené
doslednejsou editorskou pracou, pri-
padne upozornenim zo strany recen-
zentov — ak sa tak ndhodou nestalo
a ich pripomienky neboli zohladnené
(recenzenti: Tereza Némeckovd, Pe-
ter Rusindk, Eliska Tomalovd). Aj
v tejto kapitole sa prejavuje vplyv
Cestiny posobiacej na autorku, ked pise
o hodnotach, myslienkach a idedloch
yzeme’  (s. 88), pricom ide zjavne
o prevzaty Cesky vyraz ,zemé“, ktory
by v slovenskom jazyku mal spravne
zniet ,krajiny“, prip. ,Statu“. Rov-
naky problém identifikujeme v spo-
jeni ,Slovensko si preslo [...] wvijvo-
jom* (s. 106 — spravne: Slovensko preslo
/ .../ vyvojom). Objavujui sa tu aj gra-
matické a Stylistické chyby: ,,castokrdt*
(s. 88 — spravne: mnohokrat), ,spolu
s povojnovy socialisticky kolektivizmus“
(s. 90 — sprévne: spolu s povojnovym
socialistickym kolektivizmom), [...],
a chybajice skvosty“ (s. 97 — sprévne
bez ciarky pred ,a“). Na s. 90 tiez
zrejme doslo k vypadku slov, kedze
veta posobi akoby neukoncene, pricom
tiez mozno postrehnit mali chybu
v sklonovani: ,,Doslo k ovlddnutiu verej-
nych médii, potldcanie slobodného pre-
javu, bola narusend delba moci v stdte,
a dalsie.“ Na nasledujicej strane po-
vazuje autorka za tspech kampane pred
vstupom SR do NATO to, ze stat do
tohto zoskupenia v r. 2004 wvstupil.
Mozno vsak pochybovat, ¢i uspesny
vstup do Severoatlantickej aliancie bol
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podmieneny prave verejnou informac-
nou kampanou. Jestvuju vsetky dobré
dovody domnievat sa, ze vstup do
NATO od nej rozhodne nezdvisel. Na
s. 93 autorka len mechanicky prebera
a nijako vyraznejSie nekomentuje 5
atributov Slovenska z oficidlneho doku-
mentu ,Slovensko, krajina s poten-
cidlom* vzniknuvsieho na poéde Minis-
terstva zahrani¢nych veci SR. Viaceré
charakteristiky priam ale vyzyvaju ku
kritickym tdvahdm, ako napriklad tvrde-
nie, podla ktorého Slovensko ,,na rozdiel
od vdcsiny krajin nie je zvdzované mi-
nulostou® (Co teda vyrovnanie sa s mi-
nulostou 1. Slovenskej republiky ¢i ob-
dobim socializmu?), alebo nézor, ze ide
o stat plny zaujimavych ludi. Tu by
bolo mozné namietat: ktort krajinu by
sme si trufli oznacit za takd, ktord nie
je obyvana ,zaujimavymi“ Iudmi?! Na
s. 96 nijdeme aj zjavny rozpor v tvr-
deni autorky, ked Citame, ze , cestovny
ruch na Slovensku po roku 2008 vyrazne
poklesol aj napriek tomu, Ze md od roku
2008 znovu rastucu tendenciu“. Tak co
teda? Klesa alebo rastie cestovny ruch
na Slovensku po r. 20087 Na s. 101 sa
ukazuje, v akom casovom obdobi bola
kapitola pisand, pricom cielom autorky
zjavne nebolo zanechaf po sebe dielo
s dlhsim c¢asovym presahom, ale tmy-
selne sa obmedzila na rok, v ktorom
ho napisala, resp. mesiace kratko po
nom, kedze odkazuje na ,,decembrové
nestastie v Afganistane” tykajlice sa
amrtia dvoch slovenskych vojakov. Ci-
tatelia, napriklad v roku 2019, ktori
nebudi disponovat tlacovou informa-
ciou o tejto udalosti, pripadne si ju
uz nebudu pamétat, budi zjavne ochu-
dobneni o hlbsi zmysel tejto vety, aj
ked ju budu citat v kontexte. Podobnd
situdcia nastdva na s. 107, ked au-
torka upozornuje, ze je otazne, ako
dlho dokazu Kosice (eurdépske hl. mesto
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kulttry v r. 2013) ,,zit z minulého roku*.
Akosi automaticky sa tu predpoklada,
ze text bude citany len v r. 2014: prilis
prehnand skromnost. . .

Erik Pajtinka napisal svoju kapi-
tolu uz v celkom inej, nadcasovej per-
spektive. Pozornost v nej venoval tlohe
a vyznamu parlamentnej diplomacie
v zahranicnej politike SR. Autor poniika
komplexny pohlad na tito problema-
tiku od jej historického utvarania cez
jej akademické definicie, formovanie, po-
tencidl a limity, pricom zdverecnu cast
kapitoly venuje specifikdm parlamentnej
diplomacie SR. Ako priklad mimoriad-
nej diplomatickej aktivity zo strany NR
SR oznacuje obdobie rokov 2010-2012,
kedy bola aktivne vyuzivana vo vztahu
k CIR, predovsetkym kvoli rozvoju eko-
nomickej spolupréace. Trochu prekvapu-
juce pri analyze zahrani¢nej politiky
SR v druhej ¢asti monografie (kapitoly
4, 5 a 6) je, Ze na rozdiel od pocet-
nych oficidlnych vlddnych dokumentov
a roznych tlacovych sprav nebol vyuzity
potencial publikacie, ktora sa tejto
otdzke venuje monotematicky (Vlcek
a Kascakova 2010).

Tretia cast pravnym
aspektom ceskej a slovenskej diplomacie
pozostava z dvoch znamenitych kapitol
od Z. Travnickovej a P. Rosputinského.
V prvej z nich autorka priblizuje diplo-
matické a konzuldrne prave v Ceskej
a slovenskej diplomatickej praxi. Venuje
sa v nej detailne Viedenskému dohovoru
o diplomatickych stykoch, Viedenskému
dohovoru o konzularnych stykoch, bi-
laterdlnym  konzuldrnym  dohodam,
diplomatickym vysadam a imunitam,
ako aj postaveniu stalych diplomatic-
kych misii pri medzindrodnych orga-
nizicidch. Autorka v zavere konstatuje,
7e postoj SR a CR k existujticemu diplo-
matickému pravu je do znacnej miery
ovplyvneny spolo¢nou Statnou minulos-

venovana



tou, aj ked v ostatnych rokoch doslo
k zédsadnym premenam vnutrostatneho
pravneho poriadku.

Kapitola P. Rosputinského akoby
volne nadvézovala na text jeho ceskej
kolegyne, pricom sa podrobne venuje
pripadom zneuzivania diplomatickych
vysad a imunit, tejto stale v odbornej
spisbe opominanej téme. Preciznym
a vycibrenym jazykom i exaktnym vy-
jadrovanim, ktoré je vlastné vsetkym
jeho doterajsim pracam, predstavuje
okrem teoretickych poznatkov (pojmové
vymedzenie zneuzivania diplomatickych
vysad a imunit, teoretické moznosti
jeho obmedzovania) aj mnoZstvo za-
ujimavych (Gasto takmer nezndmych,
ba az kuriéznych) pripadov a prikla-
dov z diplomatickej praxe, ¢o cini
z jeho textu mimoriadne putavi cCast
knihy. A to aj navzdory istej pravnickej
»suchosti“ textu, ktord vsSak v tomto
pripade nepdsobi vobec rusivo, skor
naopak.

Prave spominand tretia, pravnicka
Cast knihy, predstavuje (ak nepoci-
tame zaver, anglické resumé ¢i zo-
znam literatiry a register pojmov) jej
pomyselny vrchol a dobré zavisenie.
Medzi vydarenejsie a obsahovo hod-
notné casti mozno na zaklade subjek-
tivneho pohladu oznacif este aj kapi-
toly R. Druldkovej a E. Pajtinku.
Zvysok monografie je prevazne deskrip-
tivny a absentuje v nom ambicia au-
toriek na hlbsiu analyzu ¢i empiricky
typ vyskumu, ktory by mohol verifiko-
vat alebo falzifikovat niektoré az prilis
zovseobecnujuce tvrdenia. Vzhladom na
kvalitativnu heterogenitu kapitol a roz-
licny doéraz kladeny na analytickG ro-
vinu je na zaver tejto recenzie potrebné
skonstatovat, Ze najnovsia publikécia
o cCeskych a slovenskych perspektivach
verejnej diplomacie predstavuje sice za-
ujimavy a v mnohych ohladoch ino-
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vativny prispevok do odbornej diskusie,
na druhej strane vsSak ostava stat akosi
»ha polceste” a jej pripadnému dalsiemu
vydaniu v budicnosti by iste prospelo
najméi obsahové (v niektorych oblas-
tiach aj jazykové) prepracovanie.
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Profesorka Ingeborg Fiala-First, edi-
torka a zaroven autorka jednoho z pri-
spévkl této kolektivni monografie, tuto
v predmluvé predstavuje jako prvni
elektronickou knihu nové publikacni
fady Olomouckého rakouského centra
(Olmiitzer Osterreich-Zentrum). V této
edici maji nepravidelné vychazet te-
matické sborniky, monografie, antologie
a dalsi publika¢ni pociny, které se maji
slova smyslu a maji byt vydavany prede-
vSim v némeckém jazyce.

Kniha ukazuje prostfednictvim de-
viti autord, germanisti, novy pohled
na némecky psanou literaturu v Praze,

v Cechich a na Moravé. V tomto
sméru navazuje Olomoucké rakouské
centrum nejen na c¢innost Pracovisté
pro némeckou moravskou literaturu, je-
hoz vznik v devadesatych letech inicio-
val profesor Ludvik Véclavek, ale touto
publikaci se snazi o nové pristupy k dané
problematice. Misto tradi¢niho poziti-
vistického a hermeneutického pristupu
pojiméa Weinberg Prazskou némeckou li-
teraturu z pohledu interkulturni, pri-
padné transkulturni teorie. Stiemer voli
pro téma sexudlni drasticnosti v prazské
némecké literature analyzu pomoci
diskurzu. Voda Eschgfiller uzivd pro
priblizeni jednoho prazského salénu sice
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