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1. UVOD

Tématem mé prace je mapovani ruderalni fléry a vegetace na uzemi Plzné-
Radobyc¢ic. Zaujala m¢é¢ moznost prace v terénu a zpracovani nashromazdénych dat
pomoci pro mé zcela novych metod. Terénni vyzkum byl pro mé velkou zkuSenosti a
diky nému jsem si osvézila a rozsifila svoje dosavadni botanické védomosti. Také jsem
prispéla do velkého projektu mapovani celého uzemi Plzné.

Prace je zaméfena na zpamovani soucasného stavu ruderalni flory a vegetace.
Dalsim sledovanym hlediskem byl stav invaznich druhd rostlin na daném tuzemi.
Diplomovou praci jsem vypracovala pod odbornym vedenim RNDr. Zdenky
Chocholouskové, Ph.D., jiz bych chtéla velmi pod€kovat za poskytnuti materiald,

odbornych informaci a vzdy vstiicny a ochotny pfistup.

1.1. Cile diplomové prace

Cilem diplomové prace je souhrnné zmapovani stavu ruderalni flory a vegetace
na daném Uzemi. Dal§im cilem je zmapovani stavu invaznich druhi rostlin a ruderalnich
spolecenstev. Terénni data byla pofizena v pribéhu vegetacnich sezén 2014 a 2015.
Zkoumané Uzemi se nachazi na mapovych listech Plzeni 8-7/3, Plzeni 8-7/4 a Plzen 8-
8/1. Z nasbiranych dat vznikly mapy pro vegetaci a mapy pro invazni druhy rostlin.

Mapy byly graficky vytvoteny v prostfedi programu ArcPad 10.0.0.

1.2. Literarni reSerse

Botanici se na pocatku prvnich vyzkumi flory a vegetace méstskym oblastem
vyhybali a soustiedili se z velké ¢asti na oblasti mimo lidska sidla. V 60. a 70. letech
vznikaly razné prace, které¢ souvisely s nalezy zajimavych rostlinnych druhl. Zacaly
vznikat prace zabyvajici se ruderalni florou hibitovli, Zelezni€nich prostor nebo
primyslovych zavodd. V 70. letech 20. stoleti zahajil Antonin PySek zkoumdni
ruderalni flory a vegetace mésta Plzné a okolnich vesnic (CHOCHOLOUSKOVA
2008).

Vyvoj plzeniské ruderalni flory je sledovan opakované. Mezi prvni vyzkumy

flory na tizemi mésta Plzné patii ty, jez provadél roku 1883 botanik Hora (HORA
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1883). Dalsi dulezité vyzkumy provad¢l na uzemi mésta Plzné FrantiSek Maloch v roce
1913 (MALOCH 1913). Na Malochovy vyzkumy navazal pozdéji Prof. Emil Hadac
(HADAC et al. 1968).

V 80. letech byla vydéna studie, jez byla vénovéana 24 ruderalnim stanovistim a
vyznamné posunula vyzkum ruderalni flory a vegetace (PYSEK et PYSEK 1988). V
roce 1997 byla vydana Flora a vegetace mésta Plzng, (SOFRON et NESVADBOVA
1997). Jejich prace ucelen¢ mapuje floru a vegetaci Plzné.

Na praci Antonina PySka navéazala svymi vyzkumy v 90. letech 20. stoleti
Zdeika Chocholouskova (TRESTIKOVA 1998, CHOCHOLOUSKOVA et PYSEK
2002, CHOCHOLOUSKOVA 2003, PYSEK et al. 2004, CHOCHOLOUSKOVA
2008). Hlavnim cilem jeji prace je ziskat data umoziujici srovndni zmén ve vyvoji
ruderalni flory. Mapovani vegetace je CasteCné zpracovani formou bakalafskych a
diplomovych praci. P¥ikladem mohou byt prace Aichingrové (AICHINGROVA 2010),
Benese (BENES 2012), Bezuchové (BEZUCHOVA 2012), Bursové (BURSOVA
2010), Faitové (FAITOVA 2002), Fischerové (FISCHEROVA 2010), Hejny (HEINA
2008), Honzové (HONZOVA 2009), Hovorkové (HOVORKOVA 2009), Hrstky
(HRSTKA 2012), Hrusky (HRUSKA 2010), Kopéové (KOPCOVA 2012), Kopové
(KOPOVA), Koukolikové (KOUKOLIKOVA), Machulky (MACHULKA 2012),
Némcové (NEMCOVA 2012), pacovské (PACOVSKA 2012), Petrové (PETROVA
2009), Plzakové (PLZAKOVA 2012) &i Sirové (SIROVA 2008).



2. CHARAKTERISTIKA STUDOVANEHO UZEMIi

Studované uzemi se nachdzi na tfech mapovych listech, kazdy ma rozlohu
1200 metra x 1000 metrt. Mapové listy jsou oznaceny Plzen 8-7/3, Plzen 8-7/4 a Plzen
8-8/1. Na uzemi se nachazi zastavba rodinnych domkt, ¢etné zahrady, louka, smiSeny

les a dtlezitym prvkem zkoumaného tizemi je tok feky Uhlavy.

2.1. Historie

Radoby¢ice spadaji pod méstsky obvod Plzen 3 (obr. 1), konkrétné lezi na jeho
jihovychodnim okraji. Obec byla zalozena az v pozdnim stfedovéku, a to v roce 1418,
predtim, neZ zacaly husitské boje (BELOHLAVEK 1997).

Okoli Radoby¢ic bylo vzdy hojné zemédélsky vyuzivdno, ale pokrok
v zem&d¢lstvi byl pomaly, nebot’ jesté v 70. letech 19. stoleti se zde pouzival k seeni
obili srp. K rozrustani vesnice dochazelo na ptelomu 19. a 20. stoleti, ale obec si piesto
zachovala venkovsky raz, nebot’ zeméd¢lské usedlosti nebyly vyrazné piestavovany. To
lze spattit dodnes napf. u staveni ¢p. 20 nebo 34. Velmi cennou dochovanou stavbou je
kaplic¢ka z roku 1776.

Kromé zeméd¢lstvi byl vyuzivan lom v lokalité¢ Na Vale. Lamal se zde buliznik,
ktery se drtil a nasledné byl vyuZivan pro stavbu okresnich silnic. V Radoby¢icich byl
rovnéz valcovy mlyn a diky jeho turbiné¢ byla obec v letech 1913 — 1914 pln¢
elektrifikovana. K mlynu byla dfive pfipojena i pila. Radobyc¢ice byly nejdiive soucasti
meésta Plzné, poté patfily k okresu Plzen — jih, ale od roku 1976 jsou trvale soucasti
mésta Plzn€. Mezi lety 1932 a 1933 vznikl novy TyrStv most, vedouci pies hluboké
Ceské tidoli. Dodnes se jedna o vyznamné dilo a svého Gasu se jednalo o nejvétsi
svafovany most Vv celé republice.

V letech 1906 — 1912 doslo k zavedeni ochranného zalesnéni svaht fi¢nich
svahtl celého toku Berounky pod Plzni, také na Uhlavé v Radobyéicich a Cernicich.
Zaslouzila se o to Okresni lesni sprava a cilem bylo udrzeni pfirodnich prvkl v krajiné a

podpofteni ekologické stability.
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Obr. 1: Plan méstského obvodu 3 (zdroj: https://umo3.plzen.eu/)

2.2. Geomorfologie

Z celkového pohledu patii mésto Plzent do Hercynského systému. Ten je dal
¢lenén na subsystém Ceska vysodina. Dale dochazi k déleni na nékolik mensich celki.
Meésto Plzen patti do Poberounské soustavy, jez se déli na Brdskou oblast a Plzenskou
pahorkatinu. Z téchto dvou celktl patii mésto Plzen pravé do Plzenské pahorkatiny. Ta
je ¢lenéna do dvou celkd, a to Plaské pahorkatiny a Svihovské vrchoviny. Plaska
pahorkatina je rozd€lena na Plzeniskou kotlinu, Kazné&jovskou pahorkatinu a
Kralovickou pahorkatinu. Uzemi je dale rozd&leno do nékolika malych okrskii. Jsou to
Touskovska kotlina, Hornobtizska pahorkatina, Kozlanskd ploSina, Klabavska
pahorkatina a Sténovickd vrchovina. Vétsina uzemi mésta Plzné patii do Touskovské

kotliny (DEMEK et al. 1987). Pro lepsi orientaci byla ptilozena tabulka (viz tab. 1).
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Tab. 1: Geomorfologicky systém po Plzen-mésto (DEMEK et al. 1987)

SYSTEM Hercynsky systém
SUBSYSTEM -
Ceska vysocina
SOUSTAVA Poberounska soustava
OBLAST Plzeniska pahorkatina
CELEK Plaska pahorkatina Svihovska
vrchovina

PODCELEK | Plzeniska Kaznéjovska | Kralovicka | Rokycanska | Radynska

kotlina pahorkatina | pahorkatina | pahorkatina | pahorkatina

OKRSEK Touskovska | Hornobtizska | Kozlanska | Klabavska | Sténovicka
kotlina pahorkatina | ploSina pahorkatina | vrchovina

Plzeii se nachazi na soutoku &étyt fek Mze, Radbuzy, Uhlavy a Uslavy. Na tzemi
se nachdzi mélka snizenina. V udoli fek se rozkladaji &etné kulturni louky. Udoli
Berounky je od soutoku s Uslavou tvofeno vyraznym kationem. Vyskové pievyseni
Plzetiské hotliny se nachézi v rozmezi 100 m (SOFRON et NESVADBOVA 1997).

Zkoumané tizemi patii do méstského obvodu Plzeni 3(MO3). Ten svou rozlohou
patii mezi nejvétsi plzenské obvody. Pocet obyvatel k 1. 1. 2015 byl 45 331. Méstsky
obvod 3 spojuje historickou ¢ast Plzné€ s historicky mlad$imi ¢astmi, jako jsou na Bory,
Doudlevce, Skvriany nebo Radobycice. Na uzemi MO3 lezi vyznamné plzenské
pramyslové podniky jako naptiklad Skoda a. s., Plzefisky Prazdroj a. s. nebo podniky
Vv lokalité Borska pole. V méstském obvodu 3 se nachézi sidlo Zapadoceské univerzity i
jina Skolska zafizeni. Pro volnocasové aktivity je hojné¢ vyuZivana rekreacni oblast

Ceské udoli s vodni nadrzi a rovnéz Borsky park (HTTP://UMO3.PLZEN.EU).

2.2.1. Geograficka charakteristika studovaného tizemi

Uzemi, které bylo podrobeno floristickému vyzkumu, je vymezeno tfemi
mapovymi listy v méftitku 1:2000. Kazdy mapovy list ma rozlohu 1,25 x 1 km. PouZité

mapové listy maji oznaceni Plzen 8-7/3, Plzen 8-7/4 a Plzen 8-8/1.
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2.2.2. Geologické podminky

Uzemi mésta Plzné patii pod Cesky masiv a rozkladd se na nékolika
geologickych ttvarech. Horninové jednotky spadajici stafim pod moldanubikum
reprezentuji pravdépodobné nejstarsi etapu geologické historie Plzenska. Jsou tvoreny
siln¢ metamorfovanymi a zvrasnénymi komplexy, ve kterych se Casto vyskytuji proniky
hlubinnych a zilnych vyvielych hornin. Nejblize se tyto horninové jednotky vyskytuji u
Horazd'ovic a u Domazlic (MERGL et VOHRADSKY 2000).

Oblast bohemika je stafim srovnatelnd nebo mladsi. Nejvetsi plochu zaujima
Vv okoli Plzné a skalni podlozi mésta je ¢aste¢né tvofeno jejimi horninami. Geologicka
historie této oblasti byla velmi slozitd. Dikazem je znacnd horninovéa pestrost. Oblast je
tvofena dvéma strukturnimi patry. Star§i patro nélezi k hornindm reprezentujicim
svrchni proterozoikum. MladSi patro nese oznaleni paleozoikum Barrandienu a
reprezentuji jej komplexy prvohorniho stafi (MERGL et VOHRADSKY 2000).

Svrchni proterozoikum je zastoupeno zejména jilovitymi bfidlicemi a droby,
ve kterych se nachazeji vlozky pyritickych bfidlic, jez byly v minulosti hojné€ vyuzivany
pro vyrobu dymavé kyseliny sirové (napi. okoli Hromnic v okrese Plzen — sever). Dale
se zde nachazeji vlozky spiliti a buliznikii (napt. Ostra Hurka, Radyn¢). Mladsi
paleozoikum je zastoupeno hlavné slepenci, piskovci, arkdézami, jilovei a uhelnymi
sloji. Terciér reprezentuji Stérky, pisky a jily.

Kvartérni sedimenty reprezentuji terasovité sedimenty se zvétralym pokryvem
starSich hornin. Na zemi mésta Plzn€ najdeme ti stupné pleistocénnich teras z riznych
obdobi:

e nejsvrchnéjsi pliocén aZz spodni pleistocén — nejvyssi terasa v okoli Bor
nebo na Slovanech,

e mindel — stfedni terasa pfi namésti T. G. Masaryka a rovnéz na
Slovanech,

e glacialy riss, wiirm — spodni terasa v okoli Namésti Republiky a
plzenskych pivovarl (z téchto teras se zachovaly jen zbytkové Casti u
levého okraje nivy Berounky, nebot” dochazelo k postupnému vyklizeni
bocni erozi toku).

Na né¢kterych lokalitach doslo k setfeni substratu, jeho vliv se pak vice projevuje
pouze Vv mistech bez piekryvnych sedimentd. Bohatsi spolecenstva smiSenych lest,

zejména dubohabiin a nevyrazné vyvinutych subxerofilnich doubrav, se vazala
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na podklad hornin proterozoika. Oligotrofni borové doubravy se vazaly na podklad
hornin karbonu. V téchto polohach se také vytvarely podminky pro raselinéni. Luzni
lesy sjasanem a olSi lepkavou se vazaly svym vyskytem na holocenni pisky

(resp. Stérkopisky). Z luznich lesti se pozd¢ji staly zejména kulturni louky.

2.3. Klimatické podminky

Ceskou republiku charakterizuje mirné vlhké podnebi se stifdanim &ty¥ roénich
obdobi (TOLASZ 2007). Klima zapadoceské oblasti odpovidd mezoklimatické
stupiiovitosti a je pod trvalym vlivem pasma pohrani¢nich horstev, kterd vytvareji
srazkovy stin, a maji tak vliv na proudéni oceanskych vzdus$nych proudi. Zapadni
Cechy lezi v mirné teplé suché oblasti, kde pfevazuje mirna zima a prevlada zapadni
proudéni (MISTERA 1996).

Quitt uvadi, Ze Gizemi patii do mirn¢ teplé oblasti (MT 11) s mirn¢ suchou zimou
a sdlouhym Iétem (QUITT 1970). Primérnd ro¢ni teplota dosahuje 8°C. Nejnizsi
teploty jsou v lednu a nejvyssi v Cervenci. Vegetaci ovliviiuji nejen primérné teploty,
ale zejména teploty extrémni. Primérny ro¢ni Gthrn srazek v letech 1901 — 1980 ¢inil
503 mm. Ve vegetani sezoéné spadne v praméru 350 — 400 mm srazek. Nejvyssi
mnozstvi srazek spadne v Cervenci (pfiblizné 70 — 80 mm). Nejméné srazek spadne
v inoru (piiblizng 25 — 30 mm srazek). Uhrn srazek ve mésté ovliviiuje masiv Krkavec
vytvarejici za Lochotinem srazkovy stin. Ve mésté¢ panuje mirnéjsi podnebi, které je
pri¢inou cCastého koufového zdkalu nad méstem. Dal§im vyznamnym klimatickym
udajem je oslunéni, které ma velky vliv na vegetaci. Oslunéni je ovlivnéno orientaci
terénu vzhledem k svétovym stranam. Pro Plzenskou kotlinu jsou typické Casté teplotni
inverze, a to zejména v okoli tokt.. Primérnd ro¢ni hodnota délky slune¢niho svitu

¢inila 1680 hodin mezi lety 1901 — 1980 (SOFRON et NESVADBOVA 1997).

2.3.1. Primérna teplota

Byly porovnéavany teploty pro Plzensky kraj a Plzenn — mésto. Klimatickd data
poskytl Cesky hydrometeorologicky ustav. Data pochazeji z rozmezi let 2003 — 2013
V ptiloZenych tabulkach (Tab. 2 a 3) jsou uvedena data pro primérnou teplotu ovzdusi

pro Plzensky kraj a Plzeii — mésto.
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Tab. 2: Primérné mésicni teploty (°C) za obdobi 2003-2013 pro Plzensky kraj (zdroj:
CHMU)

. |IL |OL |IV. |[V. (VL |VIL | VIL |IX. |X. |XI |XIL | rok
2003 -19 (4740 |69 | 144|195 181|203 |[128 |45 (39 |03 8.1
2004 29010 (22 |82 109|149 166|175 |124 85 [27 |-12 |75
2005 02| 4012 |85 |126|162 176|152 |135 |87 |18 |(-14 |75
2006 522306 |74 |122]166210| 144 | 15298 |50 (22 | &1
2007 31 |30 |48 |[105|139|174 175|168 |109(69 |11 |06 &8
2008 14 (23 |28 |73 [135]|171 176|170 [113 |77 |35 |0.0 |84
2009 43(-13(30 [ 115131147 175|180 [142|70 (54 |-13 | 8.1
2010 46(-2024 |77 109|162 197|161 [10.7|58 [39 |-51 |68
2011 -11-18(39 102131164 155|174 [143 |76 (24 (22 |83
2012 04 | 48|56 |80 |142]165/172|179 |127|70 (39 |-06 |82
2013 -11-20(09 |76 |109|155|194|170 |118 (82 (33 (0.7 |75
prumér | -14|-15|26 |85 |12.7|164 179|170 | 127 |74 |33 |05 |79

Tab. 3: Primérné mésicni teploty (°C) za obdobi 2003-2013 pro Plzenn — mésto (zdroj:
CHMU)

I |IL. I |IV. |V. |VL |VIL | VIOL | IX. |X |XI | XIL | rok
2003 03|-27/58 |90 |16021,7|202 )220 [145(61 (54 |06 |99
2004 -15(13.0 40 |102(129|16,9 188|196 | 14498 |43 |04 |94
2005 12 | 22|32 (103|147 181|197 (170 | 156|108 |34 (0.1 [93
2006 36| 0621 90 | 140 18531229163 |170|110 |62 |31 |96
2007 45 (44 |68 [125]159[193 (192|189 | 128 |84 |27 |09 |105
2008 25 (39 (45 |93 |153(195|202|194 133|195 |50 |14 |103
2009 45|03 46 (135|148 163192200 158 |83 (63 |-08 94
2010 38| 0842 193 122174210176 |121[72 |50 |47 |81
2011 030652 |116|144|177|16,7| 189 | 156 |88 |34 |33 |95
2012 13 | 44|67 |97 [151 174|183 | 198 | 149 |88 |50 |04 |94
2013 04(-12]10 |86 (121|163 (201|176 |139(96 |45 |09 |85
prumér | 04 |-01 |43 | 102|145 181|196 188 | 145 |89 |46 (05 |94

Z tabulek €. 2 a 3 lze vycist hodnoty primérnych mésicnich teplot pro Plzensky
kraj a Plzenh mésto. Hodnoty pro Plzenisky kraj jsou niz$i nez pro Plzent — mésto. Hlavni
vliv na tento jev méa masiv Krkavec lezici za méstskou ¢asti Lochotin. Vyssi primérné
hodnoty teplot pro Plzenn — mésto jsou také zplisobeny tim, ze mésto lezi v kotling, a

proto se v centru trvale udrzuje vyssi teplota.
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2.3.2. Prumérny srdzkovy uhrn

Byly porovnéavany teploty pro Plzensky kraj a Plzen — mésto. Klimatickd data
poskytl Cesky hydrometeorologicky tistav. Data pochézeji z rozmezi let 2003 — 2013.
V tabulkach €. 4 a ¢. 5 jsou uvedena data pro primérny srazkovy uhrn pro Plzensky
kraj a Plzent — mésto.

Tab. 4: Prim. srazkovy uhrn (mm) v letech 2003 — 2013 pro Plzensky kraj (zdroj:
CHMU Plzeti)

L IL. Im. | Iv. | V. VL | VIL | VIIL | IX. | X XI | XIL |rok

2003 68 19 12 | 22 34 |59 2 23 22 61 19 |46 | 478
2004 81 40 |45 |34 75 98 85 65 71 34 |68 |26 720
2005 65 |69 |27 |37 79 | 66 114 | 91 46 |20 |24 |49 |688
2006 23 |4 72 | 85 137 | 83 30 108 |25 27 30 |28 712
2007 HE] 30 |47 15 104 |79 103 | 69 92 33 76 | 46 797
2008 30 (36 |79 |72 36 | 33 68 64 30 33 35 36 616
2009 22 |46 |56 |73 92 (97 111 | 48 27 58 51 64 745
2010 46 | 28 36 |22 94 |78 104 | 144 | 32 17 74|75 772
2011 52 16 |20 |27 74 | 86 157 | 78 42 35 |2 79 | 688
2012 2 |1 12 | 35 43 79 121 | 80 43 49 |34 |79 718
2013 52 (48 |26 |35 122 (126 |23 112 | 61 49 |46 16 716
primer | 549 | 376|392 433 | 827 [ 825 (916 | 80,1 |482 |414 435|494 | 6954

Tab. 5: Prim. srazkovy uhrn (mm) v letech 2003 — 2013 pro Plzensky kraj (zdroj:
CHMU Plzeti)

I 1I. III. | IV. | V. VL VII. | VIIL |IX. | X XI. | XII. | rek

2003 4751127195 | 111|439 | 255 |516 (281 | 177 (325|116 |31.6| 3233
2004 526|232 (252|170 | 66,3 | 825 |[68,1 |365 |570|233 (474 16,3 5354
2005 3921343 | 256|327 | 679 (62,7 | 736 |61.,7 (195|163 |93 |38.1| 4805
2006 9.6 | 157 (463|589 | 1547|845 (234 |50, 7 |228|223(134 18,4 5607
2007 4291319209 |75 | 651 (51,0 |764 |405 |663|13.1| 301|204 | 466.1
2008 16,0 | 13,8 | 448 | 623 | 31,0 | 354 | 472 |67.0 |347|514(184 264 | 4484
20095 177 (268 | 282 (64,0 [ 1282 | 573 | 1038|210 | 21,0 | 50,7 | 47,2 | 60,7 | 626.6
2010 306|188 [ 26,6 (222 | 61,7 | 818 |713 |965 |548 |98 |[582) 5135836
2011 3231100 (19,1 | 28,0 | 36,3 | 67.8 | 1596|1121 | 316|383 | 1.2 | 43,7 | 580,0
2012 4921133 | 11,1 | 57.0 | 388 | 1043 | 86,7 [652 |342)|3564| 36,1 |56,6| 6089
2013 326|226 18,0 | 282|956 |(1121 | 142 | 843 |583 |442| 322|134 5557
primér | 33,6 (20,2 (25,0353 | 71,7 [69,5 |70,5 [657 |37.9|32,5|27,7|34,2(524,5
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2.3.3. Prumérny slunecni svit

Byla hodnocena data pro Plzeit — mésto, poskytl je Cesky hydrometeorologicky
ustav se sidlem v Plzni. Data pochazeji z rozmezi let 2003 — 2013. V pfilozenych
tabulkach jsou uvedena data pro Plzenn — mésto. Nize uvedend tabulka ¢. 6 poskytuje
ptehled o primérnych hodnotach slunec¢niho svit. Slunecni svit charakterizuje dobu, po

kterou dopada slunec¢ni zaieni na zemsky povrch bez zakryti oblacnosti.

Tab. 6: Primérny mési¢ni svit (hod) v letech 2003 — 2013 pro Plzen-mésto (zdroj:
CHMU Plzet)

[l

II. I V. V. VL VIL | VIIL | IX. X XI | XIL | rok

2003 | 451 1184 1462 | 2324 | 2282 303,1| 2253 | 3168 | 2116 | 1029 | 61,7 | 51,1 | 20428
2004 | 505|566 | 1304 1895 1899 1987 | 2295|2212 1935 | 1194|384 291 16471
2005 | 582|868 | 1451 1847 2566 2462 2100 | 1801 | 1978 | 1680 | 350 | 242 | 17927
2006 | 705|813 | 1024 1533 2200|2644 3365 | 1337 | 2519 | 1233 | 496 | 53,7 | 18406
2007 | 455|664 | 1527 2982 2415|2217 2255|2297 | 1553 | 105,1| 36,6 | 302 | 18084
2008 | 502 | 1145 1183 1379 | 2355|2479 | 2109 | 2206 | 1398 | 1054 | 40,0 | 376 | 16586
2009 332534 | 74,8 | 2580 2004 | 1845 2287 | 2755 | 1730 | 58,2 | 60,0 | 232 | 16229
2010 | 122421 | 1338 2103|976 | 2122 2665 | 1477 | 1342 | 1121 | 514 | 274 | 14475
2011 375|867 | 1771 211428071955 | 1667 | 2096 1875 | 1235|510/ 333 17605
2012 423|768 | 1495 2023 | 2476|2643 | 2103 | 1852 | 1775 | 1133 | 488|352 | 1753.1
2013 | 412822 | 1614 1892 2544|2366 2344 | 2112|1802 | 1052 | 462|322 | 17744
primér | 442 78,6 | 1356 | 2061 | 2229 | 2341 | 2313 | 2116 | 1820 | 1124 | 47,1 342 17407

2.4. Pedologie

Pidni pokryv studovaného tzemi ovliviiuje piedev§im geologické podloZi a
klima dané oblasti. Pfevazujicim pidnim typem uzemi jsou kambizemé neboli hnédé
nasycené¢ pudy. Tento typ pid je vazan na droby, biidlice a bezkarbonatové permské
horniny (MATUSKOVA et NOVOTNA 2007). Kromé hnédych pud se na tzemi
vyskytuji také rtzné typy podzolovych pid, které se vyskytuji napt. v blizkosti
smrkovych monokultur. Na podmacenych stanoviStich se nachazeji oglejené pidy
(pseudogleje). V mistech fi¢nich svahti se nachazeji sutové, zvlasté pak hnédozemni
rankery, které jsou jinak na tizemi vzacné, V fi¢nich udoli se vyskytuji nivni puady

(fluvizeme¢). V okoli lokalit Kamenny rybnik a Petrovka se vyskytuji raSelinni pudy.
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Tyto lokality jsou z botanického hlediska velmi vyznamné (SOFRON et
NESVADBOVA 1997).

2.5. Hydrologie

Uzemi mésta Plzné se nachazi na soutoku &tyt fek: Mze, Radbuzy, Uhlavy a
Uslavy. Soutokem téchto fek nasledn& vznika feka Berounka a uzemi mésta Plzné patii
do jeji odtokové zény povodi. Plzensko patii mezi srazkove sussi oblasti, proto maji
toky nizké hodnoty pratoku vody. Pfi¢inou jsou zejména letni obdobi bez srazek, kdy je
soucasn¢ velky vypar. Vodni bilanci nepfiznivé ovliviluje nejen mnozstvi srazek, ale
také reliéf, obzvlasteé svazitd uzemi, pidni eroze, primyslové znecisténi a kyselé deste,
znecisténi puady, poskozeny vegetacni kryt a v neposledni fadé¢ samotné geologické
pomery.

Dulezitym zdrojem vody na uzemi jsou zadsoby podzemni vody. Stav podzemni
vody byva nejvyssi na jafe, kdy dochazi k vy$Simu sraZkovému uhrnu a tani sn¢hu.
podzim (MISTERA 1996). Na uzemi mésta Plzné lze najit tfi rozdilné typy
hydrogeologickych strukutur:

e puklinovy kolektor proterozoika, ktery prevlada v JV casi Plzné

e prulinovo — puklinové kolektory a izolatory, které se stfidaji v SZ ¢asti
uzemi mésta Plzné

e prulinové kolektory kvartéru a neogénu, které se vyskytuji na ficnich
terasach a nivach (MATUSKOVA et NOVOTNA 2007).

Studovanym uzemim protéka feka Uhlava, ktera tvoii u Radoby¢ic velky
meandr. Jeji tok byl vyuzivan pro mlynsky nahon, ktery jde zde stale zachovany
v podobé strouhy. Reka Uhlava prameni na zapadnim svahu Pancife a jeji Gsti se

nachazi v Plzni, kde se vléva do Radbuzy. Délka toku je 93,6 km.
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2.6. Fytogeografie

Sofron a Nesvadbova uvadi, ze vegetace na Uizemi mésta Plzné prodélala
nejvyznamnéjsi vyvoj v poslednich 17000 letech (SOFRON et NESVADBOVA 1997).
2.

na obrazku &.

Tyto udaje tabulka

shrnuje

Vyvoj prirody a spoleénosti v zapadnich Cechéch se zietelem na mésto Plzeri v poslednich 17.000 letech
Pozdni glacial Dr1- Dr3, postglacial (holocén) PB - SA2

Obdobi Casovy pocatek  Klima Fi6ra a fauna Kulturni stupef

(Klimaticka faze) obdobi z

Dryas 1(Dr1) - 15.000 studené, subarkticke, roéni oteviené formace, sprasova step, pelyfiky. paleolit
praméma teplota 0° az - 1°C, vranetky, chvojniky. rakytnik, jalovec; magdalénien
mimé ctepleni a zvihéeni mlzl mamu1 nosorolec srsinaty, lovci soby, ojedinélé

hojna subarkticka a prichedy Bdi krajinou za stady
stepni fauna (Iurm'k velky, pesec polami,
svéf pistucha, mysivka. sob kan,
( &kkky&t napr. Arianth )

Bolling {Bo) -10.300 Umémé rkova tajga s ici a bfizou dtto
lep!o!é 0°C, pozdép otepleni
(+1-+2°C) | |

Dryas 2 (Dr2) - 9.950 2zvihéeni oteviené formace dtto

Allerod (Al) - 9.850 chladno (+ 2°C - + 3°C) borobfezove lesy fidké osidleni
s teplejimi léty, zvihéeni (nalezy: Bruéna, Doubravka,

\ Kiimice - Vochov, Mikulka)

Dryas 3 (Dr3) - 9,000 ‘ poslodnn studerry vykyv fené I?;asm:lp;u ych dievin  dtio
lw!em 0°C, méné srazek

Preboreal (PB) - 8500 oteplovani a zvihéovani, lesiky borovice, bfizy, pﬁchazu dub, liska mezolit
zpocatku klima chladné (hojné na Sumav), jiim, travy, fovei sobd, rybén,
az 0 5°C nizsi neZ dnes na Sumavé kle¢; prinik lesni fauny sbér plodin; fidké osidleni

(viz obr. 5)

Boreal (BO) - 7.750 teplé kontinentalni klima svétié lesy s liskou (zvl. na Sumavé). dtto
se suchymi lety, zimy chladné, na suehydl ekmopech stepi a Iesostep-.
primémé teploty o 2°C vyssi inéle 162 smrk;
nez dnes néroa\éjél druhy lesni fauny zw'lwr

| pfevaZovat (plSi, nomik rudy, mySice.veverky,
jelen, smec)

Atlantik (AT) - 5.800 klima anskéh misty se smrh nastup i mezolitu, pozdéji
(klimatické optimum | jedle a buku, smrk konkurenéné silngjgimi neolit (5.500 - 4.000), pocatky
holocénu), priméma teplota listnad vytladen do vyssich nadm. vysek, zemadaistvi - kaceni
0 3°C vy83i neZ dnes, srazky Ustup borovice, homi hranice lesa a vypalovani lest, obdélavani
a 0 70% vydatngjsi | 0200 - 300 m vy$e nez dnes; lesni fauna, pidy (pocatek tvorby kulturni

| 2 makkysi typicky Discus ruderatus krajiny). vznik pravéke exumeny
(Stéhlavice. Dobfany, Kozotupy,
Litice, Kfimice -Vochov)
prevazné pii fekach

Epiatiantik (EA) - 4.000 &asta stiidani suchych rozvoj, pozdéji Gstup doubrav ve prospéch neolit, eneolit, pozdéj bronz
a vihkych vykyvd, éta teplejsi  bugin a jediobucin, lokalni &Feni smeéin, (1.800 - B. st. pf. Kr): osidieni
nez dnes, mimé ubyvani vytvafeni vyskovych stupi (viz. obr. 5), vznik eelych zﬁpathd'l Cech kromé
vihkosti | kultumi stepi. vzrist poctu bylinnych druhd,

| o jicich cloveka (travy, : (kﬁerébyﬂzaﬁmpnptﬂcﬂomu

| hvézdnicovité, brukvovité aj.); ndvrat uzemimi); nalezy: Bila Hora,
nékterych stepnich druhi fauny polatku Litice, Lopata, Mésto Touskov,
holocénu, prinik nowych pistéhovalcd (hrabod | Druztova; vyuZivani surovin

| polni, z mékkySd Cepea vindobonensis) (méd, cin, zlato)

Subboredl (SB) - 1250 teplé a suché klima, dtto | bronz - miadsi doba bronzova:
roéni primér teploty | Lochotin, Vmce Doubravka,
vy$&io 1 -2°C nez dnes Siovany; pozdni doba bronzova:

Kiimice, Radobyéice, Bila Hora,
Nova Hospoda; halstat (8.- 6. st.
pf. Kr.): Radéice, Zabéla;
intenzivni osidlen( krajs

v zapadnich Geehéch Keltové

Subatlantik (SA1) - 700 mimé kolisani vihéich Sifeni buéin a jsdlobuéin ve smsenyd‘\ lann (Keitové) - Vinice, Roudna,
a suddich obdobi, celkové doubravach /ka; doba fimska (kolem
chladnéji neZ dnes, dub, opu&téné sidisté obsazuje opét les zlomu fetopoétu 0 - 400),
2zvl. v letnich obdobich pfechodné fidké osidleni

Germani (napf. Vinice,
Doubravka, Plzen

-R ulice); stéh:
narodd v 5.- 6. snol.. ojed. nalezy
v Pizni - Doudlevce:;

prichod Slovand (7. s‘nol - Plzen)

Subrecent (SA2) + 700 (bytek srazek, mimy vzestup i, Siteni nel leé £

(= miadsi subatiantik) (a2 po soutas.) teplot, mimé zvysena vivem &lovéka do hor, zavédér- novovék
kontinentalita podnebi jehiénatych i ekosystémi

v soucasnosti

Obr. 2: Vyvoj piirody a spolenosti v zapadnich Cechach se zietelem na mésto Plzeti

v poslednich 17 000 letech (zdroj: SOFRON et NESVADBOVA 1997)

19




Fytogeograficky spadda mésto Plzet pod mezofytikum a v jeho ramci pod
fytochoriony 31. Plzefiska pahorkatina vlastni a 32. Kiivoklatsko (MATOUSKOVA et
NOVOTNA 2007).

Stav piivodni vegetace je v okoli mésta silné ovlivnén zemédélskou Cinnosti a
zastavbou, zejména loukami, polnimi kulturami, nebo zahradami. Lesnich porosti se
zachovalo malé mnozstvi, pfirozené lesy se vyskytuji ojedinéle (napt. PR Zabéla).
Prevazné se vyskytuji vysazené smrkové a borové monokultury s piimési modiinu.
V okoli Bolevecké rybnicni soustavy se vyskytuji zajimavé rostlinné druhy. Napt. v PR
Kamenny rybnik jsou to raSelinnd spoleCenstva s klikvou bahenni (Oxycoccus
palustris), nebo pobiezni rakosiny, kde ptevlada rakos obecny (Phragmites australis) a
vyskytuje se vzacna ostfice plstnatoploda (Carex lasiocarpa). K dalsim zajimavym
druhim v okoli Bolevecké rybni¢ni soustavy patii tajnicka ryzovita (Leersia oryzoides)
nebo tpor peprny (Elatine hydropiper) (MATOUSKOVA et NOVOTNA 2007).

Zvyseny vyskyt ruderdlnich druhti ukazuje na degradaci pivodni fléry vlivem
¢innosti ¢lovéka. Dle udaji z rekonstrukéni geobotanické mapy je uzemi mésta Plzné
hodnoceno jako acidofilni doubravy, podél tokd luhy a olSiny a na humdznich pudach
mirnych svahi udoli fek jako dubohabtiny. Na extrémnich stanovistich, kde vystupuji
skaly, se jedna o bory. To je diikkazem pomérné teplého jadra tzemi Plzenské kotliny.

Velky vliv na rostlinny kryt, zejména pak ve velkych sidliStich, maji rizné
antropické aktivity. Zptsoby vlivu na druhové slozeni v minulosti a v sou¢asné dobé se
zasadné lisi. V priabéhu minulého stoleti se vyrazné¢ zmeénil zplisob obhospodatovani
zelenych ploch. Zprvu se nejdiive peclivé sekalo, biomasa se odstrafiovala, dochazelo
K odstrafiovani plevele atd. Pozdgji dochazelo k tomu, Ze plochy byly ponechany
spontannimu vyvoji a poté byly upraveny. Tim, Ze byla biomasa zanechéna rovnou na
misté, dochazelo k Sifeni né&kterych druht. V soucasnosti takovych ploch ubyva a
dochazi ke zvySovani uniformity ruderalnich spoleCenstev, doSlo k narGistu poctu
pestovanych druha rostlin. Zarovenn vSak vzrostl poCet mist lokalit, na kterych se
vyskytuji invazivni rostliny (pfedevsim kiidlatka japonska (Reynoutria japonica),
pétour malouborny (Galinsoga parviflora) a pétour srstnaty (Galinsoga guadriradiata),
Stétine lalo¢naty (Echynocystis lobata), netykavka malokvéta (Impatiens parviflora) aj.)
(MATUSKOVA et NOVOTNA 2007).
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2.6.1. Rekonstrukce vegetace podle Sofrona a Nesvadbové

LEGENDA

- LUMY A OLSINY

- DUBOHABRINY

- SUBXEROFILNIDOUBRAVY
@ ACIDOFILNI DOUBRAVY
- BOROVE DOUBRAVY
- RELIKINI BORY

L__!__I SPOLEGCENSTVA NA SKA ACH
- VODNI TOKY A PLOCHY

RADOBYCICE

Ofr & MM PonSyuOvand yrgecace
Obr. 3: Mapa rekonstruované vegetace (zdroj: SOFRON, NESVADBOVA 1997)

Vysvétlivky k mapovym jednotkam

LO — luhy a ol8iny: ol$e lepkava (Alnus glutinosa), jasan ztepily (Fraxinus excelsior),
vrba kiehka (Salix fragilis), javor klen (Acer pseudoplatanus), brslice kozi noha
(Aegopodium podagraria), kopiiva dvoudoma (Urtica dioica), svizel pfitula (Galium
aparine), pyrovnik psi (Elymus caninus), kerblik lesi (Anthriscus sylvestris), netykavka
nedatkliva (Impatiens noli-tangere), krabilice hliznata (Chaerophyllum bulbosum),
popenec biectanovity (Glechoma hederacea), Skarda bahenni (Crepis paludosa),
ptacinec hajni (Stellaria nemorum); vyplnovaly holocénni naplavy fi¢nich udoli, az na
ojedin€lé fragmenty nebyly porosty zachovany a byly pifeménény na polokulturni se¢né

louky

DH — dubohabfiny: dub (Quercus sp. div.), habr (Carpinus betulus), lipa srd¢ita (Tilia
cordata), lipa velkolista (Tilia platyphyllos), javor klen (Acer pseudoplatanus), javor
mlé¢ (Acer platanoides), jilm (Ulmus glabra), jedle bélokora (Abies alba), jaternik

podléska (Hepatica nobilis), lecha jarni (Lathyrus vernus), pryskyinik hajni
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(Ranunculus nemorosus), pryskyinik kosmaty (Ranunculus lanuginosus), bazanka
vytrvala (Mercurialis perennis), sasanka hajni (Anemone nemorosa), matinka vonna
(Galium odoratum), kopytnik evropsky (Asarum europium), violka lesni (Viola
reichenbachiana), strdivka nici (Melica nutans), lipnice hajni (Poa nemoralis), pitulnik
zluty (Galeobdolon luteum); na humoéznich pudach mirnych svahti udoli fek

predstavovaly bohaté lesy; tato cendza je zachovana v lokalitach Zab¢la a V Pytli

BO — reliktni bory: borovice (Pinus sylvestris), dub zimni (Quercus petraea), bfiza
(Betula pendula), metlicka kiivolaka (Avenella flexuosa), kostrava ovéi (Festuca ovina),
mochna jarni (Potentilla tabernaemontani), stovik mensi (Rumex acetosella), chlupac¢ek
zedni (Pilosella officinarum), plonik chluponosny (Polytrichum piliferum); plosny

vyskyt byl maly, reliktni bory byly vazany na skaly hornich hran fi¢niho tdoli

ADD - borové doubravy: dub zimni (Quercus petraea), borovice lesni (Pinus sylvestris),
metlicka kiivolaka (Avenella flexuosa), brusnice boruvka (Vaccinium myrtillus),
kostfava ov¢i (Festuca ovina), jestfabnik obecny (Hieracium vulgarum), rozrazil
I¢katsky (Veronica officinalis), papratka nici (Pohlia nutans), travni Schrebertiv
(Pleurozium schreberi); oligotrofni piskovcové substraty permokarbonu

SD - subxerofilni doubravy: dub zimni (Quercus petraea); vyskytovaly se zejména na
extrémné teplych stanovistich, v souasné dobé& nejsou zachovény, pravdépodobné zde

bylo velmi rozvinuto ketové patro

AD - acidofilni doubravy: dub zimni (Quercus petraea), dub letni (Quercus robur),
jedle bélokora (Abies alba), ¢ernys lu¢ni (Melampyrum pretense), bika hajni (Luzula
luzuloides), metlicka kiivolaka (Avenella flexuosa), brusnice bortvka (Vaccinium
myrtillus), jestfabnik obecny (Hieracium vulgatum), kruéinka barviiska (Genista

tinctoria), kru¢inka némecka (Genista germanica); plosné pievladajici lesy

Spolecenstva na skalach se vyskytuji ojedinéle na strmych svazich v kationu
Berounky.

Na studovaném tUzemi se podle mapy rekonstruované vegetace (Obr. 3) maji
vyskytovat luhy a olsiny, a to podél toku feky Uhlavy. Jak uvadi charakteristika, tato
spoleCenstva jsou zachovana pouze ojedinéle a stejn¢ je tomu i v Radobycicich, kde se

v blizkosti toku Uhlavy vyskytuji polokulturni seéné louky. Z druhd, jeZ charakterizuji
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pivodni luhy a olSiny, byly nalezeny tyto: olSe lepkava (Alnus glutinosa), jasan ztepily
(Fraxinus excelsior), vrba kichka (Salix fragilis), javor klen (Acer pseudoplatanus),
brslice kozi noha (Aegopodium podagraria), kopfiva dvoudoma (Urtica dioica), svizel
ptitula (Galium aparine), kerblik lesi (Anthriscus sylvestris) a popenec biectanovity
(Glechoma hederacea). Dale jsou zastoupeny dubohabiiny, které podle mapy
rekonstruované vegetace tvoii vétSinu studovaného uzemi. Z druhti, jez charakterizuji
dubohabtiny, byly nalezeny tyto: dub (Quercus sp. div.), habr (Carpinus betulus), lipa
srd¢ita (Tilia cordata), javor klen (Acer pseudoplatanus), javor mlé¢ (Acer platanoides),

jilm (Ulmus glabra).
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3. METODIKA
3.1. Sbér a zpracovani dat

Mésto Plzeii zaujima plochu o rozloze 137 670223 m% Toto uzemi bylo
rozdéleno podle sité s kladem lisii 1: 2000. Jeden mapovy list ma rozlohu 1,25 x 1 km a
plochu
1,25 km?. V moji praci jsem vyuZivala tfi mapové listy: Plzef 8-7/3, Plzefi 8-7/4 a Plzen
8-8/1. Celé mapované uzemi maé tedy rozlohu 3,75 km?. Sbér dat v terénu probihal
Vv zafi a fijnu 2014 a také v dubnu, kvétnu a ¢ervnu 2015 za vyuziti Skrtaciho seznamu,
ktery obsahuje zkratky nazvl jednotlivych druhi rostlin jiz diive nalezenych na Gzemi
meésta Plzn€. Druh nalezeny v terénu byl ze seznamu vySkrtnut. Do Skrtacich seznamu
nebyly uvadény okrasné nebo vyslechténé druhy rostlin. Pro kazdy mapovy list byly
vytvoteny dva Skrtaci seznamy, z toho jeden pro extravilan a jeden pro intravilan. Dale
byly vytvofeny dva Skrtaci seznamy pro celé studované tizemi, rovnéz jeden seznam pro
extravilan a jeden pro intravilan.

Sbér dat invaznich druht rostlin a ruderdlni vegetace byl provadén za pomoci
vytisknuté ortofotomapy tUzemi. Do této mapy byla zakreslovdna mista vyskytu
invaznich druht rostlin a ruderalni vegetace. Tyto mapy byly poté nahrany do pocitace
a byly do nich v prostiedi programu ArcPad 10.0.0 zakresleny body vyskytu
jednotlivych invaznich druht, pro ruderdlni vegetaci byly do map zakresleny polygony
(mnohothelniky - soubor vice bodi). Zavéretné vyhodnoceni mélo byt provedeno
Vv prostiedi programu ArcGis 10. 2., ale z nezjisténého divodu nebylo mozné ziskana
data pouzit pro tvorbu map ruderalni vegetace a invaznich druhti. Z toho divodu byla
data zanesena rucné¢ do mapy, kterd je soucasti piiloh (Ptiloha 3). Ortofotomapy
vyuZivané pii sbéru dat byly ziskdny z Geografického informac¢niho systému mésta
Plzné (GIS).

Pro kazdy mapovy list byl vytvofen inventariza¢ni soupis vSech druhii vysSich
rostlin. Obsahuje latinsky a &esky nazev a Geled’ dle Kubata (KUBAT et al. 2002).
V praci jsou vyhodnocovany tyto hodnoty:

e abundance neboli Cetnost vyskytu jednotlivych rostlinnych druht -
hodnoty abundance byly vyhodnocovany pomoci Braun-Blanquetovy

stupnice abundance, kterd ma p¢t kategorii: 1 - ojedinély vyskyt, 2 -
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roztrouseny, 3 - mén¢ Cetny, 4 - hojny, 5 - velmi hojny (MORAVEC et
al. 1994)

¢ ekologické naroky rostlin neboli naroky rostlin na svétlo, teplo, vihkost,
pH pidy a dusik; tato data byla uvedena z prace Franka a Klotze
(FRANK et KLOTZ 1990)

e Zivotni strategie rostlin - zpracovano podle CRS Grimeovy strategie
(GRIME 1979)

e zivotni forma rostlin - zpracovano podle tdajii z publikace KIli¢ ke
kvétené Ceské republiky (KUBAT et al. 2002)

e pivodnost rostlin - zpracovano podle Pyska (PYSEK et al. 2002).

3.2. Invazni druhy

V pribéhu mapovani ruderdlni flory byly zaroven zapisovany udaje o vyskytu
invaznich druhti rostlin. K tomu byly pouzity vytisknuté ortofotomapy, do kterych byly
vyznacovany body vyskytu. Vyhodnoceni bylo provedeno nasledné v pocitaci
Vv prostiedi programu ArcPad 10.0.0. Kazdy bod byl fadné¢ popsan do atributové
tabulky. Ta obsahuje prvni tfi pismena latinského nazvu rodu i druhu rostliny a zéroven
pfiblizny pocet jedincti druhd rostliny, pro niZ byl bod vytvofen. Na zdklad¢ téchto
informaci mély byt vytvofeny mapy vyskytu invaznich druht rostlin. Ze stejného
divodu jako u ruderalnich biotopli byla data zanesena ru¢né¢ do mapy, jez je soucasti
ptiloh (Ptiloha 3).

V kazdém mapovém listu byl sledovan vyskyt 30 invaznich druhl rostlin
vybranych pro uzemi Plzefi - mésto (PYSEK et al. 2002):

Acer negundo (javor jasanolisty), Ailanthus altissima (pajasan Zlaznaty), Aster
lanceolatus (hvézdnice kopinata), Aster novae-angliae (hvézdnice novoanglicka), Aster
novi-belgii (hvézdnice novobelgicka), Aster parviflorus (hvézdnice malokvéta), Bunias
orientalis (rukevnik vychodni), Conyza canadensis (turanka kanadska), Echinocystis
lobata (stétinec lalo¢naty), Elodea canadensis (vodni mor kanadsky), Erigeron annuus
(turan ro¢ni), Fallopia aubertii (opletka ¢inska), Galinsoga quadriradiata (petour
srstnaty), Galinsoga parviflora (petour malouborny), Helianthus tuberosus (slune¢nice
topinambur), Heracleum mantegazzianum (bolSevnik  velkolepy), Impatiens
glandulifera (netykavka Zlaznata), Impatiens parviflora (netykavka malokvéta), Lupinus

polyphyllus (lupina mnoholista), Lycium barbarum (kustovnice cizi), Quercus rubra
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(dub cerveny), Reynoutria japonica (ktidlatka japonska), Reynoutria sachalinensis
(kiidlatka sachalinska), Reynoutria x bohemica (ktidlatka ¢eska), Robinia pseudacacia
(trnovnik akat), Rudbeckia hirta (tfapatka srstnata), Rudbeckia laciniata (tfapatka
dtipatd), Sedum hispanicum (rozchodnik S$pan¢lsky), Solidago canadensis (zlatobyl

kanadsky) a Solidago gigantea (zlatobyl obrovsky).

3.3. Ruderalni vegetace

Cilem diplomové prace bylo také vytvofeni map pro ruderdlni vegetaci. Byly
vytvofeny mapy pro mapové listy Plzen 8-7/3, Plzen 8-7/4 a Plzen 8-8/1. K jejich
vytvofeni byl pouzit pocitac s nahranou ortofotomapou, do které byly zakreslovany
polygony v prosttedi programu ArcPad 10.0.0. Kazdému polygonu piislusi atributova
tabulka, do které byly zapisovany informace:

e syntaxonomickd pfislusnost porostu - zapisovana pomoci kodi
vytvofenych pro jednotlivé cendzy a pouzivanych pro mapovani
ruderalni vegetace mésta Plzné (napt. 7a)

e informace o dominantnim druhu - zapisovdna pomoci tfi prvnich pismen
rodového nazvu a tii prvnich pismen druhového nazvu rostliny.

Pomoci klasifikace ruderalni vegetace byl vytvofen zjednoduSeny piehled ruderalnich

spole€enstev rostlin Plzng. Tento pfehled vychazi z prace Kopeckého a Hejného (1992).

Piehled ruderalnich spolecenstev

1 — Ttida Robinietea — spole¢enstva druhotnych akatovych porosti

la — Svaz Chelidonio-Robinion (zkratka ChR) — spole¢enstva druhotnych akatovych
porosti na té¢z8ich, hlinitych, mineraln€ bohatych a dostatecné vlhkych piidach

1b — Svaz Balloto nigrae-Robinion (zkratka BnR) — spolecenstva akatovych porosti na

piscitych mineralné chudsich a suchych piidach

2 — Ttida Bidentetea tripartiti — ruderalni nitrofilni spole¢enstva vysokych jednoletych

bylin na obnaZenych ptidach stojatych a tekoucich vod

3 — Ttida Chenopodietea — nitrofilni spolecenstva na kyptenych pidach, skladkach a

rumistich
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3a — Svaz Malvion neglectae — obvykle ochuzena forma — monocendzy Malva neglecta
(zkratka U-Mn) — spoleCenstva nizkych terofyt na organomineralnich ptadach
obohacovana splaSkovymi nebo moc¢tvkovymi vodami

3b — Svaz Bromo-Hordeion murini — spolecenstva nizkych terofytnich trav na sypkych
mineralnich antropogennich ptidach riizného ptivodu

3c — Svaz Sisymbrion officinalis — nitrofilni spolecenstva vysokych bylin

4 — Ttida Artemisietea vulgaris — ruderalni nitrofilni spolecenstva viceletych bylin na
kyptenych stanovistich a rumistich

4a — Svaz Onopordion acanthii — vysokobylinna archeofytni teplomilnd ruderalni
spole€enstva dvou az viceletych druht kyptenych stanovist’ a rumist’

4b — Dauco-Melilotion (zkratka DM) — ruderalni spolecCenstva pievazné dvouletych
bylin na osluiienych i antropogennich stanovistich

4b1 — Tanaceto-Artemisietum vulgaris (zkratka Tav) — spole¢enstva osidlujici svézi az

vysychavé, dusikem mirné obohacené pidy

5 — Trida Galio-Urticetea — spolecenstva viceletych bylin na vlhkych az mirné
vysychavych stanovistich

5a — Svaz Senecion fluviatilis — pfirozena i antropicky ovliviiovana lemova spole¢enstva
zaplavovaného pobiezi fek a potokil, vzacnéji stojatych vod

5b — Svaz Petasition officinalis — pfirozena i druhotna lemova spolecenstva na biezich
fek a potoktli

5c — Svaz Galio-Alliarion — lemova stinomilnd a vlhkomilna spolecenstva pievazné
dvouletych nitrofilnich bylin na antropicky ovlivilovanych stanovistich parkd, lesi,
zahrad a hibitovl

5d — Svaz Arction lappae — ruderalni spolecenstva nitrofilnich druhii na antropogennich
pudach smetist’ a skladek

5e — Svaz Aegopodion podagrariae — druhotna spolecenstva na vlh¢ich, zivinami

dotovanych ruderalizovanych stanovistich v sidlech i zastinénych porostech mimo sidla

6 — Ttida Agropyretea repentis — spolecenstva hemikryptofyt s mohutnym kofenovym

systémem na suchych ¢i periodicky vysychavych mineralnich ptidach
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7- Trida Plantaginetea majoris — spoleCenstva terofyt a hemikryptofyt podminéna
zrailovanim i seslapavanim

7a — porosty klasické — spole¢enstva s prevladajicimi druhy Lolium perenne a Plantago
major nebo porosty s dominanci Polygonum arenastrum

7b — porosty v zamkovych dlazbach

8 — Ttida Secalietea — plevelova spole¢enstva

9 — Tiida Sambuco-Salicion capreae — kefova a stromova spoleCenstva ruderalnich
stanovist’
9a — porosty s dominanci Sambucus nigra

9b — porosty s dominanci Betula pendula, Salix caprea

10 — ruderalni travniky

a) s dominanci Lolium perenne

b) s dominanci Festuca rubra

¢) s dominanci Leontodon autumnalis
d) s dominanci Dactylis glomerata

e) s dominanci Arrhenatherum elatius

11 — porosty Calamagrostis epigejos
a) monocenozy
b) s prvky Dauco-Melilotion

¢) s nalety dfevin

12 — porosty Puccinellia distans
13 — porosty Epilobium angustifolium

14 — ostatni — pfirozena vegetace na izemi mésta

3.4. Mechorosty

Nézvoslovi mechorostil bylo vytvoieno a sjednoceno podle KALINA et VANA
(2005). Mechorosty byly zaznamenany do Skrtacich seznami rostlin a jsou uvedeny

V inventarizacni tabulce, ktera je soucasti ptiloh (Ptiloha 1).

28



3.5. Vzacné druhy

Na studovaném tzemi byly sledovany druhy vzacné pro Gizemi CR a soudasné
druhy, jejichz vyskyt je vzacny v ruderalni flofe mésta Plzn€. Podle Chocholouskové et
Pyska (2002) jsou za vzacné druhy pro Plzen povazovany takové, které byly v minulosti

zaznamenany na mén¢ nez 10 lokalitach.
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4. FLORISTICKA CAST

Floristicky vyzkum byl provadén ve tfech mapovych listech: Plzen 8-7/3, Plzen
8-7/4 a Plzen 8-8/1. V mapovém listu Plzen 8-7/3 bylo nalezeno 229 druhti, v mapovém
listu Plzen 8-7/4 bylo nalezeno 87 druhii a v mapovém listu Plzen 8-8/1 170 druhd.
Celkovy pocet druht pro celé studované izemi €inil 254 druhid. Druhové nejbohatsi byl
tedy mapovy list Plzen 8-7/3 a druhové nejchudsi byl mapovy list Plzen 8-7/4, u kterého
se jednalo pouze o malou ¢ast zasahujici do uzemi Radoby¢ic. Z toho bylo nalezeno 12
druhti invaznich rostlin a 4 druhy mechorostii a dva druhy, které byly mimo seznam
druhti vyskytujicich se v ruderdlnich porostech. Jednalo se o druhy: netvaiec kiovity
(Amorpha fruticosa), ostfice Buekova (Carex buekii). Netvaiec kiovity (Amorpha
fruticosa) byl nalezen v poétu pouze jednoho jedince v ulici Sportovni (Obr. 16) a byl
zatazen k invaznim druh@im rostlin podle projektu DAISIE (Delivering Alien Invasive
Species Inventories for Europe). Ostfice Buekova (Carex buekii) je Sofronem a
Nesvadbovou uvadéna z nékolika lokalit na uzemi mésta Plzné: Cernice — Vv blizkosti
zarostlého nahonu u Cernického mlyna; Ceské udoli — pravy bieh Radbuzy; pobliz
Kalikovského mlyna v odvodiiovaci strouze (SOFRON et NESVADBOVA 1997). Dale
bylo nalezeno 13 ruderélnich biotopd.

v

4.1. Nejhojngj$i druhy rostlin

v

Nasledujici tabulky uvadéji nejhojnéjsi druhy rostlin pro jednotlivé mapové listy
studovaného uzemi (Tab. 7). Cetnost vyskytu druhti charakterizuje abundance, coZ je
hodnota vyjadiujici kvantitu vyskytu jedinct jednoho druhu. Abundance nabyva hodnot
od 1 do 5, kdy hodnotu 1 maji druhy vzacné vyskytujici se do 1% plo$ného vyskytu a
hodnotu 5 druhy nejhojnéjsi vyskytujici se od 76 do 100% plosného vyskytu. Tabulky
uvadeji druhy s hodnotou abundance 5 nebo 4. V kazdém mapovém listu se vyskyt

nejhojnéjSich druht liSil. Pro vétsi prehlednost jsou pfiloZeny tabulky zvlast pro

intravilan a zvlast’ pro extravilan uzemi.
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Tab. 7: Nejhojnéjsi druhy rostlin pro mapovy list Plzen 8-7/3 — intravilan

latinsky nazev
Aegopodium
podagraria

Bellis perennis

Galium aparine
Geum urbanum
Chelidonium majus
Lolium perenne
Medicago lupulina
Phleum pratense
Poa annua
Taraxacum sect.
ruderalia

Trifolium repens

Urtica dioica

Vicia cracca

¢esky nazev

brslice kozi noha

sedmikraska
chudobka

svizel ptitula
kuklik méstsky
vlastovicnik veétsi
jilek vytrvaly
tolice dételova
bojinek lu¢ni
lipnice ro¢ni

pampeliska

jetel plazivy
kopfiva dvoudoma

vikev ptaci

Celed’

Apiaceae

Asteraceae

Rubiaceae
Rosaceae
Papaveraceae
Poaceae
Fabaceae
Poaceae
Poaceae

Asteraceae

Fabaceae
Urticaceae

Fabaceae

abundance

4
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Tab. 8: Nejhojnéjsi druhy rostlin pro mapovy list Plzen 8-7/4 — intravilan

latinsky nazev

Achillea millefolium

Cerastium
semidecandrum
Lolium perenne
Poa annua
Taraxacum sect
.ruderalia

Trifolium repens

¢esky nazev celed’

febiicek Asteraceae
obecny

rozec Caryophyllaceae
pétimuzny

jilek vytrvaly Poaceae

lipnice ro¢ni Poaceae
pampeliska Asteraceae

jetel plazivy Fabaceae
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Tab. 9:Nejhojné&jsi druhy rostlin pro mapovy list Plzen 8-8/1 — intravilan

latinsky nazev ¢esky nazev Celed’ abundance
Bellis perennis sedmikraska Asteraceae 4
chudobka

Galeobdolon pitulnik postiibfeny | Lamiaceae 4
argentatum

Galium aparine svizel ptitula Rubiaceae 4

Lolium perenne jilek vytrvaly Poaceae 5
Medicago lupulina tolice dételova Fabaceae 4

Poa annua lipnice ro¢ni Poaceae 4
Taraxacum pampeliska Asteraceae 5

sect.ruderalia
Trifolium repens jetel plazivy Fabaceae 5
Urtica dioica koptiva dvoudoma Urticaceae 4

Nejhojnéjsimi druhy pro intravilan celého tzemi jsou jilek vytrvaly (Lolium
perenne), lipnice ro¢ni (Poa annua), pampeliska (Taraxacum sect. Ruderalia) a jetel
plazivy (Trifolium repens). Tyto druhy se hojné vyskytovaly v intravilanu celého
studovaného uzemi a byly nalezeny na vSech tfech mapovych listech. Dal§imi hojnymi
druhy jsou sedmikraska chudobka (Bellis perennis), svizel pfitula (Galium aparine),
tolice dételova (Medicago lupulina) a kopiiva dvoudoma (Urtica dioica). Tyto druhy se

vyskytovaly na dvou ze tti mapovych listli studovaného uzemi (viz tabulky 7.8 a 9).
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Tab. 10: Nejhojng&jsi druhy rostlin pro mapovy list Plzen 8-7/3 — extravilan

latinsky nazev

¢esky nazev

Aegopodium podagraria | brslice kozi noha

Alliaria petiolata
Cerastium
cemidecandrum
Galium aparine
Geum urbanum
Chelidonium majus
Lolium perenne
Phleum pratense
Ranunculus acris
Taraxacum
sect.ruderalia
Trifolium repens

Urtica dioica

Cesnacek 1¢karsky

rozec pétimuzny

svizel ptitula
kuklik méstsky
vlastovicnik veétsi
jilek vytrvaly
bojinek lu¢ni
pryskyinik prudky

pampeliska

jetel plazivy

koptiva dvoudoma

Celed’
Apiaceae
Brassicaceae

Caryophyllaceae

Rubiaceae
Rosaceae
Papaveraceae
Poaceae
Poaceae
Ranunculaceae

Asteraceae

Fabaceae

Urticaceae

abundance
4
4
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Tab. 11: Nejhojngjsi druhy rostlin pro mapovy list Plzen 8-7/4 — extravilan

latinsky nazev

¢esky nazev

Aegopodium podagraria | brslice kozi noha

Alliaria petiolata
Fraxinus excelsior
Galium aparine
Geum urbanum
Picea abies
Quercus petraea

Urtica dioica

cesnacek lékarsky
jasan ztepily
svizel pfitula
kuklik méstsky
smrk ztepily

dub zimni

koptiva dvoudoma
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Celed’
Apiaceae
Brassicaceae
Oleaceae
Rubiaceae
Rosaceae
Pinaceae
Fagaceae

Urticaceae

abundance
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Obr 4.: Alliaria petiolata s Aegopodium podagraria, nejhojnéjsi druhy extravilanu pro
mapové listy Plzen 8-7/4 a 8-8/1 (foto: autor)

Tab. 12: Nejhojngjsi druhy rostlin pro mapovy list Plzen 8-8/1 — extravilan

latinsky nazev cesky nazev Celed’ abundance
Aegopodium podagraria | brslice kozi noha Apiaceae 4
Bryum argenteum prutnik stfibfity 4
Corylus avellana liska obecna Betulaceae 4
Galium aparine svizel pfitula Rubiaceae 4
Geum urbanum kuklik méstsky Rosaceae 4
Lolium perenne jilek vytrvaly Poaceae 4
Picea abies smrk ztepily Pinaceae 5
Taraxacum pampeliska Asteraceae 4
sect.ruderalia

Trifolium repens jetel plazivy Fabaceae 5
Urtica dioica koptiva dvoudoma | Urticaceae 4
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Nejhojnéj§imi druhy pro extravilan celého uzemi jsou brslice kozi noha
(Aegopodium podagraria), svizel ptitula (Galium aparine), kuklik méstsky (Geum
urbanum) a kopfiva dvoudoma (Urtica dioica). Tyto druhy se hojné vyskytovaly
v extravilanu celého studovaného tzemi a byly nalezeny na vSech tiech mapovych
listech. Dalsimi hojnymi druhy jsou cesnacek Iékaisky (Alliaria petiolata), jilek
vytrvaly (Lolium perenne), smrk ztepily (Picea abies), pampeliska (Taraxacum
sect.ruderalia) a jetel plazivy (Trifolium repens). Tyto druhy se vyskytovaly na dvou ze
tif mapovych listti studovaného izemi (viz tabulky 10,11 al2 a obr. 4).

Zavérem lze shrnout, Ze nejhojnéjSimi druhy celého studovaného tizemi jsou
svizel ptitula (Galium aparine), jilek vytrvaly (Lolium perenne), pampeliska
(Taraxacum sect.ruderalia), jetel plazivy (Trifolium repens) a kopiiva dvoudoma
(Urtica dioica). Tyto druhy se hojn¢ vyskytovaly jak v intravialnu, tak v extravilanu
studovaného uzemi (viz tabulky 7-12). Jilek vytrvaly (Lolium perenne) spolu s jetelem
plazivym (Trifolium repens) a sedmikraskou chudobkou (Bellis perennis) vytvately
velkou ¢ast ruderalnich spolecenstev 7a - tiida Plantaginetea majoris, a 10a - ruderalni
travniky, s dominanci Lolium perenne. DalSimi hojnymi druhy pro celé studované
uzemi byly brslice kozi noha (Aegopodium podagraria), kuklik méstsky (Geum

urbanum) a lipnice ro¢ni (Poa annua).
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4.2. Zastoupeni jednotlivych Celedi

Na studovaném uzemi bylo nalezeno celkem 253 druhti rostlin spadajici pod 56

raznych ¢eledi (viz Tab. 13).

Tab. 13: Nejhojnéjsi celedi studovaného izemi

Celed’ pocet druhii rostlin

Asteraceae 33
Rosaceae 25
Poaceae 22
Fabaceae 15

Brassicaceae 11

[EEN
o

Polygonaceae
Lamiaceae
Apiaceae
Ranunculaceae
Chenopodiaceae
Caryophyllaceae
Boraginaceae
Pinaceae
Scrophulariaceae
Salicaceae
Euphorbiaceae
Oleaceae
Geraniaceae
Betulaceae
Berberidaceae

Fagaceae

W w w w01 o1l O 01 01 O 01 O ©

Rubiaceae
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4.3. Analyza rostlin podle ekologickych naroka

Jednotlivé druhy rostlin lze rozd¢lit do nékolika skupin z hlediska jejich
ekologickych narokl. Jsou to naroky na svétlo, teplo, vlhkost piidy, ptdni reakci a
dusik. Pro kazdy ekologicky faktor byl vytvoten graf ptehledné zndzormujici ekologické

naroky druhti rostlin studovaného uzemi.

4.3.1. Naroky na svétlo

Nejvetsi pocet rostlin spada pod kategorii 7 (viz Obr. 5). Do této skupiny patii
polosvétlomilné rostliny. Zéastupci spadajici do nejcetnéjsi kategorie 7 jsou napiiklad
svizel pritula (Galium aparine), lipnice ro¢ni (Poa annua) nebo kopfiva dvoudoma
(Urtica dioica). Typickym zastupcem heliofyt, tedy rostlin vyzadujicich velké
mnozstvi sluneéniho zafeni, je lopuch vé&tsi (Arctium lappa) nebo sluneénice
topinambur (Helianthus tuberosus). Skupinu s opa¢nymi naroky, tedy sciofyty,
reprezentuje Stavel kysely (Oxalis acetosella). Tento druh byl jedingym zastupcem
sciofytll. U nékterych druht rostlin nebyla uvedena hodnota pro naroky na svétlo. Bud’

hodnota nebyla nalezena, nebo dané druhy rostlin nemaji naroky na svétlo vyhranéné.

90

Poéet druhi
80 rostlin

70

60

50

40

30

20
) - 1
O T T s T T . T T T T ._\
3 4 5 6 7 8 9

1 2

Obr. 5: Zastoupeni druhti rostlin podle narokt na svétlo, legenda: 1 — rostliny hlubokého
stinu, 2 — ptrechodny stupeni mezi 1 a 3, 3 — stinomilné rostliny, 4 — pfechodny stupen
mezi 3 a 5, 5 — polostinomilné rostliny, 6 — piechodny stupen mezi 5 a 7, 7 —
polosvétlomilné rostliny, 8 — svétlomilné rostliny, 9 — rostliny ptimého svétla
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4.3.2. Naroky na teplo

Nejvyssi pocet rostlin spada pod kategorii 5 (viz Obr. 6), kterd nese nazev
rostliny mirné teplych podminek. Tuto kategorii reprezentuji druhy jako naptiklad olSe
lepkava (Alnus glutinosa), sedmikraska chudobka (Bellis perennis) ¢i svizel pfitula
(Galium aparine). Z udajua v grafu vyplyva, Ze na studovaném tzemi jsou nejhojné;jsi
druhy rostlin vyzadujici vice tepla neboli termofyty. Opacné pozadavky na teplo maji
rostliny chladnomilné. Ty se na studovaném tzemi nevyskytuji. Byl nalezen jeden druh
z kategorie 3, tedy rostlin chladného pasma. Do této kategorie patii smrk ztepily (Picea
abies). V kategorii 4 byly nalezeny 4 druhy rostlin: kontryhel obecny (Alchemilla
vulgaris), kmin kofenny (Carum carvi), kakost lesni (Geranium sylvaticum) a pamelnik
bily (Symphoricarpos albus). Do kategorie 7 (teplomilné rostliny) patii napiiklad javor
babyka (Acer campestre), rozec pétimuzny (Cerastium semidecandrum) nebo
slunecnice topinambur (Helianthus tuberosus). U nékterych druhii rostlin nebyla
uvedena hodnota pro naroky na teplo. Bud’ hodnota nebyla nalezena, nebo dané druhy

rostlin nemaji naroky na teplo vyhranéné.
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Obr. 6: Zastoupeni druhi rostlin podle narokt na teplo, legenda: 1 — chladnomilné
rostliny, 2 — pfechodny stupeit mezi 1 a 3, 3 — rostliny chladného pasma, 4 — piechodny
stupent mezi 3 a 5, 5 — rostliny mirn¢ teplych podminek, 6 — pfechodny stupen mezi 5 a
7, 7 — teplomilné rostliny, 8 — pfechodny stupent mezi 7 a 9, 9 — extrémné teplomilné

rostliny
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4.3.3. Naroky na vlhkost pady

Nejvyssi pocet druh rostlin patii do kategorie 5 (viz Obr. 7) nazvané rostliny
Cerstvych stanovist. Kategorii 5 reprezentuji nejéastéji kerblik lesni (Anthriscus
sylvestris), ovsik vyvyseny (Arrhenatherum elatius), kokoska pastusi tobolka (Capsella
bursa-pastoris), pyr plazivy (Elytrigia repens) nebo jilek vytrvaly (Lolium perenne).
Z grafu vyplyva, Ze na studovaném uzemi jsou nejhojnéjsi druhy rostlin vyzadujici
pramérnou vlhkost pidy. Zastupci kategorii 1, 10, 11 a 12 nebyly na studovaném tuzemi
nalezeni. Z kategorie 3 bylo nalezeno 7 druhd, napf. hadinec obecny (Echium vulgare)
nebo Inice kvétel (Linaria vulgaris). Tyto rostliny patii skupiny suchomilnych rostlin.
Z kategorie 9 byly nalezeny tfi druhy: olSe lepkava (Alnus glutinosa), mata vodni
(Mentha aquatica) a lipnice bahenni (Poa palustris). Tyto druhy jsou oznacovany jako
ukazatelé zamokienych stanovist. U né€kterych druht rostlin nebyla uvedena hodnota

pro naroky na vlhkost ptidy. Bud’ hodnota nebyla nalezena, nebo dané druhy rostlin

nemaji naroky na vlhkost ptidy vyhranéné.
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Obr. 6: Zastoupeni rostlin podle narokti na vlhkost pudy, legenda: 1 — extrémné
suchomilné rostliny, 2 — pfechodny stupen mezi 1 a 3, 3 — suchomilné rostliny, 4 —
pfechodny stupeil mezi 3 a 5, 5 — rostliny Cerstvych stanovist, 6 — pfechodny stupen
mezi 5 a 7, 7 — vlhkomilné rostliny, 8 — pfechodny stupein mezi 7 a 9, 9 — ukazatelé
zamokienych stanovist, 10 — ptechodné vodni rostliny, 11 — bazinné rostliny, 12 —

vodni ponofené rostliny
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4.3.4. Naroky na pidni reakci

Nejvice druhti rostlin studovaného izemi spada pod kategorii 7 neboli skupina
slabé kyselé ptidni reakce (viz Obr. 8). Zastupci nejcetnéjsi kategorie 7 jsou naptiklad
brslice kozi noha (Aegopodium podagraria), ¢esnacek lékaisky (Alliaria petiolata),
ovsik vyvySeny (Arrhenatherum elatius), vrba jiva (Salix caprea) nebo penizek rolni
(Thlaspi arvense). Z grafu vyplyva, ze pro studované izemi jsou nejb&znéjsi druhy
rostlin vyzadujici stfedné kyselou pidu. Do kategorii 1 az 3 patii rostliny oznacované
jako acidofyty, tedy rostliny s kyselou pidni reakci. Z této skupiny rostlin byly nalezeny
druhy turanka kanadska (Conyza canadensis), sitina rozkladita (Juncus effusus),
pomnénka ruznobarva (Myosotis discolor) nebo $tovik kysely (Rumex acetosella).
Rostliny s opaénymi pozadavky na pudni reakci se nazyvaji alkalofyty. Ty zastupuje
naptiklad lopuch plstnaty (Arctium tomentosum). U nékterych druhd rostlin nebyla
uvedena hodnota pro naroky na ptdni reakci. Bud’ hodnota nebyla nalezena, nebo dané

druhy rostlin nemaji naroky na ptidni reakci vyhranéné.
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Obr. 8: Zastoupeni rostlin podle narokti na pudni reakci, legenda: 1 — silné kysela, 2 —
pfechodny stupenn mezi 1 a 3, 3 — kyseld, 4 — pfechodny stupent mezi 3 a 5, 5 —
indikatory mirné kyselych ptid, 6 — ptechodny stupent mezi 5 a 7, 7 — slabé kysela plidni

reakce, 8 — pfechodny stupent mezi 7 a 9, 9 — bazické a vapnomilné druhy
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4.3.5. Naroky na dusik

Vétsina druhti rostlin studovaného tuzemi patii do kategorii 6 az 8 (viz Obr. 9),
Z toho nejvice druhti patii do kategorie 7, coz jsou rostliny vyskytujici se na stanovistich
bohatych na dusik. Zastupci kategorie 7 jsou napiiklad kokoSka pastusi tobolka
(Capsella bursa-pastoris), kuklik méstsky (Geum urbanum), jilek vytrvaly (Lolium
perenne) nebo jetel plazivy (Trifolium repens). V po¢tu druhi rostlin nasleduje
kategorie 8, tedy ukazatelé dusiku. Do této skupiny patii brslice kozi noha (Aegopodium
podagraria), pyr plazivy (Elytrigia repens), vlastovi¢nik vétsi (Chelidonium majus)
nebo lipnice ro¢ni (Poa annua). Z grafu vyplyva, ze pro studované tzemi jsou
nejbéznéjsi druhy rostlin vyzadujici dostate¢né mnozstvi dusiku. Do kategorie 9 patii
druhy na stanovistich s pfebytkem dusiku, tzv. nitrofyty. Na studovaném Uzemi je to
napiiklad ¢esnacek lékaisky (Alliaria petiolata), kien selsky (Armoracia rusticiana)
nebo lopuch vétsi (Arctium lappa). Kategorie 1 az 3, tedy skupiny rostlin na
stanovistich s nedostatkem dusiku nebo malym obsahem dusiku, reprezentuje naptiklad
pomnénka riznobarva (Myosotis discolor) nebo rozchodnik bily (Sedum album). U
nékterych druhti rostlin nebyla uvedena hodnota pro naroky na dusik. Bud’ hodnota

nebyla nalezena, nebo dané druhy rostlin nemaji naroky na dusik vyhranéné.
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Obr. 9: Zastoupeni rostlin podle narokii na dusik, legenda: 1 — rostliny vyskytujici se na

dusikem chudych stanovistich, 2 — prechodny stupeni mezi 1 a 3, 3 — rostliny ¢ast¢jsi na
dusikem chudych stanovistich, 4 — pfechodny stupeit mezi 3 a 5, 5 — rostliny ¢astéjsi na
dusikem bohatych stanovistich, 6 — pfechodny stupenn mezi 5 a 7, 7 — rostliny na dusik
bohatych stanovistich, 8 — ukazatel¢ dusiku, 9 — rostliny na stanovistich s prebytkem

dusiku

4.4. Analyza rostlin podle Zivotni strategie

Graf (Obr. 10) zobrazuje zastoupeni jednotlivych Zivotnich strategii rostlin
studovaného tizemi. Vyhodnoceni tohoto kritéria bylo provedeno podle Grimeho CRS
strategie (GRIME 1979). Z grafu lze vy¢ist, Ze vétSina druhti studovaného tizemi patii
do kategorie ¢ neboli do skupiny rostlin s konkuren¢ni strategii. Jedna se o vytrvalé
druhy nachézejici se v prostiedi, kde panuji pfiznivé Zivotni podminky (MORAVEC et
al. 1994). N¢jbéznéjsimi druhy této kategorie jsou napiiklad brSlice kozi noha
(Aegopodium podagraria), febii¢ek obecny (Achillea millefolium), srha lalo¢nata
(Dactylis glomerata) nebo jilek vytrvaly (Lolium perenne). Nékteré druhy rostlin maji
rizné kombinovanou strategii. Nej€ast€j$i kombinaci byla crs strategie. Do této skupiny
patii napf. sedmikraska chudobka (Bellis perennis), kuklik méstsky (Geum urbanum)
nebo jetel plazivy (Trifolium repens). Jedinym druhem spadajicim do kategorie s
(rostliny stres tolerantni strategie) byl rozchodnik bily (Sedum album). U nékterych
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druhti rostlin nebyl udaj pro zivotni strategii uveden. Bud’ idaj nebyl nalezen, nebo

dané druhy rostlin nemaji naroky na zivotni strategii vyhranéné.
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Obr. 10: Zastoupeni rostlin podle Zivotni strategie, legenda: ¢ — rostliny konkurenéni
strategie, r — rostliny ruderalni strategie, S — rostliny stres tolerantni strategie, Cr, CS, Sr,

csr — kombinace tfech predchozich strategii

4.5. Analyza rostlin podle Zivotni formy

Graf (Obr. 11) vznikly na zaklad¢ dat ziskanych z vyzkumu studovaného uzemi
zobrazuje zastoupeni jednotlivych Zzivotnich forem rostlin. Z grafu lze vycist, Ze
nejvyssi pocet druhl patii do kategorie Hkf — hemikryptofyty. Hojnymi druhy této
kategorie jsou sedmikraska chudobka (Bellis perennis), srha lalo¢nata (Dactylis
glomerata), kuklik méstsky (Geum urbanum), vlastovi¢nik vétsi (Chelidonium majus)
nebo jilek vytrvaly (Lolium perenne). Do skupiny hymikryptofyt patii dvouleté,
vytrvalé rostliny, jez maji pupeny u povrchu zeme. Do skupiny makrofanerofyt se fadi
stromy a do nanofanerofyt kefe. U téchto skupin jde o dfeviny, jejichz pupeny jsou 30
cm nad zemi. Chamaefyty jsou byliny ¢i dieviny s pupeny do 30 cm nad zemi, do této
skupiny patii Napt. br¢al mensi (Vinca minor). Skupina geofyt jsou rostliny s pupeny
pod povrchem zemé, napt. podbél 1ékarsky (Tussilago farfara). Hydrofyty se vykytuji
ve vodnim prostfedi a maji pupeny nad nebo pod vodni hladinou, na studovaném tuzemi
jsou to pouze dva druhy, blatouch bahenni (Caltha palustris) a kifehky$ vodni

(Myosoton aquaticum). U skupiny terofyt se pupeny nevyvijeji a tyto druhy prezivaji
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nepifiznivé podminky jako semena. Do této skupiny patii napf. rozec pétimuzny
(Cerastium semidecandrum) (KUBAT et al. 2002). U nékterych druhd rostlin nebyl
udaj pro zivotni formu uveden. Bud’ udaj nebyl nalezen, nebo dan¢ druhy rostlin nemaji

naroky na zivotni formu vyhranéné.
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Obr. 11: Zastoupeni rostlin podle zivotni formy, legenda: Hkf — hemikryptofyt, MFf —
makrofanerofyt, NFf — nanofanerofyt, Chf — chamaefyt, Gf — geofyt, Hf — hydrofyt, Tf
— terofyt

4.6. Analyza rostlin podle ptivodnosti

Graf (Obr. 12) zobrazuje =zastoupeni jednotlivych pivodnosti rostlin
studovaného uzemi. Z grafu lze vycist, ze nejéetnéjsi je skupina apofyt (apo). Podle
Pyska jsou apofyty (apo) piivodni rostliny daného tzemi, neofyty (neo) jsou rostliny
introdukované po roce 1500 a archeofyty (ar) rostliny introdukované pted rokem 1500
(PYSEK 1996). Typickymi zastupci této skupiny rostlin jsou jilek vytrvaly (Lolium
perenne), tolice dételova (Medicago lupulina), lipnice ro¢ni (Poa annua), bojinek lucni
(Phleum pratense) nebo smrk ztepily (Picea excelsa). Pro skupinu archeofyt (ar) patii
napiiklad vlastovi¢nik vétsi (Chelidonium majus), jitrocel vétsi (Plantago major) nebo
vrati¢ obecny (Tanacetum vulgare). Skupiny neofyt (neo) reprezentuji invazivni druhy
rostlin jako napfiklad netykavka malokvéta (Impatiens parviflora), ale i druhy

neinvazivni, napf. ruze svraskala (Rosa rugosa). U nékterych druht rostlin nebyl udaj
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pro puvodnost uveden. Bud’ tdaj nebyl nalezen, nebo dané druhy rostlin nejsou pro tuto

hodnotu vyhranéné.
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Obr. 12: Zastoupeni rostlin podle ptivodnosti, legenda: apo — apofyt, neo — neofyt, ar —
archeofyt

4.7. Vyskyt a charakteristika ruderalnich biotopti studovaného uzemi

Charakteristika nalezenvch ruderdlnich biotopu

1a - Svaz Chelidonio-Robinion

Tento biotop je charakterizovan akatovymi porosty (Obr. 13), vazanymi na t&éZ$i
a dostate¢né vlhké pudy. Stromové patro tvoii vétS§inou pouze trnovnik akat (Robinia
pseudacacia), misty hloh obecny (Crataegus laevigata) nebo nez cerny (Sambucus
nigra). Kefové patro je tvofeno druhy stromového patra. Podrost je jednovrstevny a
jeho typickymi zastupci jsou prevazné rostliny vyzadujici vétsi obsah dusiku v pude,
napt. vlaStoviénik vétsi (Chelidonium majus), kopiiva dvoudoma (Urtica dioica), kuklik
méstsky (Geum urbanum), svizel piitula (Galium aparine), hluchavka bila (Lamium
album)m hluchavka nachova (Lamium purpureum), pampeliSka (Taraxacum sect.
ruderalia) nebo kerblik lesni (Anthriscus sylvestris). Mechové patro je malo nebo viibec
vyvinuté. Uvedeny biotop byl nalezen na mapovém listu Plzen 8-7/3 v blizkosti
byvalého mlyna a ve svahu nad fekou Uhlavou. Na mapovém listu Plzen 8-8/1 se porost

vyskytoval rovnéz v blizkosti toku Uhlavy. O vyskytu akatovych porostii vypovida i
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nazev ulice Akatova, kde je vysazena akatova alej a trnovnik akat (Robinia

pseudacacia) zde nezmlazuje. Na studovaném uzemi se jedna o stfedn¢ hojny porost.
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Obr. 13: ruderalni biotop la na izemi mapového listu Plzen 8-8/1, kde vytvérel znacné

porosty nad udolim feky Uhlavy (foto: autor)

3a - Svaz Malvion neglectae

Tento biotop je charakterizovan druhotnymi nitrofilnimi spoleCenstvy vazanymi
na organomineralni pudy, Casto obohacené splaskovymi nebo mocivkovymi vodami.
Jednd se o bézny typ ruderalni vegetace vyskytujici se ve vesnickém prostiedi.
Pfevazuji jednoleté archeofytni druhy. Typickymi zastupci jsou sléz piehlizeny (Malva
neglecta), jitrocel vétsi (Plantago major), kokoska pastusi tobolka (Capsella bursa-
pastoris), rdesno ptaci (Polygonum aviculare), rmen smrduty (Anthemis cotula), lipnice
ro¢ni (Poa annua), kopfiva zahavka (Urtica urens) nebo jilek vytrvaly (Lolium
perenne). Nékteré z uvedenych druhli se vyznacuje obsahem aromatickych latek (napft.
Anthemis cotula), u jinych se vyvinuly Zahavé trichomy (Urtica urens) a nékteré
z téchto druhi maji schopnost rychlé regenerace po disturbanci (Malva neglecta,
Polygonum aviculare). Popsané vlastnosti davaji druhim moznost vyhnout se okusu
domécim zvifectvem nebo moZnost rychlé¢ regenerace ztracené biomasy. V posledni
dobé¢ lid¢ ustupuji od chovu driibeze a jinych drobnych domacich zvirat a vesnice jsou
V soucasné¢ dob€ modernizovany, a tak dochdzi k ochuzovani nebo uplnemii mizeni
tohoto svazu (CHYTRY 2009, KOPECKY et HEINY 1992). Uvedeny biotop byl
nalezen pouze na mapovém lisu Plzen 8-7/3 v blizkosti statku s volnym pohybem

drubeze.
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3c - Svaz Sisymbrion officinalis

Tento biotop je charakterizovan nitrofilnimi spolecenstvy vysokych bylin. Druhy
zastupujici vegetaci tohoto biotopu maji ruderalni Zivotni strategii, jsou proto schopné
rychle osidlovat Cerstvé narusené plochy v sidlech nebo na stavenistich. Druhy jsou
vazané na ruzné minerdlni substraty a vyhledavaji mélké kyptené pudy, které jsou
bohat¢ na ziviny a snadno vysychaji. Jedna se o spolecenstva teplomilnych a
suchomilnych druhii. Biotop je charakterizovan spolecenstvy dominantnich trav jako je
je¢men mys$i (Hordeum murinum) nebo sveifep mékky (Bromus hordaceus). DalSimi
nalezenymi druhy jsou hulevnik 1ékaisky (Sisymbrium officinale), pelynék cernobyl
(Artemisia vulgaris), svefep jalovy (Bromus sterilis), kokoska pastusi tobolka (Capsella
bursa-pastoris) a pampeliska (Taraxacum sect. Ruderalia) (CHYTRY 2009,
KOPECKY et HEINY 1992).
Asociace Chenopodietum albo-viridis

Hojnymi druhy asociace jsou merlik bily (Chenopodium album) a merlik
mnohosemenny (Chenopodium polyspermum). Biotop byl nalezen pouze na mapovém
listu Plzen 8-7/3 na byvalém stavenisti. Pro studované uzemi se jedna spiSe o vzacny
porost.
4a - Svaz Onopordion acanthii

Pro tento biotop jsou typickd teplomilnd ruderalni spolecenstva dvouletych az
viceletych rostlin. Hojnymi druhy tohoto biotopu jsou pelynék cernobyl (Artemisia
vulgaris), lopuch vétsi (Arctium lappa), hadinec obecny (Echium vulgare) nebo
ostropes trubil (Onopordum acanthium). Dalsimi druhy, které se byly nalezeny v tomto
biotopu, jsou locika kompasova (Lactuca serriola), kokoska pastusi tobolka (Capsella
bursa-pasotris) a pyr plazivy (Elytrigia repens) (CHYTRY 2009). Uvedeny biotop byl
nalezen pouze na mapovém listu Plzen 8-7/3 na suchém rumisti. Na studovaném tzemi
se jedna spiSe o vzacny porost.
4b1 - Asociace Tanaceto-Artemisietum vulgaris

Pro tento biotop jsou charakteristicka spolecenstva osidlujici svézi az vysychavé,
dusikem mirné obohacené pidy. Typickymi zastupci jsou vrati¢ obecny (Tanacetum
vulgare) a pelynék ¢ernobyl (Artemisia vulgaris). Dalsimi nalezenymi druhy v tomto
biotopu jsou lopuch vétsi (Arctium lappa), lopuch plstnaty (Arctium tomentosum),
stovik tupolisty (Rumex obtusifolius), febficek obecny (Achillea millefolium), nebo
jitrocel kopinaty (Plantago lancelolata). Zastoupeny jsou zde i travy, napf. srha
lalo¢nata (Dactylis glomerata) nebo pyr plazivy (Elytrigia repens). Tento biotop byl
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nalezen pouze na mapovém listu Plzen 8-7/3, kde byl jeho vyskyt stiedn€ hojny.
Spolecenstvo bylo nalezeno podél okraje plotu u hfisté¢ a podél cesty, jednalo se o
oslunén4 stanovi§té (CHYTRY 2009). Vzhledem k celému studovanému tizemi se jedna
spiSe o vzacny porost.
5e - Svaz Aegopodion podagrariae

Tento biotop pfirozené¢ lemuje okraje vodnich tokti, pobfezni houstiny ¢i okraje
mezofilnich lesti. Druhotné se vyskytuje na stanovistich ovlivnénych antropogenni
¢innosti napt. okraje cest, piikopy, okoli hospodaiskych budov. Zastupci tohoto svazu
maji vétSinou konkuren¢ni strategii. Disponuji bohaté vyvinutym kofenovym systémem
apofytlim, tedy ptiodnim druhtim, u kterych dochazi k §ifeni z pfirozenych stanovist na
nova, antropogenni stanovisté. Toto Sifeni je umoznéno velmi dobrou piizplisobivosti
kofenovych systémi na rozmanit¢é mechanické i1 fyzikdlni vlastnosti substratl
ovlivnénych cCinnosti cloveéka. K Sifeni také prispivd schopnost rychlého obnoveni
biomasy 1 po silné disturbance a v neposledni fad¢ Sifeni napoméhd i1 zna¢na eutrofizace
krajiny. Takto naptfiklad dochazi k pronikdni nékterych expanzivnich druht
(Aegopodium podagraria, Urtica dioica) do Iucnich spolecenstev, zejména tehdy,
pokud jsou louky pfehnojeny nebo nedochézi k jejich pravidelnému seceni. Druhy jsou
vazéany na oslunéna, ale i siln€ zastiné€na stanovisté s dostatkem dusiku. Pidy mohou byt
vlhké nebo mirné vysychavé. Typickym zastupcem je brslice kozi noha (Aegopodium
podagraria). Dal§imi nalezenymi druhy v tomto biotopu byly kakost lu¢ni (Geranium
pratense), kerblik lesni (Anthriscus sylvestris), hluchavka skvrnita (Lamium maculatum)
nebo koptiva dvoudoma (Urtica dioica). Travy =z ¢eledi lipnicovité (Poaceae)
zastupovaly srha lalo¢nata (Dactylis glomerata) a ovsik vyvyseny (Arrhenatherum
elatius) (CHYTRY 2009, KOPECKY et HEINY 1992). Tento biotop byl nalezen pouze
na mapovém listu Plzen 8-8/1. Jednalo se o vlhky ptikop u okraje cesty.
7a - Trida Plantaginetea majoris, porosty klasické

Pro tento biotop jsou typicka zejména seSlapova spolecenstva. Hojné se zde
vyskytuje jitrocel vétsi (Plantago major), jilek vytrvaly (Lolium perenne),lipnice ro¢ni
(Poa annua) nebo jetel plazivy (Trifolium repens). Dal§imi nalezenymi druhy tohoto
biotopu byly pyr plazivy (Elytrigia repens), jitrocel kopinaty (Plantago lanceolata) a
rdesno ptaci (Polygonum aviculare). Tento biotop byl nalezen na vSech mapovych
listech studovaného uzemi. Na studovaném uzemi byl tento typ porostu jednim

v

z nejhojnéjsich spolu s biotopem 10a.
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7b - T¥ida Plantaginetea majoris, porosty v zamkovych dlazbach

Tento biotop =zastupuji na studovaném uzemi mechy rohozub nachovy
(Ceratodon purpureum) a rourkatec obecny (Syntrichia ruralis). Biotop se vyskytoval
pouze na mapovém listu Plzen 8-7/3 v ulicich Bfizova a Nad Strani, kde vytvarel
spoleCenstva ve §térbinach chodniku.
8 - Trida Secalietea, plevelova spolefenstva

Biotop charakterizuji spolecenstva plevelnych druhii (Obr. 14), na studovaném
uzemi byl nalezen na mapovém listu 8-7/3 v blizkosti stavenisté na navezené hromadé
hliny. Mezi nalezené druhy patii penizek rolni (Thlaspii arvense), merlik bily
(Chenopodium album), hefmankovec nevonny (Tripleurospermum inodorum), jitrocel
kopinaty (Plantago lancelolata), hadinec obeceny (Echium vulgare), rmen smrduty
(Anthemis cotula) nebo kostival 1ékaisky (Symphytum officinale). Na studovaném tizemi

se jedna spise 0 vzacny porost.

Obr. 14: ruderalni biotop 8 tvofeny plevelnymi spoleCenstvy, mapovy list Plzen 8-7/3
(foto: autor)
10a - ruderalni travniky, s dominanci Lolium perenne

Nejhojnéjsimi druhy tohoto biotopu jsou jilek vytrvaly (Lolium perenne),
sedmikraska obecna (Bellis perennis), jetel plazivy (Trifolium repens) nebo jitrocel

kopinaty (Plantago lanceolata). Dalsimi nalezenymi druhy byly rdesno ptaci
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(Polygonum aviculare) a lipnice ro¢ni (Poa annua). Tento biotop byl hojné¢ zastoupen
na vSech mapovych listech studovaného uzemi. Vyskytoval se hojn¢ podél zastavby
domt, kde se nachazel v podobé travnikd napt. podél silnice nebo ulic; Casto byl
lemovan obrubniky chodnikil. Na studovaném tzemi se jedna o hojny typ porostu.
10d - ruderalni travniky, s dominanci Dactylis glomerata

Tento typ biotopu (Obr. 15) je charakterizovan Castym vyskytem srhy lalo¢naté
(Dactylis glomerata), ovsiku vyvyseného (Arrhenatherum elatius) a pyru plazivého
(Elytrigia repens). Porosty byly nalezeny na mapovém listu Plzen 8-7/3 na zanedbané
plose zfejmé byvalé zahrady a vyskytovaly se spolu s biotopy 4bl, 10a a také 11a.
V mapovém listu Plzen 8-7/3 se jedna o porost stfedné hojny, pro celé studované se

jedna spiSe o porost vzacny.

Obr.15: ruderalni biotop 10 d na uizemi mapového listu Plzen 8-7/3 (foto: autor)

11a - porosty Calamagrostis epigejos, monocenozy

Tento biotop se vyskytuje v podob¢ ostruvki titiny kiovistni (Calamagrostis
epigejos) a Casto doprovazel dalsi biotopy (viz vyse). V mapovém listu Plzen 8-7/3 se
jednd o stfedn¢ hojny porost, na plose opusténé zahrady bylo nalezeno deset mist

S timto porostem. Pro celé uzemi se jedna spiSe o porost vzacny.

4.8. Vyskyt a charakteristika invaznich druht studovaného tizemi

Na studovaném tuzemi byl mapovan vyskyt nésledujicich druhd invaznich

rostlin: javor jasanolisty (Acer negundo), pajasan Zzlaznaty (Ailanthus altissima),
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hvézdnice kopinata (Aster lanceolatus), hvézdnice novoanglicka (Aster novae-angliae),
hvézdnice novobelgicka (Aster novibelgii), hvézdnice malokvéta (Aster parviflorus),
rukevnik vychodni (Bunias orientalis), turanka kanadska (Conyza canadensis), $tétinec
lalo¢naty (Echinocystis lobata), vodni mor kanadsky (Elodea canadensis), turan ro¢ni
(Erigeron annuus), opletka Aubertova (Fallopia aubertii), pétour srstnaty (Galinsonga
quadriradiata), pétour malouborny (Galinsonga parviflora), slune¢nice topinambur
(Helianthus tuberosus), bolsevnik velkolepy (Heracleum mantegazzianum), netykavka
zlaznata (Impatiens glandurifera), netykavka malokvéta (Impatiens parviflora), lupina
mnoholista (Lupinus polyphyllus), kustovnice cizi (Lycium barbarum), dub cerveny
(Quercus rubra), ktidlatka japonska (Reynoutria japonica), kiidlatka sachalinska
(Reynoutria sachalinensis), kiidlatka ¢eska (Reynoutria x bohemika), trnovnik akat
(Robinia pseudacacia), tfapatka srstnata (Rudbeckia hirta), tfapatka diipata (Rudbeckia
laciniata), rozchodnik Spanélsky (Sedum hispanicum), zlatobyl kanadsky (Solidago
canadensis) a zlatobyl obrovsky (Solidago gigantea). Dalsimi sledovanymi invaznimi
druhy byly $kumpa orobincova (Rhus typhina), sluneénice ro¢ni (Helianthus annuus) a
netvaiec kfovity (Amorpha fruticosa). Na studovaném tizemi byly nalezeny tyto invazni
druhy rostlin: Aster lanceolata, Conyza canadensis, Erigeron annuus, Galinsoga
parviflora, Helianthus tuberosus, Reynoutria japonica, Solidago gigantea, Amorpha

fruticosa, Rhus typhina, Helianthus annuus, Impatiens parviflora a Sedum hispanicum.

Charakteristika nalezenvch invaznich druhti rostlin

Netvaiec kirovity (Amorpha fruticosa) — ptivodni domovinou tohoto invazniho
druhu je vychodni a stfedni cast kontinentu Severni Ameriky. Na Gzemi Evropy byl
dovezen na pocatku 18. stoleti, v Cechach byl p&stovan od 19. Stoleti. V sou¢asné dobé&
se jeho vyskyt uvadi témér v celé Evropé s vyjimkou britskych ostrovli a Skandindvie.
Tento druh nema nijak vyhranéné naroky na stanovisté, je odolny vici suchu, péstuje se
n&kdy v parcich (SLAVIK et al. 1995). Na studovaném tzemi byl nalezen pouze jeden
jedinec tohoto druhu (Obr. 16), v ulici Sportovni u okraje cesty tésn¢ u plotu. Druh byl

na tomto misté vysazeny (mapovy list Plzen 8-7/3).
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Obr. 16: netvatec kiovity (Amorpha fruticosa) v ulici Sprotovni, mapovy list Plzen 8-
7/3 (foto: autor)

Hvézdnice kopinata (Aster lanceolatus) — druh ptvodni na uzemi Severni
Ameriky, zplaiuje z kultury, poté se zacina objevovat na rumistich, skladkach nebo
v okoli zahrad, parkt, ale také v aluviich fek a pii okrajich rybnikt. Na tGzemi CR
dochazi k zplanovani tohoto druhu zejména v oblasti termofytika a rovnéz v teplejSich
¢astech mezofytika. V aluviu dolniho a stfedniho toku Moravy ¢i Dyje se dokonce
misty jedna o dominantni druh podrostu. Vyhledava mirn€ vlhké pidy osbahujici vétsi
mnozstvi Zivin a humusu na mistech bez zastinéni nebo v polostinu (SLAVIK et al.
2004). Tento invazni druh byl nalezen pouze na mapovém listu Plzen 8-7/3 v poctu 50
jedinct.

Turanka kanadska (Conyza canadensis) — tento druh se ptivodné vyskytoval na
tizemi USA a Kanady, na izemi CR je jiZ zcela zdoméacnély. Vyhledava mirné vlhké az
vysychavé pudy, Casto zranované a nevyvinuté. Druh se vyskytuje na rumistich,
zelezni¢nich néaspech, okrajich cest, Stérkovych navéazkach, polich, v lomech, zahradach
atp. (SLAVIK et al. 2004). Celkovy pocet byl 430 jedincti nalezenych na studovaném
uzemi, a to na mapovém listu Plzen 8-7/3, na ostatnich mapovych listech druh nebyl
zaznamenan.

Turan ro¢ni (Erigeron annuus) — druh ptivodni na tzemi Severni Ameriky, na
tizemi CR se jadna jiz o druh zdomacnély. Vyskytuje se na rumistich, mytinach,

uhorech, v okoli cest a Zelezni¢nich naspi. Druh vyhledava stfidavé vlhké pudy bohaté
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na ziviny (SLAVIK et al. 2004). Celkovy podet nalezenych jedinci ¢inil 50 ks, druh byl
nalezen pouze na mapovém listu Plzen 8-7/3.

Pétour malouborny (Galinsoga parviflora) — tento druh se ptivodné vyskytoval
na Gzemi Jizni Ameriky v oblasti And, v CR Ize druh najit na celém tzemi. Vyhledava
stanovisté ovlivnénd antropogenni Cinnosti (pole, zahrady, vinice, parky, rumiste,
zelezni¢ni naspy atp.). Vyhledava neutrdlni az mirn€ kyselé ptdy obsahujici hodné
zivin. Davé piednost svétlym a stfedné vlhkym stanovistim (SLAVIK et al. 2004). Na
mapovém listu Plzen 8-7/3 bylo nalezeno celkem 170 jedincd, na mapovém listu 8-8/1
celkem 580 jedinct.

Slune¢nice ro¢ni (Helianthus annuus) — druh pivodni v Severni Americe a
Mexiku, hojné péstovany v rtiznych Castech svéta, na naSem tzemi dochazi k jeho
zplafiovani v okoli cest a zahrad, zejména pak v teplejsich oblastech (SLAVIK et al.
2004). Druh byl nalezen pouze na mapovém listu Plzen 8-7/3 v poétu 4 jedinct pobliz
zahrady Zafivé ulici.

Sluneénice topinambur (Helianthus tuberosus) — puvodni areal vyskytu toho
druhu se nachdzi ve vychodni a stfedni ¢asti USA a v jizni Kanadé€. V Evropé dochazi
k Sifeni tohoto druhu kolem silnic, Zeleznic a podél vodnich toki. Rozsahlé porosty toho
druhu jsou nalézany v aluviich fek. Vyskytuje se rovnéz na rumistich, okrajich poli,
skladkach atp. Vyhledava puidy bohaté na ziviny (SLAVIK et al. 2004). Tento druh byl
nalezen pouze na mapovém listu Plzen 8-7/3 v celkovém poctu 60 jedincti.

Netykavka malokvéta (Impatiens parviflora) — tento druh je ptvodni v Asii
(Jizni ¢ast zapadni Sibife a zdpadni Mongolsko). Vyskytuje se na Cerstvych stanovistich
S dostatkem dusiku, vyhleddva zejména stinnd a vlhkd mista, vyskytuje se na
nejriznéjSich stanovistich (bfehy fek, lesni lemy, rumisté, kioviny, ptikopy atp.)
(SLAVIK et al. 1997). Tento druh byl nalezen v celkovém poétu 560 jedinctl, z toho
380 jedinct bylo nalezeno na mapovém listu Plzenn 8-7/3 a 180 jedincti na mapovém
listu Plzen 8-8/1.

Kridlatka japonska (Reynoutria japonica) — druh ptivodni v jihovychodni Asii,
na uzemi CR dochézi k jejimu $ifeni predeviim podél vodnich toki, komunikaci a na
rumistich. Vyhledava kyselé az vlhké pady. Druh se rozmnozuje hlavné vegetativné
(SLAVIK et al. 1997). Druh byl nalezen v blizkosti toku Uhlavy a pouze na mapovém

listu Plzen 8-7/3 v celkovém poctu 70 jedinc.
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Obr. 17: Porost kiidlatky japonské (Reynoutria japonica) na tizemi mapového listu
Plzeti 8-7/3 pobliz tohu feky Uhlavy (foto: autor)

Skumpa orobincova (Rhus typhina) — tento druh z Geledi ledvinikotvarych
(Anacardiaceae) se ptivodné vyskytuje ve vychodni ¢asti severoamerického kontinentu,
na naSem uzemi se zacal pestovat v roce 1835. Jedna se o ket nebo strom (Obr. 18), jenz
pomoci kotfenovych vymladkii cCasto a hojné zmlazuje, je velmi nenaroény na
podminky, je odolny i vi&i zasoleni (SLAVIK et al. 1997). Druh byl v poétu 607
jedincti nalezen na mapovém listu Plzen 8-7/3, kde byl vysazen pobliz zastavby

rodinnych domkt a dochazelo k jeho ¢astému zmlazovani.
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Obr. 18: Skumpa orobincova (Rhus typhina) v ulici Zafiva, mapovy list Plzen 8-7/3.
Lze vidét hojné vymladky v dolni ¢asti obrazku (foto: autor).

Rozchodnik Spanélsky (Sedum hispanicum) — na naSem uzemi se tento druh
vyskytuje pouze na druhotnych stanovistich. Lze jej nalézt na thorech, navéazkach, pii
okrajich cest, v okoli lidskych sidel, rovnéZ je péstovan v zahradach a na hibitovech
(HEINY et SLAVIK 1992). Druh byl nalezen na mapovém listu Plzeii 8-7/3, kde bylo
Vv ulici Bfizova nalezeno 20 jedincti u okraje chodniku.

Zlatobyl obrovsky (Solidago gigantea) — pivodné se tento druh vyskytoval
V jizni Kanadé a USA, v CR dochazi ke zplafiovani druhu po celém tizemi. Vyhledava
stanovisté, jako jsou bichy vodnich tokd, kfoviny, luzni lesy, rumisté, okraje cest atp.
Snese i mirné zastinéni. Druh byl nalezen pouze na mapovém listu Plzen 8-7/3
Vv celkovém poctu 500 jedincii (Obr. 19, 20), kde byl jeho vyskyt vazan na spolecenstvo
t¥idy Artemisietea vulgaris (SLAVIK et al. 2004).
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Obr. 19: Stav porostu zlatobylu obrovského (Solidago gigantea) na jate 2015, mapovy
list Plzen 8-7/3 (foto: autor)
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Obr. 20: Porost zlatobylu obrovského (Solidago gigantea) na podzim 2014 (foto: autor)

56



4.9. Vyskyt a charakteristika vzacnych druhti studovaného uzemi

Na studovaném tzemi byl nalezen jeden druh z kategorie C4a, neboli druh
vyzadujici dalsi pozornost ve smyslu Cerveného seznamu (GRULICH 2012). Jedn4 se o
mochnu ptimou (Potentilla recta). Tento druh mochny se vyskytuje predev§im na
slunnych a sussich stanovistich, jako jsou kamenité strané, stepni svahy, okraje cest
nebo stanovisté¢ ovlivnéna antropogenni Cinnosti. Jedna se o vytrvalou, 20-80 cm
vysokou bylinu kvetouci od &ervna do srpna (SLAVIK et al. 2004). Tento druh byl
nalezen na mapovém listu Plzen 8-7/3, jednalo se o suché a slunné typické
antropogenné ovlivnéné stanovisté. Mochna piima (Potentilla recta) patiila podle
Chocholouskové a Pyska k vzacnym druhtiim vegetace mésta Plzné, a to v 60. i 90.
letech. V 60. letech byl tento druh nalezen na ¢tyfech stanovistich, v 90. letech byl
nalezen na téech stanovistich (CHOCHOLOUSKOVA et. PYSEK 2002).

4.10. Vyskyt a charakteristika mechorostli studovaného izemi

Celé studované izemi zabira celkem velkou plochu, pfesto byly nalezeny pouze
4 druhy mechorosti: kostrbatec zeleny (Rhytidiadelphus squarrosus), prutnik stiibfity
(Bryum argenteum), rohozub nachovy (Ceratodon purpureus) a rourkatec obecny
(Syntrichia ruralis). Nalezené druhy mechorostli byly soucasti sekanych travnikd,
zejména kostrbatec zeleny (Rhytidiadelphus squarrosus). Mechy také tvofily podrost
travin a dfevin, zejména prutnik stfibfity (Bryum argenteum). Rohozub nachovy
(Ceratodon purpureus) a rourkatec obecny (Syntrichia ruralis) tvofily porosty v ramci

ruderalniho biotopu 7b - Tfida Plantaginetea majoris, porosty v zamkovych dlazbach.

Charakteristika jednotlivych druhtt mechorostt

Kostrbatec zeleny (Rhytidiadelphus squarrosus) — tento druh mechorostu byl na
studovaném tizemi nejhojnéjsi (abundance 3) a byl nalezen na vSech mapovych listech
studovaného izemi. Jedna se o hojny druh travnikt, kde je jeho vyskyt Casto nezadouci.

Prutnik stiibiity (Bryum argenteum) — jedna se o hojny druh vyskytujici se na
nejriznéjSich typech substrati a stanovist, casto se vyskytuje na antropogenné
ovlivnénych stanovistich. Druh byl nalezen na vSech mapovych listech studovaného

uzemi.
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Rohozub nachovy (Ceratodon purpureus) — i tento druh se hojné vyskytuje na
antropogenné ovlivnénych stanovistich, na studovaném tzemi byl nalezen zejména na
chodnicich a zidkach podél zahrad. Druh se vyskytoval na celém studovaném tzemi.

Rourkatec obecny (Syntrichia ruralis) — jedna se o ¢asty druh vyskytujici se na
sekundarnich stanovistich, zidkach nebo betonu. Na studovaném tzemi byl nalezen ve
Stérbinach chodniki a na zidkdch podél zahrad. Druh se vyskytoval na celém

studovaném uzemi.
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5. DISKUZE

Na tzemi mésta Plzné je jiz nékolik podobnych lokalit, které byly studovany
Z hlediska ruderalnich biotopl a invaznich druhii rostlin. Pro srovnani vysledka byly
vybrany diplomové prace Vogeltanzové (2014), Kopcové (2012) a Hrstky (2012).
Nasledujici graf (obr. 21) porovnava pocet druhii rostlin, invaznich druhd rostlin a
ruderalnich biotopil na studovaném uzemi Radoby¢ic s vysledky ze studovaného tzemi
Bil¢ Hory. Z obrazku (obr. 21) je patrné, ze data pro studované tizemi Radoby¢ic se
vyznamnéji 1isi pouze v celkovém poctu druhii rostlin. Rozdil v poctu rostlin mtze byt
zpusoben povahou terénu jednotlivych izemi. Zatimco studované uzemi Bilé Hory je
tvofeno z velké Casti zastavbou, studované tzemi Radobycic je tvofeno mimo jiné i
lesnimi porosty, loukami a poli, tudiz se zde nenachdzi tolik méstskych stanovist’ jako
na uzemi zkoumaném Vogeltanzovou. Rozdil v po¢tu druhii rostlin studovaného izemi
a uzemi mapovaném Vogeltanzovou ¢inil 60. Na studovaném tzemi Radobycic bylo
nalezeno o 7 ruderdlnich biotopii méné nez na izemi mapovaném Vogeltanzovou. Na
uzemi Radobyc¢ic bylo zaznamenéno o 3 druhy invaznich rostlin méné nez na Gzemi

Bilé Hory.
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Obr. 21: Srovnani vysledkl ze studovaného tzemi Radobycic s vysledky z tizemi Bilé
Hory mapovaného Vogeltanzovou (2014), modra — studované tzemi Radobycic
(mapové listy Plzen 8-7/3, 8-7/4, 8-8/1), Gervena — uzemi Plzné-Bilé Hory (mapové listy
Plzen 7-3/1 a 7-3/3)
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Nasledujici obrazek (obr. 22) porovnava pocetnost invaznich druhi rostlin, které
byly nalezeny na uzemich Radobyc¢ic i Bilé Hory. Je patrné, ze na tizemi Bilé Hory
dosahovaly invazni druhy mnohem vysSich poctii nez na uzemi Radobycic. Jediny
invazni druh, ktery byl hojnéj§i na tzemi Radobycic, byl pétour malouborny
(Galinsoga parviflora). Pocet jedincti na uzemi Radoby¢ic ¢inil 750 jedinct a na uzemi
Bilé Hory pouze 105 jedincti. Pocet jedinct zlatobylu obrovského (Solidago gigantea)
byl témét shodny pro ob¢ uzemi. Ostatni druhy ale pfevazovaly svou pocetnosti na
uzemi Bilé Hory, nejvyssi pocet jedinci pak méla netykavka malokvéta (Impatiens

parviflora), nejhojnéjsi invazni druh na izemi studovaném Vogeltanzovou.
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Obr. 22: Porovnani pocetnosti invaznich druhii rostlin na studovaném tizemi Radobycic
a svysledky ze studovaného tzemi Bilé Hory mapovaného Vogeltanzovou (2014),
modra — studované uzemi Radobycic (mapové listy Plzen 8-7/3, 8-7/4, 8-8/1), Cervena —

uzemi Plzné-Bilé Hory (mapové listy Plzen 7-3/1 a 7-3/3)

Dalsi porovnavanou hodnotou bylo zastoupeni druhti rostlin podle piivodnosti se
zvlastnim zaméfenim na zastoupeni archeofyt. Nasledujici graf (obr. 23) porovnava data
ze studovaného Uzemi RadobyCic a ztzemi Bilé Hory. Zastoupeni archeofyt na
studovaném uzemi Bilé Hory se vyrazné lisi. Pro lepsi prehlednost uvadim procentuélni
zastoupeni archeofyt pro porovnavana uzemi: studované tizemi Radobycic — 17,4% (44
z celkového pocétu 253 druhd), studované Uzemi Bilé Hory — pouze 6,4% (20

z celkového poctu 313 druhti). Na studovaném uzemi Radobycic je zastoupeni rostlin
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podle ptivodnosti vyrovnanéj§i nez na studovaném uzemi Bilé Hory, kde vyrazné

prevazuji aponeofyty nad neofyty a archeofyty.
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Obr. 23: Srovnani vysledkli pro ptivodnost rostlin ze studovaného tizemi Radobycic a
studovaného izemi Bilé Hory mapovaného Vogeltanzovou (2014), ar - archeofyt, neo —
neofyt, apo — aponeofyt; modra — studované izemi (mapové listy Plzen 8-7/3, 8-7/4, 8-

8/1), Cervena — tizemi Plzn€ — Bilé Hory

Obrazek 24 srovnava data ze studovaného Uzemi s daty ziskanymi z prace
Kopcoveé (2014). Srovnavana Gzemi se lisi jen v celkovém poctu nalezenych druhti. Na
mapovaném uzemi Plzné - Bolevce bylo nalezeno o 22 druhti rostlin vice. To miiZze byt
zpusobeno tim, ze extravilan studovaného tizemi Bolevce zaujimal vétsi ¢ast Gizemi a
byl i druhové bohatsi. Pocet nalezenych invaznich druhi a ruderalnich biotopi se témér

nelisil.
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Obr. 24: Srovnani vysledkl ze studovaného tizemi Radoby¢ic s vysledky z uzemi
Bolevce mapovaného Kopcovou (2014), modra — studované tizemi Radobycic (mapové
listy Plzen 8-7/3, 8-7/4, 8-8/1), Cervena — uzemi Plzné-Bolevce (mapové listy Plzen 8-
2/3 a 8-2/4).

Na uzemi Bolevce dosahovaly invazni druhy mnohem vysSich poctd nez na
uzemi Radobyc¢ic. Nejhojnéj$im invaznim druhem na studovaném uzemi Bolevce byla
turanka kanadska (Conyza canadensis), jeji pocet dosahl 2731 jedinci. Druhym
nejhojnéjSim invaznim druhem byla netykavka malokvéta (Impatiens parviflora), a to
na obou porovnavanych uzemich. Na uzemi Bolevce ¢inil poCet nalezenych jedinct
2316, na Gzemi Radobycic 560. Ttfetim nejhojnéjS§im invaznim druhem byl zlatobyl
obrovsky (Solidago gigantea), rovnéz na obou studovanych tzemich. Na uzemi
mapovaném Kopcovou (2012) ¢inil pocet nalezenych jedinci 860, na izemi Radobycic
500 jedinct.

Zastoupeni archeofytnich druhti bylo témét stejné pro obe Uzemi. Na uzemi
Bolevce bylo nalezeno 54 archeofytnich druht rostlin z celkového poctu 277 druht, coz
¢ini 19,5 %. Na tizemi Radobyc¢ic tvotily archeofyty 17,4% z celkového poctu rostlin.

Obrazek 25 porovnava data ziskana na tzemi Radoby¢ic s daty ziskanymi na
izemi Plzné-Ujezda (HRSTKA 2009). I zde se lidi pouze hodnoty porovnavajici
celkovy pocet nalezenych druhti. Uzemi Radobyé¢ic je druhové bohatsi, bylo zde
nalezeno o 59 druhl rostlin vice. To muze byt zplisobeno rozdilnou rozlohou
porovnavanych uzemi. Pocet invaznich druhii rostlin a ruderalnich biotopii se témért
nelisil.
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Obr. 25: Srovnani vysledkl ze studovaného tizemi Radoby¢ic s vysledky z uzemi
Ujezdu mapovaného Hrstkou (2014), modra — studované uzemi Radoby¢ic (mapové
listy Plzeti 8-7/3, 8-7/4, 8-8/1), &ervena — uzemi Plzné-Ujezdu (mapové listy Plzen 7-4/2
a 7-4/4)

Obrazek 26 porovnava pocetnost invaznich druhi rostlin nalezenych na uzemich
Radoby¢ic i Ujezdu. Na uzemi Ujezdu dosahovaly nékteré invazni druhy vyssich poéti
nez na uzemi Radoby¢ic, napf. hvézdnice kopinata (Aster lanceolatus) nebo slunecnice
topinambur (Helianthis tuberosus). Naopak nékteré¢ invazni druhy byly hojnéjsi na
uzemi Radobycic, napf. pétfour malotborny (Galinsoga parviflora) nebo kiidlatka

japonska (Reynoutria japonica). Nejhojngjsim invaznim druhem na tuzemi Ujezdu byla

turanka kanadska (Conyza canadensis), jejiz pocet ¢inil 1036 nalezenych jedincu.
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Obr. 26: Porovnani pocetnosti invaznich druht rostlin na studovaném tizemi Radoby¢ic
a svysledky ze studovaného uzemi Ujezdu mapovaného Hrstkou (2014), modra —
studované tzemi Radobycic (mapové listy Plzen 8-7/3, 8-7/4, 8-8/1), Cervena — tzemi

Plzn&-Ujezdu (mapové listy Plzeti 7-4/2 a7-4/4)

Zastoupeni archeofytnich druhtl bylo o n&co vyssi na uzemi Ujezdu, kde bylo
nalezeno 40 archeofytnich druht rostlin z celkového poc¢tu 192 druhd, coz ¢ini 20,8 %.
Na uzemi Radobyc¢ic tvotily archeofyty 17,4% z celkového poctu rostlin.

Zavérem lze shrnout, Ze druhové nejbohatsi bylo uzemi Bilé Hory s celkovym
poétem 313 nalezenych druhfl rostlin a druhové nejchudsi bylo uzemi Ujezdu
s celkovym pocétem 192 druhti. Studované uzemi Radobycic (253 druhti rostlin) bylo
druhové chudsi oproti tzemi Bilé Hory i oproti uzemi Bolevce (277 druht rostlin).
Pficinou rozdilnych pocth nalezenych druhti miZze byt riznd povaha terénu
porovnavanych uzemi. Zatimco na uzemi Bolevce pievazoval druhové bohaty
extravilan, na uzemich Radoby¢ic a Ujezdu pievazovalo izemi intravilanu. Zajimavy je
pocet druhli nalezenych na uzemi Bilé Hory, kde i pfes celkem znacnou plochu
intravilanu bylo nalezeno nejvice druht ze vSech porovndvanych tzemi. Na izemi Bilé
Hory bylo nalezeno nejvice riznych ruderalnich biotopli. Na vSech c¢tyfech uzemich
byla jednim znejhojnéjSich invaznich druhti netykavka malokvéta (Impatiens
parviflora), ktera vytvaii podrost v lesnich porostech a odtud dochazi k jejimu dal$imu
Sifeni. Kromé& uzemi Radobycic dédle na vSech tzemich dominovala rovnéz turanka

kanadska (Conyza canadensis). Archeofyty byly nejvice zastoupeny na uzemi Ujezda
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mapovaném Hrstkou (2009), déle na izemi Bolevce mapovaném Kopcovou (2012) a na
uzemi Radobycic tvotily archeofytni druhy 17,4% z celkového poctu druhi. Takové
zastoupeni archeofytnich druht mize byt zptisobeno dostatkem stanovist’ spojenych s
vyskytem archeofyti (v blizkosti lidskych sidel, v okoli rumist’ aj.). Nejméné byly

archeofyty zastoupeny na izemi Bilé Hory mapovaném Vogeltanzovou (2014).
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6. ZAVER

V roce 2014 a 2015 probé¢hl terénni sbér dat na tzemi méstské Casti Plzné¢ —
Radobyg¢ic. Uzemi se rozklada na tfech mapovych listech: Plzen 8-7/3, 8-7/4 a 8-8/1.
Data ziskand v pribéhu mapovani studovaného Uzemi byla vyuzita jako hlavni
podklady pro tvorbu této diplomové prace, kterd touto cestou poskytuje informace o
pfirodnich podminkach daného tzemi a zejména pak informace o stavu ruderalni
vegetace a vyskytu invaznich druhii rostlin. Béhem mapovani a nasledujicim
vyhodnocovani dat byly vyuzity moderni metody, jejichz velkou ptednosti je moznost
porovnani nynéjsich dat s daty, ktera budou ziskana v dalSich letech. Tyto metody tak
umoznuji  sledovani  rozSifeni ¢i  naopak Ustup flory daného  Gzemi
(CHOCHOLOUSKOVA 2007).

V mapovém listu Plzen 8-7/3 bylo nalezeno 229 druhti, v mapovém listu Plzen
8-7/4 bylo nalezeno 87 druhti a v mapovém listu Plzen 8-8/1 170 druhti. Celkovy pocet
druhil pro celé¢ studované uzemi €inil 253 druhii. NejhojnéjSimi druhy pro intravilan
celého Uzemi jsou jilek wvytrvaly (Lolium perenne), lipnice ro¢ni (Poa annua),
pampeliska (Taraxacum sect. Ruderalia) a jetel plazivy (Trifolium repens). Tyto druhy
se hojné vyskytovaly v intravilanu celého studovaného izemi a byly nalezeny na vSech
tiech mapovych listech. Dal§imi hojnymi druhy jsou sedmikraska chudobka (Bellis
perennis), svizel piitula (Galium aparine), tolice dételova (Medicago lupulina) a
koptiva dvoudoma (Urtica dioica). Nejhojnéjsimi druhy pro extravilan celého tizemi
jsou brslice kozi noha (Aegopodium podagraria), svizel piitula (Galium aparine),
kuklik méstsky (Geum urbanum) a kopiiva dvoudoma (Urtica dioica). Tyto druhy se
hojné vyskytovaly v extravilanu celého studovaného izemi a byly nalezeny na vSech
ttech mapovych listech. Dalsimi hojnymi druhy jsou cesnacek lékatsky (Alliaria
petiolata), jilek vytrvaly (Lolium perenne), smrk ztepily (Picea abies), pampeliska
(Taraxacum sect.ruderalia) a jetel plazivy (Trifolium repens). NejhojnéjSimi druhy
celého studovaného izemi jsou svizel piitula (Galium aparine), jilek vytrvaly (Lolium
perenne), pampeliska (Taraxacum sect.ruderalia), jetel plazivy (Trifolium repens),
kopiiva dvoudoma (Urtica dioica) a sedmikraska chudobka (Bellis perennis). Dal§imi
hojnymi druhy pro celé studované uzemi byly brslice kozi noha (Aegopodium
podagraria), kuklik méstsky (Geum urbanum) a lipnice ro¢ni (Poa annua).

Pro nalezené¢ druhy rostlin byly stanoveny ekologické néroky, Zivotni formy a

puvodnost. Podle ekologickych narokti pfevladaly na studovaném uzemi
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polosvétlomilné druhy, které vyzaduji pro svij rist mirn¢ teplé podminky. Z hlediska
naroki na vlhkost pidy, pH ptudy a obsah dusiku ptevazovaly druhy vyzadujici Cerstva
stanovisté se slabé kyselou pidni reakci a s vyS§im obsahem dusiku. Podle zivotni
strategie pievazovaly druhy se strategii C neboli konkurencni strategii (106 druht),
nasledovaly druhy s kombinaci vSech tii strategii CSR (42 druhl). VétSina druhti (117)
patfila z hlediska zivotni formy mezi hemikryptofyty, druhou nejpocetnéjsi kategorii
byly terofyty (51 druhti). Na studovaném bylo nalezeno 94 druhii pivodnich rostlin,
apofytl. Déle bylo nalezeno 44 archeofytnich druhit rostlin a 36 neofyti.

Hlavnimi cili diplomové prace bylo zmapovani stavu ruderalnich spolecenstev a
invaznich druhd rostlin. Celkové bylo nalezeno 13 rtznych ruderalnich biotopt.
V intravildnu se nejhojnéji vyskytovaly ruderalni biotopy 7a - Ttida Plantaginetea
majoris, porosty klasické a 10a - ruderalni travniky, s dominanci Lolium perenne.
V extravilanu se hojné¢ vyskytoval biotop la - Svaz Chelidonio-Robinion. Na
studovaném uzemi bylo nalazeno 11 invaznich druhti rostlin. Nejhojnéji se vyskytujicim
druhem invaznich rostlin byl pét'our malouborny (Galinsoga parviflora) se 750 jedinci,
dale skumpa orobincova (Rhus typhina) se 607 jedinci, netykavka malokvéta (Impatiens
parviflora) s 560 jedinci a zlatobyl obrovsky (Solidago gigantea) s 500 jedinci.

Diplomové prace poskytuje aktudlni informace o stavu ruderalni vegetace a
invaznich druzich rostlin. Pfi vyhodnocovani nasbiranych dat mélo byt vyuZito
programu ArcGis 10.2. Vyhodnocenim téchto dat mély vzniknout mapy ruderalni
vegetace a invaznich druhl. Z nezjisténého divodu nebylo mozné ziskana data pouzit
pro tvorbu map ruderalni vegetace a invaznich druhti. Z toho diivodu byla data zanesena
ruéné do mapy, kterd je soucasti pfiloh (Ptiloha 3). Tyto informace mohou slouzit jako
vychozi materidl pfi srovnavani jinych Gzemi ¢i pii opakovaném mapovani studovaného

uzemi v dalSich letech.

67



7. LITERATURA

BELOHLAVEK, M. 1997. Plzeiiska pfedmésti. — Nava, 134s. Plzen.

DEMEK, J. et al. 1987. Zemé&pisny lexikon CSR — Hory a niziny. — Academia, 584s.

Praha.
DUDAK, V. (ed.) 2008. Plzefisko — piiroda, historie, Zivot. — Baset, 879 s. Praha.

FRANK, D. et KLOTZ, S. 1990. Biologisch-okologische Daten zur Flora der DDR. —
Martin-Luther-Universitdt, 103s. Halle-Wittenberg.

GRIME, J.P. 1979. Plant strategies and vegetation processes. — Wiley, 222s. Chichester.

HEJNY, S. et SLAVIK, B. 1992. Kvétena Ceské socialistické republiky. Sv. 3. —
Academia, 542s. Praha.

HORA, P. 1883. Versuch einer Flora von Pilsen. — Lotos, 31-32, 81-108. Prag.

HRSTKA, J. 2012. Mapovani ruderalni flory a vegetace v Plzni-Ujezd, mapové listy:
Plzen 7-4/2 a Plzen 7-4/4. — MS, Diplomova prdce, Zdapadoceskd univerzita, Fakulta
pedagogicka, 83s. Plzen.

CHOCHOLOUSKOVA, Z. 2003. Zmény ve flofe a vegetaci Plzné v obdobi 25 let. —
MS, Disertacni prace, Prirodovédecka fakulta Univerzity Karlovy, 183s. Praha.

CHOCHOLOUSKOVA, Z. 2007. Propojeni geografickych a geobotanickych metod pii
mapovani flory a vegetace velkych méstskych aglomeraci na pifikladu mésta Plzng. —

Miscellanea Geographica 13, ZCU v Plzni, Plzef.

CHOCHOLOUSKOVA, Z. 2008. Synantropni vegetace. In Dudak, V. (ed). Plzefisko —
ptiroda, historie, zivot. — Baset, 108-113. Praha.

CHOCHOLOUSKOVA, Z. et PYSEK, A. 2002. Zmény ruderalni fléry Plzné béhem
poslednich 35 let. — Erica, 10: 17-44. Plzen.

CHYTRY, M. 2009. Vegetace Ceské republiky. 2. Ruderalni, plevelové, skalni a sutova

vegetace. — Academia, 520 s. Praha.

68



KALINA, T. et VANA, J. 2005. Sinice, fasy, houby a mechorosty a podobné organismy

Vv soucasné biologii. — Karolinum, 608s. Praha.

KOPECKY, K. et HEINY, S. 1992. Ruderalni spole¢enstva bylin Ceské republiky. —
Academia, 132s. Praha.

KOPCOVA, J. 2012. Mapovani ruderéalni flory a vegetace v Plzni-Bolevec, mapové
listy: Plzen 8-2/3 a Plzen 8-2/4. — MS, Diplomova prace, Zapadoceskd univerzita,
Fakulta pedagogicka, 56s. Plzen.

KUBAT, K. et al. 2002. Kli¢ ke kvéten& Ceské republiky. — Academia, 927s. Praha.

MALOCH, F. 1913. Kvétena v Plzeiisku. Cast 1. Soustavny vydet druh@l a jejich
nalezist’. — Cesky Denik, 316s. Plzen.

MATOUSKOVA, A. et NOVOTNA, M. 2007. Gegografie mésta Plzné — Zdapadoceska

univerzita, Katedra geografie, 179s. Plzen.

MERGL, M. et VOHRADSKY, O. 2000. Vychazky za geologickymi zajimavostmi

Plzné a okoli. — Koura, 270s. Marianské Lazn¢.

MISTERA, L. Geografie zdpadoeské oblasti. — Zipadoceskd univerzita, Fakulta
pedagogicka, 156s. Plzen.

MORAVEC, J. et al. 1994. Fytocenologie: nauka o vegetaci. — Academia, 403s. Praha.
PYSEK, P. 1996. Synantropni vegetace, — Vysokd Skola bariska, 1-90. Ostrava.

PYSEK, A. et PYSEK, P. 1988. Ruderalni flora Plzn&. In Némec, F., Sofron, J., Hirka,
L., Beseda, S., PySek, A. et Smola, J. (eds). Sbornik Zapadoceského muzea v Plzni:

piiroda. — Zdpadoceské muzeum, 34s. Plzen.

PYSEK, P., et al. 2002. Catalogue of alien plants of the Czech Republic. — Preslia, 74:
97-186. Praha.

PYSEK, P. et TICHY, L. 2001. Rostlinné invaze: Principy rostlinnych invazi a expanzi,
jejich vliv na pilivodni rostlinna spolecenstva a piiklady naSich invaznich druhi. —

Rezekvitek, 40s. Brno.

69



QUITT, E. 1971. Klimatické oblasti Ceskoslovenska. — Geograficky iistav CSAV, 74s.

Brno.

SLAVIK, B. 1995. Kvétena Ceské socialistické republiky. Sv. 4. — Academia, 529s.
Praha.

SLAVIK, B. 1997. Kvétena Ceské socialistické republiky. Sv. 5. — Academia, 568s.

Praha.

SLAVIK, B. et STEPANKOVA, J. 2004. Kvétena Ceské republiky. — Academia, 767s.
Praha.

SOFRON, J. et NESVADBOVA, J. 1997. Flora a vegetace mésta Plzné. — Zdpadoceské

muzeum v Plzni, 200s. Plzen.
STEPANKOVA, J. et al. 2011. Kvétena Ceské republiky. 8. — Academia, 706s. Praha.

TOLASZ, R. et BASTYROVA, Z. 2007. Atlas podnebi Ceska. — C'esk)}
hydrometeorologicky ustav, 255s. Praha.

TRESTIKOVA, Z. 1998. Velké mésto a §ifeni invaznich a expanznich druhti do okolni
krajiny. In Sbornik ptednasek konference ,,Tvorba a ochrana krajiny — soucasné trendy

v oblasti utvafeni krajiny a jejich vyhled. — Ekostar, 27-32. Sthlavy

VOGELTANZOVA, J. 2014. Mapovani ruderalni flory a vegetace v Plzni — Bilé Hote,
mapové listy: Plzen 7-3/1 a Plzen 7-3/3. — MS, Diplomovai prace, Zdpadoceska

univerzita, Fakulta pedagogicka. 69s. Plzen

70



OSTATNI ZDROJE

CESKY HYDROMETEOROLOGICKY USTAV PLZEN. 2013. Poskytnuta

klimatologicka data
https://umo3.plzen.eu/mestsky-obvod-plzen-3/mestsky-obvod-plzen-3.aspx

71


https://umo3.plzen.eu/mestsky-obvod-plzen-3/mestsky-obvod-plzen-3.aspx

8. SHRNUTI (SUMMARY)

Tato diplomova prace se zabyva studiem ruderdlni flory a vegetace na tizemi
meésta Plzné, konkrétné méstské ¢asti Plzné — Radobycic. Studované uzemi se rozklada
na tfech mapovych listech: Plzen 8-7/3,8-7/4 a 8-8/1. Celkova rozloha mapovaného
uzemi je 3,75 km?. Vsechny tii mapové listy byly roz¢lenény na intravilan a extravilan.
Data ziskana béhem terénniho prizkumu slouzila jako podklad pro vytvofeni druhového
soupisu pro studované uzemi, ktery je soucasti ptiloh (Pfiloha 1). Byla vytvofena mapa
znazoriujici ruderalni biotopy a misto vyskytu a pocet invaznich druht (Ptiloha 3). Na
studovaném tUzemi bylo nalezeno celkem 253 druhti vysSich rostlin. VSem druhiim
uvedenym v druhovém soupise byly pfidéleny hodnoty pro ekologické ndroky (FRANK
et KLOTZ 1990), Zivotni forma (KUBAT et al. 2002), Zivotni strategie a ptivodnost
(PYSEK et al. 2002).

Nejhojnéjsimi druhy pro intravilan celého tzemi jsou jilek vytrvaly (Lolium
perenne), lipnice ro¢ni (Poa annua), pampeliska (Taraxacum sect. ruderalia), jetel
plazivy (Trifolium repens), sedmikraska chudobka (Bellis perennis), svizel pfitula
(Galium aparine), tolice dételova (Medicago lupulina) a kopiiva dvoudoma (Urtica
dioica). Nejhojng€jsimi druhy pro extravilan celého tzemi jsou brslice kozi noha
(Aegopodium podagraria), svizel ptfitula (Galium aparine), kuklik méstsky (Geum
urbanum), koptiva dvoudoma (Urtica dioica), ¢esnacek lékatsky (Alliaria petiolata),
jilek vytrvaly (Lolium perenne), smrk ztepily (Picea abies), pampeliska (Taraxacum
sect. ruderalia) a jetel plazivy (Trifolium repens). Na studovaném tizemi bylo nalezeno
celkem 12 druhii invaznich rostlin, z toho nejcastéji se vyskytovaly: pétour malouborny
(Galinsoga parviflora), skumpa orobincova (Rhus typhina), netykavka malokvéta
(Impatiens parviflora) a =zlatobyl obrovsky (Solidago gigantea). NejéastéjSimi
ruderalnimi biotopy intravilanu byly ruderalni travniky s dominanci Lolium perenne
(10a) a spolecenstva trpici zranovanim a seSlapem (7a). NejcastéjSim ruderdlnim
biotopem extravilanu byla spoleCenstva druhotnych porostd trnovniku akatu (Robinia

pseudacacia, 1a).

This thesis deals with flora and vegetation of the Pilsen city area, especially in
the city part of Pilsen — Radobycice. The studied area is situated in three map grids:
Pilsen 8-7/3, 8-7/4 and 8-8/1, and it spreads out on area of totally 3,75 km?. Each of the
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grids was divided into an urban area and a rural area. Next, a complete list of plant
species was made of gained data (supplement ). Then, the maps ilustrating ruderal
biotopes and location and number of invasive plant species were completed (supplement
3). All of the species, that are part of the list of plant species, obtained values about
ecological demands (FRANK et KLOTZ 1990), life form (KUBAT et al. 2002), life
strategy and originality in the Czech Republic (PYSEK et al. 2002).

The most common species of urban area are Lolium perenne, Poa annua,
Taraxacum sect. Ruderalia, Trifolium repens, Bellis perennis, Galium aparine,
Medicago lupulina and Urtica dioica. The most common species of rural area are
Aegopodium podagraria, Galium aparine, Geum urbanum, Urtica dioica, Alliaria
petiolata, Lolium perenne, Picea abies, Taraxacum sect.ruderalia, Trifolium repens.
There were located 11 invassive species in the whole area. The most common invassive
species were Galinsoga parviflora, Rhus typhina, Impatiens parviflora and Solidago
gigantea. The most frequent ruderal biotopes of the urban area were ruderal grasses
with dominance of Lolium perenne (10a) and biotopes suffering from hurting and
pressing down (7a). The most frequent ruderal biotope of the rural area were the

association of secondary areas of Robinia pseudacacia (1a).
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9. PRILOHY

Seznam piiloh

Priloha 1: Tabulka 1 - Druhovy soupis rostlin pro mapové ¢tverce Plzen 8-7/3, Plzen 8-
714

a Plzen 8-8/1.

Priloha 2: Fotograficka dokumentace studovaného tizemi

Priloha 3: Mapa ruderalni vegetace a invaznich druhti rostlin
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Ptiloha €. 1: Druhovy soupis pro mapové listy Plzen 8-7/3, Plzen 8-7/4 a Plzen 8-8/1

LATINSKY CESKY CELED L F|{R|N|STR | FORMA | PUV | Plzeii 8- | Plzeii 8- | Plzeii 8-
NAZEV NAZEV 7/3 714 8/1
Acer platanoides javor mlé¢ Aceraceae 4 c MFf apo |2 2 2
Acer pseudoplatanus | javor kKlen Aceraceae 4 6 7|c MFf apo 2
Aegopodium brslice kozi Apiaceae 5 6|17 (8 ]c Hkf apo |4 5 4
podagraria noha
Aesculus jirovec mad’al | Hippocastanaceae | 5 6 |cC MFf neo |2 2
hippocastanum
Agrostis capillaris psinecek Poaceae 7 41313 |c Hkf neo |2
obecny
Agrostis gigantea psinecek veliky | Poaceae 7 8|76 |c Hkf neo |2
Achillea millefolium | febficek Asteraceae 6 4 c Hkf apo |2 4 2
obecny
Ajuga reptans zb&éhovec Lamiaceae 6 6 6 | csr | HKf 2 2
plazivy
Alchemilla vulgaris | kontryhel Rosaceae 6 6 6 |csr | Hkf apo |2 2
obecny
Alliaria petiolata Cesnacek Brassicaceae 5 5(7 (9 |cr Hkf apo |4 4 2
1ékarsky
Alnus glutinosa ol$e lepkava Betulaceae 5 9|6 Cc MFf apo |2 2 2
Anemone nemorosa | sasanka hajni Ranunculaceae S) csr | Gf apo |2 2
Anthemis cotula rmen smrduty | Asteraceae 7 4 7 |cr Tf ar 2 2
Anthriscus sylvestris | kerblik lesni Apiaceae 7 8 c HKkf apo |2 2
Aquilegia vulgaris orlicek obecny | Ranunculaceae 6 4 (714 |c Hkf 2
Arabidopsis thaliana | husenicek rolni | Brassicaceae 6 4 (414 |r Tf ar 2 2
Arctium lappa lopuch vétsi Asteraceae 9 51719 |c HKkf ar 2 2
Arctium tomentosum | lopuch plsnaty | Asteraceae 8 51919 |c Hkf ar 2 2
Armoracia rusticana | kien selsky Brassicaceae 8 5 9 |c HKkf ar 2 2 2




Arrhenatherum ovsik vyvySeny | Poaceae 8 5 c Hkf neo |2 2
elatius
Artemisia vulgaris pelynék Asteraceae 7 6 c Hkf apo |3 2
cernobyl
Aster lanceolatus hvézdnice Asteraceae 7 6 C Hkf neo 2
kopinaté
Atriplex sagittata lebeda leskla Chenopodiaceae |6 5 cr Tf ar 2 2
Avena fatua oves hluchy Poaceae 6 5 cr Tf ar 2 2
Ballota nigra mérnice Cerna | Lamiaceae 8 5 c Hkf ar 2 2 2
Bellis perennis sedmikraska Asteraceae 8 crs | Hkf apo |4 2 4
obecna
Berberis thunbergii | diistal Berberidaceae c NFf 1
Thunbergiiv
Berberis vulgaris dristal obecny | Berberidaceae 4 c NFf 2
Bergenia crassifolia | bergenice Saxifragaceae Hkf 2
tuCnolista
Betula pendula btiza bélokora | Betulaceae 7 C MFf apo |2 2 2
Brassica napus brukev fepka Brassicaceae 8 5 cr Tf ar 2 2
subsp. napus olejka
Brassica oleracea brukev zelna 8 5 cr Chf, Tf |ar 2 2
Bromus hordeaceus | svefep mékky | Poaceae 7 cr Tf-Hkf | ar 3 2 3
Bromus sterilis svefep jalovy Poaceae l 4 cr Tf-HKf ar 2 2
Bryum argenteum prutnik stiibfity 3 2 3
Buxus sempervirens | zimostraz Buxaceae 5 4 NFf 2
vzdyzelenny
Calamagrostis titina kfovistni | Poaceae 7 c HKkf apo |2
epigejos
Caltha palustris blatouch Rannunculaceae |7 8 csr | Hf apo |2 2
bahenni
Campanula zvonek Campanulaceae 7 4 csr | Hkf apo |2 2
rotundifolia okrouhlolisty




Capsella bursa- kokoSka pastusi | Brassicaceae 7 5 71r Tf ar 3 3
pastoris tobolka
Cardamine pratensis | fefiSnice lu¢ni | Brassicaceae 4 7 csr | Hkf apo |2 2
Carduus crispus bodlak Asteraceae 91513 8 |cr Hkf ar 2
kaderavy
Carpinus betulus habr obecny Corylaceae 416 c MFf 2 3
Carum carvi kmin kofenny | Apiaceae 814(5 6 [c HKkf apo |2 2
Centaurea jacea chrpa lucni Asteraceae 7 c HKkf apo |2
Cerastium rozec Caryophyllaceae |8 (7 |4 r Hkf apo |3 2
semidecandrum pétimuzny
Ceratodon rohozub 2 2
purpureus nachovy
Cirsium arvense pchac oset Asteraceae 8 7|c HKkf ar 2 2
Cirsium vulgare pchac obecny | Asteraceae 8 [5]|5 8 | cr Hkf ar 2 2
Convolvulus svlacec rolni Convolvulaceae 7(6]141|6 cr HKkf ar 2 2
arvensis
Conyza canadensis | turanka Asteraceae 8 4 (3|5 |cr Tf neo |2
kanadska
Cornus sanguinea svida krvava Cornaceae 715 8 |c NFf 2
Corylus avellana liska obecna Corylaceae 6|5 c NFf apo |2 3
Crataegus hloh Rosaceae 7151483 ]|c NFf-MFf [ apo | 2 2
monogyna jednosemenny
Crepis biennis Skarda dvouleta | Asteraceae 6|5|5[6|5]|c Hkf ar 2 2
Cytisus scoparius janovec metlaty | Fabaceae NFf 2
Dactylis glomerata | srha lalo¢nata | Poaceae 7 5 6 |c Hkf apo |3 2
Daucus carota mrkev obecna | Apiaceae 816 |4 4 |cr Hkf apo |2 2
Deschampsia metlice trsnatd | Poaceae 6 7 3 |c Hkf 2 2
caespitosa
Dryopteris filix-mas | kaprad’ samec | Aspidiaceae 3 51516 |cs Hkf apo 2
Echinochloa crus- jezatka kufi Poaceae 6 (7 518 |cr Tf ar 2
gali noha




Echium vulgare hadinec obecny | Boraginaceae 3 4 |cr Hkf apo
Elytrigia repens pyr plazivy Poaceae 5 8 |c Gf 2
Epilobium hirsutum | vrbovka Onagraceae 8 8 |c HKkf apo
chlupaté
Erigeron annuus turan ro¢ni Asteraceae 5 7 |c Tf neo
Erophila verna osivka jarni Brassicaceae 4 4 |sr Tf apo 3
Euphorbia prysec chvojka | Euphorbiaceae 3 8 | csr | Hkf
cyparissias
Euphorbia esula prySec obecny | Euphorbiaceae 4 4 | csr | Hkf-Gf
Euphorbia prysec Euphorbiaceae 5 r Tf ar
helioscopia kolovratec
Fagus sylvatica buk lesni Fagaceae 5 c MFf apo
Festuca rubra kostfava Poaceae HKkf apo
cervena
Ficaria verna subps. | orsej jarni Rannunculaceae 7 7 | csr | HKf, Gf | apo
bulbifera hliznaty
Filipendula ulmaria | tuzebnik Rosaceae 8 c Hkf
jilmovy
Forsythia suspensa | zlatice previsla | Oleaceae c NFf neo 2
Fragaria vesca jahodnik Rosaceae 5 6 [csr [ Hkf apo 3
obecny
Fraxinus excelsior jasan ztepily Oleaceae 7|cC MFf apo 3
Fumaria officinalis | zemédym Fumariaceae 5 7 |r Tf ar
1¢katsky
Galeobdolon pitulnik Lamiaceae Chf neo 3
argentatum postiibfeny
Galeopsis pubesces | konopice pytita | Lamiaceae 4 5 |cr Tf
Galinsoga parviflora | petour Asteraceae 5 8 |cr Tf neo
malotborny
Galium aparine svizel ptitula Rubiaceae 6 8 |cr Tf apo
Galium mollugo svizel povazka | Rubiaceae 5 c Hkf




Galium verum svizel Rubiaceae 4 csr | Hkf 3
syfistovy

Geranium dissectum | kakost Geraniaceae 5 cr Tf ar 2
dlanitosecny

Geranium pratense | kakost lu¢ni Geraniaceae 7 C HKf apo |2

Geranium pussilum | kakost mali¢ky | Geraniaceae 3 c Tf ar 2

Geranium kakost smrduty | Geraniaceae csr | Tf, HkKf [apo |2

robertianum

Geranium kakost lesni Geraniaceae 6 C Hkf

sylvaticum

Geum urbanum kuklik méstsky | Rosaceae 5 csr | Hkf apo |4

Glechoma popenec Lamiaceae 6 csr | Hkf apo |3

hederaceae obecny

Hedera helix brectan Araliaceae 5 cs NFf apo |2
popinavy

Helianthus annuus slunecnice Asteraceae 5 cr Tf neo |2
rocni

Helianthus tuberosis | slune¢nice Asteraceae 6 c Hkf neo |2
topinambur

Hieracium jestrabnik Asteraceae csr | Hkf apo |2

caespitosum trsnaty

Hordeum murinum | jeémen mysi Poaceae 4 r Tf ar 4

Hippophaé rakytnik Eleagnaceae 4 c NFf neo |1

rhamnoides reSetlakovy

Hypericum tiezalka Hypericaceae 4 c HKkf apo |2

perforatum teCkovana

Hypochaeris prasetnik Asteraceae 5 csr | Hkf apo |2

radicata kofenaty

Chelidonium majus | vlastoviénik Papaveraceae 5 cr Hkf ar 4
vetsi

Chenopodium album | merlik bily Chenopodiaceae 4 cr Tf apo |2




Chenopodium merlik Chenopodiaceae Tf ar

pedunculare stopeckaty

Chenopodium merlik Chenopodiaceae cr Tf

polyspermum mnohosemenny

Chenopodium merlik ¢erveny | Chenopodiaceae cr Tf

rubrum

Impatiens parviflora | netykavka Balsaminaceae sr Tf neo
malokv¢éta

Juglans regia ofeSak Juglandaceae c MFf
kralovsky

Juncus effusus sitina Juncaceae csr | HKf apo
rozkladita

Juniperus communis | jalovec obecny | Cupressaceae c NFf apo

Kerria japonica zakula Rosaceae c NFf
japonska

Lactuca serriola locika Cichoriaceae cr Tf-Hkf | ar
kompasova

Lamium album hluchavka bila | Lamiaceae csr | Hkf ar

Lamium maculatum | hluchavka Lamiaceae csr | Hkf
skvrnita

Lamium purpureum | hluchavka Lamiaceae r Tf ar
nachova

Lapsana communis | kapustka Asteraceae cr Tf ar
obecna

Larix decidua modfin Pinaceae c MFf apo
opadavy

Lathyrus pratensis hrachor lu¢ni Fabaceae c Hkf apo

Lathyrus tuberosus | hrachor Fabaceae c Hkf apo
hliznaty

Leontodon machelka Asteraceae csr | Hkf apo

autumnalis podzimni




Leucanthemum kopretina bila | Asteraceae 7 4 3 |c Hkf apo |2

vulgare

Ligustrum vulgare ptaci zob Oleaceae 716 8 c NFf apo |2
obecny

Linaria vulgaris Inice kvétel Scrophuraliaceae |8 |5 |3 |7 |3 | csr | Hkf ar 2

Lolium perenne jilek vytrvaly Poaceae 8[5]|5 7]|c Hkf apo |5

Lonicera tatarica zimolez Caprifoliaceae c NFf neo
tatarsky

Lotus corniculatus Stirovnik Fabaceae 7 4 |7 |3 |csr | HKkf apo |2
ruzkaty

Luzula campestris bika ladni Juncaceae 7 41312 |csr | Hkf apo |2

Lychnis flos-cuculi kohoutek lu¢ni | Caryophylaceae |7 [5 |6 csr | Hkf apo |2

Lysimachia vrbina Primulaceae 41616 csr | Chf 2

nummularia penizkova

Lysimachia vulgaris | vrbina obecnad | Primulaceae 6 8 CcS Hkf apo |2

Lytrhum salicaria kyprej vrbice Lythraceae 7151817 cs Hkf 2

Mahonia aquifolium | mahonie Berberidaceae 4 5 |cs NFf neo
cesminolista

Malus domestica jablon domaci | Rosaceae 7 815 6 MFf-NFf | ar 2

Malva neglecta sléz piehlizeny | Malvaceae 71615 9 |cr Tf ar 2

Malva pussila sléz nizounky | Malvaceae 8|8 |4 5 |cr Tf ar

Malva sylvestris sléz lesni Malvaceae 816 |4 8 |cC Hkf ar 2

Matricaria discoidea | hefmanek Asteraceae 8|5|5(7|8]r Tf neo
teréovity

Matricaria recutita | hefmanek Asteraceae ar 1
pravy

Medicago lupulina tolice dételova | Fabaceae 7151418 csr | Tf apo |4

Medicago sativa tolice vojtéska | Fabaceae c Hkf neo |2

Melilotus albus komonice bila | Fabaceae 916|373 ]cr Hkf ar 2

Mentha aquatica mata vodni Lamiaceae 715197 )4 |cs HKkf 2

Mercurialis annua bazanka ro¢ni | Euphorbiaceae 7171417 18]|r Tf ar 2




Myosotis arvensis pomnénka rolni | Boraginaceae 6 5 (r Tf ar 2

Myosotis discolor pomnénka Boraginaceae 7 2 |sr Tf 2
ruznobarva

Myosotis palustris pomnénka Boraginaceae csr | Hkf 2
bahenni

Myosoton aquaticum | kiehkys vodni | Caryophyllaceae |7 8 [cs Hf 2

Oenothera biennis pupalka Onagraceae 9 4 |cr Tf neo
dvouleta

Onopordium ostropes trubil | Asteraceae 9 8 |cr Hkf ar

acanthium

Oxalis acetosella stavel kysely Oxalidaceae 1 7 | csr | Gf-HKkf | apo 2

Papaver dubium mak vICi Papaveraceae 6 6 |cr Tf apo

Parthenocissus loubinec Vitaceae C MFf neo

quinquefolia popinavy

Parthenocissus loubinec Vitaceae c MFf

trilobata trojlalo¢ny

Persicaria rdesno blesnik | Polygonaceae Tf

lapathifolia subsp. pravé

lapathifolia

Persicaria rdesno blesnik | Polygonaceae Tf

lapathifolia subsp. krvavé

pallida

Phalaris chrastice Poaceae 7 7|c Hkf 2

arundinacea rakosovita

Philadelphus pustoryl Hydrangeaceae NFf

coronarius véncovy

Phleum pratense bojinek lu¢ni Poaceae 7 6 |cC Hkf apo 3

Picea abies smrk ztepily Pinaceae 5 C MFf apo 4

Pinus nigra borovice ¢erna | Pinaceae 7 2 |c MFf neo 2

Pinus strobus borovice Pinaceae c MFf neo 2

vejmutovka




Pinus sylvestris borovice lesni | Pinaceae 7 c MFf apo 2
Plantago lanceolata | jitrocel Plantaginaceae 6 csr | Hkf apo |3 2
kopinaty
Plantago major jitrocel veétsi Plantaginaceae 8 5 csr | Hkf ar 3 2
Plantago media jitrocel Plantaginaceae 7 4 csr | HKf apo |2
prostiedni
Poa angustifolia lipnice Poaceae 71513 c HKkf 2
uzkolista
Poa annua lipnice ro¢ni Poaceae 7 6 r Tf apo |4 3
Poa compressa lipnice Poaceae 9 2 csr | Hkf 2
smacknuta
Poa pratensis lipnice lucni Poaceae 6 5 c HKkf apo |2
Poa trivialis lipnice obecna | Poaceae 6 7 csr | Hkf 2 2
Polygonum ruskavec Polygonaceae Tf 2
arenastrum obecny
Polygonum truskavec ptaci | Polygonaceae 7 r Tf ar 2
aviculare
Populus alba topol bily Salicaceae 51815 c MFf 2
Populus nigra topol cerny Salicaceae 57 (8 C MFf 2
Populus tremula topol osika Salicaceae 6[5]5 c MFf apo |2 2
Potentilla anserina | mochna husi Rosaceae 7(5](6 csr | Hkf apo |2 2
Potentilla argentea | mochna Rosaceae 9 csr | HKf apo |2
stfibrna
Potentilla recta mochna pfima | Rosaceae CcS Hkf 1
Potentilla reptans mochna plaziva | Rosaceae 6[6]6 csr | Hkf 2 2
Potentilla mochna jarni Rosaceae HKkf 3 3
tabernaemontani
Prunus avium tiesen ptaci Rosaceae 415|5 C MFf apo |2 2
Prunus domestica slivon Svestka | Rosaceae 716|5 C MFf ar 2
Prunus spinosa trnka obecna Rosaceae 715 c NFf apo |2
Quercus petraea dub zimni Fagaceae 616 (5 c MFf apo |2 4




Quercus robur dub letni Fagaceae 7 c MFf apo 2
Ranunculus acris pryskyinik Ranunculaceae 7 C Hkf apo |4 3
prudky
Ranunculus repens | pryskyinik Ranunculaceae 6 8 csr | Hkf apo |2
plazivy
Reynoutria japonica | kiidlatka Polygonaceae 8 8 6 |cC Gf neo |2
japonska
Rhododendron sp. pénisnik Ericaceae 2
Rhus typhina Skumpa Anacardiaceae c NFf neo |2
orobincova
Rhytidiadelphus kostrbatec 2 2
squarrosus zeleny
Ribes uva-crispa srstka angrest | Grossulariaceae | 4 C NFf 2
subsp. Grossularia | zlaznata
Robinia pseudacacia | trnovnik akat Fabaceae 5 4 8 |c MFf neo |3 3
Rorripa austriaca rukev rakouska | Brassicaceae CcS Hkf 2
Rosa canina ruze Sipkova Rosaceae 8 4 Cc NFf apo |2 2
Rosa rugosa Rize svraskald | Rosaceae 7 4 5]c Nff neo |2
Rubus idaeus ostruzinik Rosaceae 7 5 8 |c NFf 4 2
malinik
Rubus sp. ostruzinik Rosaceae 2 2
Rumex acetosa Stovik kysely Polygonaceae 8 S5 |c HKf 2 2
Rumex acetosella Stovik mensi Polygonaceae 8 5 2 |csr | Hkf, Gf 2 2
Rumex crispus Stovik Polygonaceae 7 6 5|c Hkf apo |2 2
kadetavy
Rumex conglomerats | $tovik klubkaty | Polygonaceae 8 7 8 |c Hkf 2 2
Rumex obtusifolius Stovik tupolisty | Polygonaceae 7 6 91c HKkf apo |2 2
Salix caprea vrba jiva Salicaceae 7 6 7|c MFf apo |2 2
Salix fragilis vrba kiehka Salicaceae 5 8 6 |cC MFf apo |2 2
Sambucus nigra bez Cerny Caprifoliaceae 7 5 9 |c NFf apo |3 3
Sanguisorba krvavec toten Rosaceae 2 2




officinalis

Securigeria varia Cicorka pestra | Fabaceae HKkf 2

Sedum album rozchodnik bily | Crassulaceae 9 2 S Chf 2

Sedum hispanicum rozchodnik Crassulaceae Tf neo |2
Spanélsky

Senecio jacobaea staréek Asteraceae 8 4 (7 c Hkf apo |2
pfimétnik

Senecio vulgaris staréek obecny | Asteraceae 7 5 r Tf ar 2

Sisymbrium hulevnik Brassicaceae 8 418 cr Tf ar 2

officinale I¢katsky

Solidago gigantea zlatobyl Asteraceae 8 6 c Hkf neo |2
obrovsky

Sonchus asper mléc¢ drsny Asteraceae 7 6|7 cr Tf apo |3

Sonchus oleraceus mlé¢ zelinny Asteraceae 7 417 cr Tf ar

Sorbus aucuparia jefab ptaci Rosaceae 6 4 c MFf apo

Spiraea japonica tavolnik Rosaceae c NFf 2
japonsky

Spiraea salicifolia tavolnik Rosaceae c NFf 2
vrbolisty

Stellaria graminea ptacinec Caryophylaceae cr Tf 2
travovity

Stellaria media ptacinec Caryophylaceae cr Tf apo |2
prostiedni

Symphoricarpos pamelnik bily | Caprifoliaceae 6 5 C NFf neo |2

albus

Symphytum kostival Boraginaceae 7 8 c Hkf apo |3

officinale I¢karsky

Syntrichia ruralis rourkatec 2
obecny

Syringa vugaris Setik obecny Oleaceae 7 5 c NFf neo |2

Tanacetum vulgare | vrati¢ obecny | Asteraceae 8 5 c HKkf ar 2




Taraxacum sect. pampeliska Asteraceae Hkf 5 5
ruderalia
Taxus baccata tis Cerveny Taxaceae 416 |5 C NFf apo 2
Thlaspi arvense penizek rolni Brassicaceae 6|55 6 |r Tf ar 2 2
Thuja plicata zerav fasnaty Cupressaceae MFf 2 2
Tilia cordata lipa srd¢ita Tiliaceae 515 5|c MFf apo |2 2
Tilia platyphyllos lipa velkolista | Tiliaceae 41515 7|c MFf apo |2
Trifolium dubium jetel pochybny | Fabaceae 616 |5 4 0r Tf 3 3
Trifolium medium jetel prostiedni | Fabaceae 71514 3 |c Hkf apo 3
Trifolium pratense | jetel lu¢ni Fabaceae 7 C HKf neo |2
Trifolium repens jetel plazivy Fabaceae 8 5 7 | csr | Hkf apo |5 5
Tripleurospermum hefmankovec Asteraceae 7 6 |cr Tf ar 2 2
inodorum nevonny
Tussilago farfara podbél 1ékaisky | Asteraceae 8 6 6 [csr |Gf apo |2 2
Ulmus glabra jilm drsny Ulmaceae 415 |7 7]cC MFf 2
Urtica dioica koptiva Urticaceae 71715 8 |[r Tf ar 4 4
dvoudoma
Urtica urens kopfiva Urticaceae 71715 8 |r Tf ar 2
zahavka
Verbascum divizna Scrophuraliaceae |8 |6 | 4 5|c Tf ar 2
densiflorum velkokvéta
Veronica hederifolia | rozrazil Scrophuraliaceae |6 |6 |5 7 |r Tf 2 2
biectanolisty
Veronica rozrazil Scrophuraliaceae |6 5 7 |cr Tf neo |3 2
chamaedris rezekvitek
Veronica persica rozrazil persky | Scrophuraliaceae |5 4 4 |1C Chf 3 2
Vicia craca vikev ptaci Fabaceae 7 5 C Hkf apo |3 2
Vicia sepium vikev plotni Fabaceae 5 S5 |c HKf 2 2
Viola odorata violka vonna Violaceae 5(6 |5 8 | csr | Hkf ar 2 2
Viola tricolor violka Violaceae 5 51c HKkf ar 2 2

trojbarevna




Vysvétlivky k inventarizacni tabulce

LATINSKY NAZEV, CESKY NAZEV a CELED na zakladé nomenklatury v K1i¢ ke
kvétend Ceské republiky (KUBAT et al. 2002).

L — naroky na svétlo: 1 — rostliny hlubokého stinu, 2 — pfechodny stupeit mezi 1 a 3, 3 —
stinomilné rostliny, 4 — ptechodny stupeit mezi 3 a 5, 5 — polostinomilné rostliny, 6 —
piechodny stupen mezi 5 a 7, 7 — polosvétlomilné rostliny, 8 — svétlomilné rostliny, 9 —
rostliny pfimého svétla. Zpracovano dle Franka et al. (1990).

T — naroky na teplo: 1 — chladnomilné rostliny, 2 — pfechodny stupent mezi 1 a 3, 3 —
rostliny chladného pasma, 4 — pifechodny stupent mezi 3 a 5, 5 — rostliny mirn¢ teplych
podminek, 6 — pfechodny stupeit mezi 5 a 7, 7 — teplomilné rostliny, 8 — ptfechodny
stupeit mezi 7 a 9, 9 — extrémné teplomilné rostliny. Zpracovano dle Franka et al.
(1990).

F — naroky na vlhkost pudy: 1 — extrémn¢ suchomilné rostliny, 2 — pfechodny stupen
mezi 1 a 3, 3 — suchomilné rostliny, 4 — pfechodny stupeit mezi 3 a 5, 5 — rostliny
Cerstvych stanovist, 6 — pfechodny stupent mezi 5 a 7, 7 — vlhkomilné rostliny, 8 —
pfechodny stupent mezi 7 a 9, 9 — ukazatelé¢ zamokienych stanovist, 10 — pfechodné
vodni rostliny, 11 — bazinné rostliny, 12 — vodni ponofené rostliny. Zpracovano dle
Franka et al. (1990).

R — néaroky na pidni reakci: 1 — silné kyseld, 2 — pfechodny stupeit mezi 1 a 3, 3 —
kyseld, 4 — prechodny stupen mezi 3 a 5, 5 — indikatory mirn¢ kyselych pud, 6 —
prechodny stupen mezi 5 a 7, 7 — slab¢ kysela piidni reakce, 8 — prechodny stupen mezi
7a9, 9 —bazické a vapnomilné druhy. Zpracovano dle Franka et al. (1990).

N — naroky na dusik: 1 — rostliny na dusikem chudych stanovistich, 2 — ptechodny
stupent mezi 1 a 3, 3 — rostliny ¢asté&jsi na dusikem chudych stanovistich, 4 — pfechodny
stupent mezi 3 a 5, 5 — rostliny ¢astéjsi na dusikem bohatych stanovistich, 6 — prechodny
stupent mezi 5 a 7, 7 — rostliny na dusikem bohatych stanovistich, 8 — ukazatelé¢ dusiku,
9 — rostliny na stanovistich s prebytkem dusiku. Zpracovano dle Franka et al. (1990).
STR — Zivotni strategie: C — rostliny konkuren¢ni strategie, r — rostliny ruderalni
strategie, s — rostliny stres tolerantni strategie, Cr, CS, Sr, csr — kombinace tiech
ptedchozich strategii. Zpracovano dle CRS Grimeovy strategie (1979).

FORMA - 7zZivotni forma: Hkf — hemikryptofyt, MFf — makrofanerofyt, NFf —
nanofanerofyt, Chf — chamaefyt, Gf — geofyt, Hf — hydrofyt, Tf — terofyt. Zpracovano
dle Kubata (2002).



PUV — pivodnost: apo — apofyt, neo — neofyt, ar — archeofyt. Zpracovano dle Pyska et
al. (2002).

Plzen 8-7/3, Plzei 8-7/4 a Plzen 8-8/1 (abundance) — 1 — ojedinély vyskyt, 2 —
roztouseny, 3 — mén¢ cetny, 4 — hojny, 5 — velmi hojny. Zpracovano dle Braun-

Blanquetovy stupnice (MORAVEC et al. 1994).



Piiloha 2: fotografickd dokumentace studovaného tizemi

Obr. 1: Porost ostfice Buekovy (Carex buekii) pii toku Uhlavy. Ostiice vytvarela

znacény porost podél pravého biehu toku. Mapovy list Plzen 8-8/1 (foto: autor).
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Obr. 2: Porost feti$nice hoiké (Cardamine amara) nalezené ve vlhkém piikopu pobliz

komunikace vedouci napfi¢ Radoby¢icemi. Mapovy list Plzen 8-7/3.



Obr. 3: Blizsi pohled na jedince fefi$nice hotké (Cardamine amara). Na snimku lze
jesté spatiit kvét, rostlina jiz ale nese plody, jimiz jsou SeSule. Tento druh lze zaménit
S potocnici 1ékaiskou (Nasturtium officinale), ta je vSak mnohem vzacnéjsi a jeji plody

jsou smérem vzhiiru ohnuté (foto: autor).

Obr. 4: Pohled na tok Uhlavy lemované porosty vrby kiehké (Salix fragilis), topolu
bilého (Populus alba), jasanu ztepilého (Fraxinus excelsior) a dal$imi dievinami.
Mapovy list Plzen 8-7/3 (foto: autor).



Obr. 5: Meandr Uhlavy nedaleko chatai'ské oblasti pobliz Radoby&ic, mapovy list Plzen
8-8/1. Tok je zde lemovan porosty jasanu ztepilého (Fraxinus excelsior), habru
obecného (Carpinus betulus), misty buku lesniho (Fagus sylvatica) a trnovniku akatu
(Robinia pseudacacia). Na pravém biehu tvofila porost ostfice Buekova (Carex buekii)
(foto:autor).



Obr. 6: Jarni seceni na kulturni louce, jez se nachazi na izemi mapovych lista Plzen 8-
7/3 a 8-8/1. Louka byla tvofena zejména spoleCenstvy trav z ¢eledi lipnicovitych
(Poaceae), napt. bojinek lu¢ni (Phleum pratense), srha lalo¢nata (Dactylis glomerata).

Dale se hojné vyskytoval pryskyinik prudky (Ranunculus acris) (foto: autor).



