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Rok predlozeni: 2014

Diplomantka pfedloZila svou praci uz v kvétnu roku 2014, nicméné prace byla
klasifikovana jako nevyhovujici a diplomantce bylo uloZeno jeji pfepracovani podle
pfipominek v posudcich vedouciho prace i oponenta; vysledkem tohoto pfepracovani je
posuzovana prace. Méla v nf popsat 1) principy kanonického trestniho procesu 2) principy
¢eského trestniho procesu a 3) provést komparaci obojiho.

Kromé vlastni stati prace obsahuje ivod a zavér, eské a anglické resumé a vykaz
bibliografie. Je opatfena struénym pozndmkovym aparatem a mé celkem 65 ¢islovanych stran.

Obecné [ze konstatovat, Ze diplomantka odstranila zasadné viechny nedostatky, které
praci byly vytknuty v obou uvedenych posudcich, na n&€Z timto odkazuji. Spife neZ vécné
chyby obsahuje price nepfesné formulace, na druhé strané md viak vyrazné kompila¢ni
charakter, ale také vybér pouZité literatury je znaéné& omezeny. V té souvislosti Ize praci
vytknout, #e vykaz této literatury neobsahuje abecedni fazeni (ovSem ani chronologické, jak
by tomu v odéivodnénych piipadech mohlo byt) — neni ziejmé, jaké kritérium diplomantka
pouzila. Stylistickd troveii prace je podprimérna.

Zaveér:
PtedloZen4 diplomova prace jesté spliiuje poZadavky kladené obvykle na prace tohoto

druhu; proto ji doporu€uji k obhajobé.
Pfi ni at’ se diplomantka zm&¥i na problém vyznamu doznani (confessio) obZalovaného

v kanonickém tresinim fizeni.
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