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Regionalni divadlo a jeho herec / Regional Theater
and The Actor

Veronika Dusakova

Abstrakt

Predkladana studie si klade za cil rozkryt skrze ngefpowdi pomoci (sebe)reflexi
swt jednoho z regionalnich divadel a jelmovniki. Prvni ¢ast je ¥novéana
ceskobudjovického Jihgeskému divadiu jako celkui€devsim prezentuje s jakymi
ambicemi a v jakych podminkach je toto regionabiilgstni) divadlotinitelem na
kulturnim poli. V druh&asti je divadlo a f@devSim jeh@inovnici podrobeni reflexi
v oCich divaki a ,jinych* lidi. Je vnimani pozitivniho nebo negaiho rdzu a
uvédomuje si véejnost patebu kultury a jeji vliv na kazdodenni Zivéit naraznost
herectvi jako povolani? \tdti ¢asti promlouvaji samotni herci a lidé od divadla a
jejich pomoci je rekonstruovan jejich dlacky swt i reflexe sebe samych a
hereckéhoremesla obeen Prostor je dan i zamysleni, zda je rozdil bytélwem
v regiondlnim nebo prazském divadle a zda se \déivdm s¥té hodré zmenilo s
rokem 1989.

Abstract

This contribution aims to uncover the world of oofethe regional theatres and its
functionaries through personal testimonies of thmegses by their (self)reflection.
The first part is focused on the South Bohemianraiieeas a whole. It especially gives
presentation of what kind of ambitions and condiids this regional theatre active
with in the cultural field. The theatre and its ¢tionaries are presented in the second
part through the eyes of the spectators and theerbpeople from the theatre. Is the
perception positive or negative? Does the publadise the need for culture and its
influence on everyday life? Does the public realis&v demanding the profession of
an actor/actress is? In the third part, the adteemselves and other people from the
theatre express their views and help to reconstitugir artistic world, their own
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reflection, and the profession in general. The ithedso engages with questions
whether there is a difference between being arr &t regional theatre and a Prague
theatre, and whether there were any big changdwitheatrical world after the year

1989.

Kli ¢ova slova:Jihaseské divadlo, herec, kultura, jiz@iechy.

Key words: South Bohemian theatre, actor, culture, South Bidnem
Uvod

Regionalnim d&jinam je ¢asto ¥novana mensi pozornost ze strany badatedz
dgjindm obecnym. Podolntomu je i na poli badani o divadlech a kulturnich
regionalnich &inach. Tato studie vychazitgdevSim z vyzkumu provédého v
Jihoseském divadle vCeskych Budjovicich. Uzké regiondlni zasteni se stalo
jednim z hlavnich piti vyzkumu. Jelikoz &tSina vyzkund vénujici seceskému
divadlu je zanstena pedevSim na Prahu nebo jsou spiSe obecného charaksp
studie tedy fedstavuje nahled do regionu &itou moznost vyvazit obecny pohled na
divadelni problematiku Ceské republice.

Podstatn&astélankucerpa z rozhovdr s herci &initeli Jihateského divadla a
vénuje se také Jilkeskému divadlu jako celku a regiondlni problematbeck.
Jedna z hlavnich otazek je, jak toto divadisqbi na jihdeské kulturni scé&na jak
obecré regionalni divadla fungovala igd rokem 1989) a funguji dnested rokem
1989 divadla nemohla hrat cokoliv, protoze byityr oficialni kanon, podle kterého
byl program sestavovéan, v s@snosti maji sice divadla svobodu ve &gh nicmérs
v trznim systému zase museji hrat to, co prodaisMdii jsem se také z&fila na
(sebe)reflexi a (sebe)prezetiaprvky jak undlc, tak divadla jako celku, a préwna
regionalni odliSnosti oproti centruigmlevsim hlavnimu #stu).

Pejorativni pidomek oblastnicasto evokuje provimost a snad i néphis
velkou unéleckou Urové daného divadla, jenz neni ani hodrist pozornosti. Toto
tvrzeni je pateba kriticky zvazit a zhodnotit. Formovani pozideastniho divadla
vyznami ovliviiuje jeho dramaturgie, ktera musi reflektovat vikiusk&ho socialniho
spektra divak. Napiklad Jih@eské divadlo bylo a je jedinym profesionalnim
souborem v oblasti jizniciech. NeniZe si dovolit byt Gzce profilovanym divadlem
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se specifickym razem v oblasti repertodiupoetiky. Jen velmi &ko si takova
univerzalni instituce five vytvdit svou tv&, kdyZz musi byt fHstupna pro vSechny
vékové, socialni i intelektuélni skupiny obyvatelstlené spadové oblasti.

Dulezité je najit kompromis mezi atraktivitou repéno a kvalitou nabizené
produkce, jak shrnuje Lukas ek’ ,Myslim, Ze to spravny poslani je nabidnout
Siroky spektrum. Coz madite svoje nevyhody a dité by to bylo mozna déb nebo
nebylo dobe... nabizet Siroky spektrum je zkratka nasi pastin. Zkratka, a se
nam to libi nebo ne, jsnidivadlo], ktery musi hrat pro Sirokou skupinu lidi, protdze
nam chodi od &i az po dchodce. A ta vyhramost, nebo jestli je ten repertoar
podbizivy, se u naSeho divadla nediét u celého repertoaru jako celku, ale pak u
jednotlivych tituli. A my se samégjme snazime flakat toho divaka tim, Ze to
divadlo dllame dobe, Ze je kvalitni a stoji za na#ét, ale na druhou stranu jsme
nuceni vykazat i aky trzby, takze’ast toho repertoaru jsou komedie & ktery
maji pobavit, a nemyslim, Ze je t#ca, kvili cemu bychom sedinrdét a cervenat, ze
se podbizime. Jsme zkréatka jediné divadlo v regiéhu

Samozejmg vyvstanecasto otadzka, kdo a podieho ma pravo posuzovat
urover konkrétniho divadla. #pomaime z posledni let jednu diskusi. Periodikum
Divadelni novinyuveaeijiiuje v rubriceKriticky zebficekhodnoceni aktualnich premiér.
Pod shrnutim jednoho z nich, kde byly popsany fitiép GsgSné inscenace
regionalnich divadel, nasledoval koméntavorit divadlo v gednich liniich je na
oblasti Zejm¢ téne;* nemozné a jen vyjirties se tam objevi osobnost, jeZ je —caa —
vyzdvihne do nejvyssich divadelnich pat8r.“Citovany vyrok strhl lavinu
nesouhlasnych reakci. Vysti¥je shrnuje poznamka Martina Glasérale to tim, Ze
se vCesku oblastnimi divadly hromagepovrhuje.Tvrzeni, Ze oblastni divadla jsou
divadla druhé kategorie, #u zhodnotit jen jako podrazeni nohat.”

Je tedy mozné &ht na zéklad analyzy takovych anket vSeobecné &gvo

1 0d roku 2014editel Jihgeského divadla ¢eskych Budjovicich.

92 Rozhovor Veroniky DUSAKOVE s LukaSem tlkem geditel Jihnéeského divadla), dne 19. 5.
2015 vCeskych Budjovicich. Repis rozhovoru uloZen v soukromém archivu tazatelky

% Diskuse s nazvem Podpasovka? Martina Glasera ak&ritladimira Hulce.Dostupné z URL:
<http://www.divadelni-noviny.cz/podpasovka> [Ci015-06-21].

9 ReZisér a byvaly $éinohry Jih@eského divadla.

% MACHALICKA, Jana.Obrétit vSechno valiu nohama Lidové noviny ze dne 23. Ginora 2010, s. 8.
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kulturni drovni danych divadel a Gsmosti jejich inscenaci? V principu ne. Je tu
nékolik problematickych aspeikt jez musi byt respektovanyidelevSim je na mist
vzit v potaz poet divadelnich kritik. Neni v jejich moci mit kompletnitphled o celé
ceské divadelni scénVelmi ¢asto stihaji nav&tovat inscenace hlagrv Praze, nebo
maximalré v Brre¢ ¢i Ostra®. Coz neni jist mélo, ale Ize brat naprosto vézn
argumenty, Ze tatoredni linie produkuje mnohem vice vyjitrg/ch tituly a zaslouzi

si vice pozornosti nez oblast? Je nad jejich sjlyria kazdé premié v regionalnim
divadle. MiZzeme povazovat minimainza sporné rozhodnuti odsouvat produkci
oblastnich divadel do druhé linie pouze na z&kladket. Zagry o druhé linii spiSe
nez k obhajob regiondlnich divadel ifspivaji k posilovani stereotypu o jejich
nekvalig.

Mize se z regionalniho divadla stat kulturni centried, gesahuje hranice
regionu? \étSina divadel se o to pochopit&lanazi a mnohym se tdide ¢i pozdsji i
dai. Samorejnx je tato snahaidezita, jelikoz pokud by nebyla, pratgbdobré by
divadlo ustrnulo a diky tomu by ztratilo mnoho zélso kreditu i divacké zakladny.

Komedianti ¢i KaSparci? Herci v ofich verejnosti

Zustalo rgco pravdy na v minulosti zakengném pohledu, Ze jsou herci neusedli
komedianti, snad i pochybnych miaa powsti? Jak moc roz&ny je nazor, ze se
nezivi poctivou praci, ale vlastrsi jen hraji, Ze jsou to takovi kaSparci? Jistou
dvouseénost pohledu laické wejnosti na herce a jeho profesizemecasto vidt i ve
filmovych ¢i seridlovych dilech. Nepochybrio tak gispiva k vytvdeni stereotypu
ohledr® hodnoceni herecké profege umglci samotnych. Jist4 oblib& dokonce
svym zpisobem ,zboznost" ki ¢asto ruku v ruce s pohledem skrze prsty a ndzorem
,Vy nic jiného neZ trdlovani na jevisti neumit&“.

Na Gvod je nutnéici, Ze nelze hodnotit vSechny herce jako jednosiaipinu.
VSe je velmi individudlni. & uz v gipads vefejnosti ¢i herai samotnych. V &ich

% Diikazem nize byt nafiklad seriaiCeské televiz&ivot je ples(2012, rezisér Petr Slavik). Heka
ve stednim ¥ku dostane vypad’ a hleda praci. Uchazi se o mistéqetelky v domov seniofi a
teditelka & o obraz tive deklaruje obdiv k hetin, ji nechce fijmout a je #ejmy pra¥ despekt a
pochybovani o zitnosti a moznostech dané Zeny najit jiné uptatn
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verejnosti jsou pedevsim znatelné rozdily v ndzoru na divadelnieviani (filmovy)
herce. V pipact regionalnich divadel je pi@ba gicist i aspekt, Zze herci v nich
vystupujici, jsou saiésti i Bzného, kazdodenniho #egného Zivota a ostatni tak
posuzuji i jejich soukromy Zzivot.

V prvni fadé nechme promluvit samotné herce, jak jsou podla samotnych
vnimani.,, T 7eba ve Francii je to vnimano jako elitni povola@bz teda Wechach
ani nahodou. Oni si za to taky herciibou troSku sami, takovym tim, Ze je @avit
vidét, takZe maji tendence Zit takjak bohémskym Zpobem Zivota. Ze lidi maji v
podwdomi, Ze &Sina her@ chlasta a tak, prostzijou neuspfdanym Zivotem a jsou
tak trochu na okraji spoltosti. TFeba ja si myslim, Zze v dnesni ddb tak Upl@&
neni.®’ Martin Hruska® poukazuje na zmas rozsteny nazor, Ze herci maji
neuspdadany zivot a jejich bohémstvi svymizpbem véejnost drédzdi. Samégme
je obstojnym vysstlenim, Ze objem prace pro herce neni vzdy stefugiz maji
nepravidelny denni rezim. Zaraveaktéz je pdeba picist i jistou nezasicenost
veiejnosti do divadelniho provozu, jelikoz soudi p@dlaz podle vysledné podoby
hry, ale nevidi, kolik prace bylofipptipravach a koncipovéani. Je sidoma Siroka
verejnost, co cely den, krahweierniho pedstaveni na jevisti,éth herec, zgvak ¢i
tangnik? MaizZzemertici, Zze velmicasto plati, Zze nepravidelnost a jistd tajemnost na
spol&enské prestiZzi hereckémiemeslu nefpfda. Pokud bychom porovnali sport a
uneni, zjistili bychom, Ze maji&kolik spolg&nych wci. Nejen v ohledu, Ze v obojim
jde o gedstaveni. ¢ist musime prozitek, enmini rozner ¢i duSevni pouto £mi na
jevisti ¢i hristi. Zivé predstaveni ma zkratka obrovskou moc divaka strhndar.
Samohyt® dodava;Vy tam proZijete #co stra@ dileZityho, Ze jsoudei, za ktery je
treba se postavit, kdyz riskujete. A tohle to si imyske to divadlo umi. Takze to
divadlo nema jen pobavit, ale ma i tuhle roviekl bych katarze. Coz svymigpbem
takhle pracuje s tim divdkem i sport. O tom piSel@aer, ono ta’asto vypada jako
divadlo, kdyz fijdete na Spartu nebo¢jaky etSi stadion, tak je tma, rozsviti se

9" Rozhovor Veroniky DUSAKOVE s Martinem Hruskou (edih@eského divadla), dne 4. 3. 2015
v Ceskych Budjovicich. Repis rozhovoru uloZen v soukromém archivu tazatelky

% Herec Jihdeského divadla od roku 1993, v gaanosti staly host.

9 Vysokoskolsky titel, ktery s Jihdeskym divadlem spolupracoval na mnoha edaka projektech
a propojil tak nejen jeho rovinu weckou, ale také spalenskou a vztiavaci.
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swtla, vykphnou herci a vy prozivate radost, bolest a tak 4afé

Daniela Bambasov& poukazuje také na &itou vrtkavost divacké vejnosti,
ktera ovliviiuje pohled na herectvi jako takov®ni lidi je [herce] svym zpsobem
zbozujou, jsou ve vSech facebookovych skupinéch, ,J&jke, ale pak se to takhle
otoci a dokazi je poplivat nedfitelnym zgisobem. Oni neodeijou tu jejich praci, oni
se do nich vlasthzamilujou, zanou je zboZovat jako vzor ufityho typu, ale pokud
mate zapornou roli, tak lidi nezajima, Ze za sebute 7adu jinych, soudi podle
téhle. 1%

Laické nazory na herectvi, divadlo a herce jsouy teizné. RedevSim
fanousci, ktéf swij volny ¢as travi v divadle, poukazuji na to, Ze jim divapskytuje
nezanedbatelnou duSevni potravu. Chodi do divadia $ dekavanim a pésenim a
herce svym zfisobem obdivuji aiji jim: ,Myslim si, Ze jeiteba, aby lidé do divadla
chodili. A Jihaeské divadlo ma dobrou minulost®

Mnohokrat jiz byla zmi#na jistd nedocemost herecké profese jako celku, coz
jisté také hraje svou roli v kokeé tvorle obrazu herce vdch veejnosti. Tento fakt
potvrzuji i slova Michala Siraft® ,To je takovy svt sm o sol Ma svoje zvyky a
zakony. M to pfjde rnekdy jako sen. Jste tam v takovy budlisam jsem byl
ochotnickej herec za mlada, tak jsem mezi svejroaufRim &m lidem, fandim jim,
mam je rad. Je to zvlastni kasta lidi a myslimyésina lidi je nechape, jakej maji
Zivot. Ze oni vlasthcekaji na ty role. To neni, jako kdy#jgdete do prace a tam na
vascekéa soustruh. Sebegtbvani je tam veliky, to se neddat pro penize.*%° Laicka
vefejnost, kterd nikdy nenahlédla do divadelniho proyoo ®m ma zkreslené
predstavy a vidi az kodmy produkt prezentovany na jevistie divaky. Obtizé pak
mize byt bez vyhradipata a pochopena naneost a také éitd nevdcnost tohoto

100 Rozhovor Veroniky DUSAKOVE s Janem Samohylem (kgsikolsky itel), dne 6. 5. 2015 v
Ceskych Budjovicich. Repis rozhovoru uloZen v soukromém archivu tazatelky

101 0d roku 1982 hetda Jih@eského divadla.

102 Rozhovor Veroniky DUSAKOVE s Danielou Bambasoubereka Jih@eského divadla), dne 7.
5. 2015 Weskych Budjovicich. Repis rozhovoru uloZen v soukromém archivu tazatelky

103 7 nazof: kolemjdoucichDivadelni zapisnik, duben 1995, s. 12.

104 Eotograf, ktery dokumentuje inscenace souboruyopéraletu.

195 Rozhovor Veroniky DUSAKOVE s Michalem Sirém (fotograf Jihdeského divadla), dne 15. 6.
2015 vCeskych Budjovicich. Repis rozhovoru uloZen v soukromém archivu tazatelky
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povolani. Zajimavy je pak nazeloveéka, ktery neni uglec, ale ve svém profesnim
Zivot¢ se s kulturnimginovniky potkava velmiasto. Musi urét chapat a fijmout
divadelni mechanismus jako celek a natefio docenit. Jaromir Talf® k tomu
dodavéa: ,Moje takové obecné jeswdceni je, Ze herci p#t mezi ty...nevim jaké

spojeni pouZit...elitu. Ale ja se svou zku$eniostighle to nezavidim™®’

Opomenout nelze ani nazoryignivch divadla, ktéi ale vedle uréleckého
piinosu ocauji i nespornou spotenskou funkci divadla. Vidi v &m obrovsky
potencial, ktery lze vyuzit i pro véthvaci &ely, jak potvrzuji slova pedagoga J.
Samohyla:,,J& vnimam divadlo jako fenomén nejen Uzce divddedte obeca
vzdlavaci, kulturni, spokéensky. Ze to jedeZité pro chod a Zivot #ata, by rada
lidi si to neu¢domuje. Je to prostor, ktery neni primérmuréen jen k tomu
divadelnimu, ale diky tomu, Ze se tam otevira thrkativni prostor, tak smysl toho
divadla je i v oblasti vzdavani a inspirace X%

Samozejmg tu jsou i nazory z ogaé strany. Redevsim je pak poukazovano
na zbyténost divadel i jinych uileckych produkci oproti jinym z&kladnim pebam
kazdodenniho zivotgJestli je divadlo dilezité? Podivejte se, umira se naipku a
ne na to, Ze nedu do divadla.? Pochopitelt anketa s dostateym mnoZstvim
responderit by promitla nazory Sirokého nazorového spekif@jici i nskteré
extrémy. V podstétlze fici, Ze nazor na divadlo maji lidé émy tomu, jaky k Bmu
maji vztah a co prodznamena.

DalSi rozndr obrazu herce vach veejnosti se tvii po jeho angazovani ve
filmu ¢i televiznim seridlu. WSina divadelnich hefcse do kategorie popularnich
osobnosti dostane ve spojeniégakym obrazovym médiem. Mnohdy se lidé divi, co
se ve filmu objevilo za kvalitniho herce a ze hangi. A ten dotyny je teba uz léta
hvézdou své domovské scény. V tomto ohledu neni vedkdil ani mezi regionalnim
a prazskym divadlem. Jak potvrzuje i M. HruSk# mam v Praze spoustu kolig

196 Byvaly ministr kultury, v sotasnosti narstek primatora rsta Ceské Budjovice pro kulturu,
paméatkovou p& a cestovni ruch.

197 Rozhovor Veroniky DUSAKOVE s Jaromirem TFalin (nandstek primatora msta Ceské
Budgjovice pro kulturu, pamétkovou giga cestovni ruch), dne 27. 5. 201% gskych Budjovicich.
Prepis rozhovoru uloZzen v soukromém archivu tazatelky

1% Rozhovor s J. Samohylem.

197 nazot, s. 12.
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kamaradi, ktery hrajou v prazskych divadlech. Je tam d&da vybornejch herg
ktery tam hrajou ekolik let a nikdo je progtnezna.*°

OvSem pedstava, Ze pro zvySeni n&wsdtosti st&i v divadle obsadit zndmého
herce a kvalitativé pijde divadlo nahoru, je pskud mylna. Kvalitu a potst tvai
vice &ci, nez jen jedetloveék a k vytvdeni dobrého obrazu wich veejnosti (laické
i umglecké) vede dlouha cesta, jak popisigelitel L. Pfidek: ,Tomu divadlu to
samozejmg pomize, kdyz se dkdo z jeho hent objevuje pravideléi na televizni
obrazovce. Na druhou stranu si myslim, Ze to npésab, kterym divadloesahne
svym @sobenim hranice regionu. Mate krasnieglstaveni, na ktery zase musiip
kritika. Pak to chce jedttakovy gistup jako PR, zkratka aby tiiléziti lidé, co to maji
videét, to viceli. Pak se z toho stanegdstaveni, ktery/gsahuje ten region. Ale tohle
je asi stejny ve vSech divadlech, jen ty regiooy jdal od Prahy aétSina dilezitych
lidi je z Prahy, takZe ty regiony to maj troclkiagi.***

Laick& veejnost také rize rekdy uwtit, ze herec mé stejnou povahu jako jim
ztvarrend seridlovai filmova role. Jsou lidé, ki¢ ziji ve virtualnim serialovéem s$t&,
daného herce si s jeho roli nerdiginé spoji a nasledn odmitaji gjmout
argumenty, jez tuto jejichipdstavu popirajéi vyvraceji. Pokud se jedna o kladnou
roli, nemusi to byt je8ttak markantni, ale pokud je to postava zaporngense to
negativié promitnout do hercova kazdodenniho Zivota. Polautbsopakuje ve &tSi
mite, miZze to byt pro samotny obraz jednotlivého herce vekhezpéné a jen velmi
téZko to Ize zminit. Zvlastni aspekt, jak @ize byt umdni silné ptsobivé, fiblizuje i
herec Onikj Vesely'% ,M ¢ prekvapilo, Ze prosity lidi jsou schopni si tu roli jakoby
spojit s vama a jsou opravdugs\dceni, ze takovej jste, takzgeba, kdyz jsem se
potom setkaval s lidma, ktery mi #ikali, tak byli vzdycky stragnostraziti acekali
néjaky utok, wjakou aroganci, #jakou sprostotu. Dokonce émpiekvapilo, ze
redaktorka, kter4d se mnouwldla rozhovor, tak jsme si jakoby povidali, onaéabyl
takova jakoby odtazita, velmi takova az skoro pdacA kdyz jsme skdifi ten

119 Rozhovor s M. Hrugkou.
1 Rozhovor s L. Ridkem.
120d roku 1999 herec Jibeského divadla, v séasnosti staly host.
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rozhovor, tak mifkala, Ze ji strasé prekvapilo, Ze jsem docela norméadtdvek.“ 3

Jednou z dalSich rovin, pomoci kterych Ize na kokst ndzofi a obrazu heic
nahlizet, je jejich obraz v bulvarnim tisku. diptati tvrzeni, zZe jakysi prototyp herce
tvofi u nemalé skupiny obyvatel pgawoto médium, jak podotykd i M. Sifo
.Dneska slusnej tisk o nich nepiSe a piSe o niclofje bulvar a macha je pad v tej
$pire. A diky tomu je ten obraz herectvi poSramocehejurenej a nepravdivej:**
Problematicky finos bulvarnich tiskovinip tvorbé powdomi o hercich ifiznava i
herec M. Hruska;Ze se opili a na véirku vyvadli a s kym se tam libali a s kym se
porvali. Coz je teda strasny... Jaiflédm, Ze takovi herci nejsou, znam lidi/kteaj
velky problémy sami se sebou... pégetto obrovskej napor na psychiku a na emoce,
na nervy a celd&ada lidi se s tou sklefkiou potkavaseba vic nez u jinejch profesi. Je
k tomu blizko a je to nebeZpg. Takze to v p@domi o hercich asi taky hraje svoiji
roli. Bohuzel je velky procento lidi, ktery bael wolnymcasecist drby a jest tFeba
IZivy drby a polopravdy

Jak je tomu ale u spadlenské prestizei vaznosti konkrétnih@loveéka? Jak
bylo vySe uvedeno, jsourgimé rozdily mezi nazoryifznivci kulturnich aktivit a
jejich oponenty. Obe@énmizemefici, Zze pokud lidé potkaji mistni herce, tak je
poznavaji. Nelze vSakici, Zze by to unilcim pridavalo na spol&enské vaznostii
prestizi, jak potvrzuje i J. Samohyl, jeZ toto demstouje na (ne)Usghu unglca ve
volbach vech urovnj:Rada se pokou3ela kandidovat dgakych komunalnich nebo
regionalnich zastupitelstev aips velky aspch nendli. A¢ na rozdil od Sestéka, ktery
porazil byvalého hejtmana, takze tam ta znamostaaudivera je. Ale zase pan A
Sestak'® je spojen s tim, Ze twldl pred 25 lety revoluci, je to takovy symbol toho
padu komunismu, takze tam je to trosku jiny. Jekovy urity signal toho, jak je ti
lidi berou. A myslim, ze zrovna v tomhle je terkaliSestak vyjimka. Jak ty lidi je
berou, jestli si jich vazi. Ale Ze by tu byljaka vysoké spolenska prestize herce, ze

1% pgrad TandemCesky rozhlas Radiozurnal 9. prosince 2013 — rozhev@®ndejem Veselym.
Dostupné z URL: <http://www.rozhlas.cz/kraje/tanderprava/ondrej-vesely-herec--1290831> [Cit.
2016-06-21].

14 Rozhovor s M. Siratm.

115 Rozhovor s M. Hrugkou.

116 v/ Jihoseském divadle zdnal jako herec a nasle#ldéf cinohry. Mezi léty 2004-2014 byl jeho
feditelem. V sodasnosti je senator.
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je to clovek, ktery ma moralni kredit, vZldny a moral@ na vysi a tak dal a budu ho
volit, tak to tu Gplé neni.**’

Herectvi jako povolani

Popis Zivota herce jefipanalyze obrazu regionalniho herce gomy podstatny a proto
bych se v této pasazi ¢ld zamyslet nad tim, z jakéhdivbdu se dkteii lidé chgji
stat herci a co toto povolaniivec obnasi. U mnohych se jednaiogzenou volbu,
napiklad u &ch, ktéi pochazeji z usleckych rodin. DalSim motivem ide byt laska

k divadlu. Co je ale pro hercdildzité a jaké jsou nepostradatelné dispozice pim tu
profesi? Miloslav Vesely® se k tomuto tématu vyjagje nasledovér ,Talent je
samozZejny dilezitej, ale to jegt neznamena, Ze ujpte v tom divadle. ProtoZe zase
na to musite mit nervy. Zpivani ngmete dlat se vSi vervou, protoZze seévate. Ta
technika, musite byt jako by nad tou roli. To zmemee kdyz se do ty role polozite a
chcete, tak ono to préwnezni. Kolegaika, Ze snaha neznt™®

Heraiv osobni zivot je navidasto potizen konkrétni roli, kterou prév
ztvamiuje. A’ mluvime o harmonogramu zkouSek a pizd samotném fedstaveni.
Tim ale toto souziti herce s roli nekénUnmelec sicasto ,nosi praci dofrf. Mnohdy
ho to, gedevSim v psychické rown znatel# ovliviiuje. Pra¢ zmintnou emeni
nara:nost této profese je geba vyzdvihnout, jak upozitwje L. Pidek:,Je to prace
plnohodnotnda, nartna a stejd tak, no zkratka gim clovek zachazi, tim také schazi.
Herci samowejm¢ pracuji s psychikou, s emocemi a jectst, kterou namahaji a
podle toho pak @izou mit problémy. Tak zase kdyz §&do hornik, tak ma zdravotni
problémy, nerive dychat, protoze ma plice ogakyho uhelnyho popelu, ti herci zase
schazi svoji psychikou a emocert”

Emaini nar@nost herecké profese si zaslouzi blizSi pozornblsavnim

117 Rozhovor s J. Samohylem.

18 Od roku 1978 sdlista opery Jiteského divadla, reZisér a donedavna provozni $éfném
souboru.

119 Rozhovor Veroniky DUSAKOVE s Miloslavem Veselymolista a reZisér opery Jiteského
divadla) dne 4. 3. 2015 ¢eskych Budjovicich. Repis rozhovoru uloZzen v soukromém archivu
tazatelky.

120 Rozhovor s L. Ridkem.
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divodem byva neustald nejistota. Herec si malokd§zenréco naplanovatci
ocekavat, ze bude mit pravidelnyigun dobrych roli. Beni ,jednou jsi dole, jednou
naho'e", v divadle plati naprosto a beze zbytku. Herectasto strach. Auz se jedna
o obavu z toho, zda (ne)dostane rélindslednou nejistotu, zda&enou roli zvladne
a dol¥e obstoji, jak fiblizuje D. Bambasova:Jsou okamziky euforie acsti, ale jak
uz jsem ekolikrat 7ikala, za jednu takovou euforii méate deset i vicpadi.“**

Emaini rozmér hercova vykonu na jevisti, je prawnim lakadlem, které
divaky na konkrétni ie pitahuje. Divaci pak nevnimajitedstaveni jakoiedstirant,
ale jako dokonalé a dkitelné prozivani. Ale pravpieswdcit divaka, je po emini
strance mozna to n&fSi a nejvice Werpavajici. Podle M. Hrusky jeilbzité, réjak
se do své postavy vzit a pokusit se divat n# gjima @&ima: ,Ono jako bez ty
emotivni stranky dci to prost nejde. To musite, alespga mam takovou zkuSenost,
Ze prot musite i s postavou, se kterou nemate nic gpgh®, kdyZz hrajete
Mackbetha, kterej je vrah, tak doufate, Ze tam mémi vas, ale stefnmusite hledat
néjaky paralely s gjakyma Zivotnima zkuSenostma, ktery jsedialid zase vSechno
si projizdite pes swj zivot. Pokud to ma byt pravda na tom jevisti, enattvdit Zivou
postavu, ktera je u¥itelna pro divaka, Ze takovy tétovek mize bejt. To musite zase
pres sebe. Skrze sebe a hledat, kde to méte, resjsim ilo a hlas.?

Protagonisté na jevisti pak pozoruji, zda ma damaundivaki Gspch ¢i ne.
Trochu nadnesé&mmiize bytieceno, Ze hlavnim indikatorem C&ghu ¢i nedsgchu se
stava divak a herec &is byva ,pokusnym kralikem*, ktery opako¥aprinasi svou
kuzi na trh.

Je tedy potom mozno prohlasit, Zze herec je ve s@mni svobodny a sam o
solE rozhoduje? Odpa@d’ neni jednoduchd, ale v podstdre fici ne. Laicicasto
vyjadiuji preswdéeni, ze tam, kde je vedste divadlo, herci chfi pracovat a hra je
pripravend, neriive vzniknout problém. V naoém procesu vyu, piprav a
koneiném inscenovani dramatu byva ovSem herec posta@isamém chvostu
rozhodovani. Neiize @iliS promlouvat do toho co, jak a kolikrat bude thi@vsem
na druhou stranu je pak veediu zajmu kritik a hodnoceni. VSe potvrzuji slova M.

21 Rozhovor s D. Bambasovou.
122 Rozhovor s M. Hruskou.
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Hrusky: | kdyZ herec neni Upkhsvobodnej, to je nevyhoda herecky profese, Ze jste
zavisla na tom... vy nerozhodujete o tom, jakaderdude hrat, jestli v ni budete hrét
a co v ni budete hrat. Prasb tom rozhoduj jini.*?®

Tak jako jina povolani ma i herectvi své kladnétiang stranky. | herec
prichazicasto z prace unaveny. Mnohdy citi bezfi@bezcilnost svého konani. V té
dobs je nanejvys pdeba najit smysl v tom, cald, nebo mit skoho, kdo ho podp®
jak trefré poukazuje D. Bambasov@le ono kolikrat nadavate, Ze se na to vykaSlete.
Jak je to v ty Uchvatnyijkam: ol¥as z tohadloveku pukéa srdce a kolega odpovida:
ale jen do ty doby, neZijle ten potlesk.***

Také osobni zivot herce je do Zné miry determinovan Zivotem divadelnim.
Tyto dva s¥ty od sebe nelze odlit, jelikoz se prolinaji a najdeme v nich celiadu
paralel. O to vice potomiwe byt pro herce frustrujici, kdyz z jakéhokoliwddu v
divadle skogi. Herec pakasto ztraci svou identitu, jelikoZ se v minuloggézentoval
praw skrze svou uieckou profesi. U mnohych totne v krajnim pipac vyustit i
v nejiizrgjSi psychické obtize a v nemalaigadech ko# tito lidé na okraji
spolenosti a sami, jelikoz maji problém&anit se do jiné socialni skupiny, nez byla
ta celozivotni urdlecka.

DileZitou roli v Zivot herce hraje samigine jeho profesni identita, protoze
se vzdy prezentuje skrze svoji praci. Herciftwaéitou socialni skupinu, ktera je na
svoje povolani hrda. Pro aktéry to neni jen &stméni, které vykonavaji, ale jisty
Zivotni zpisob sebeprezentace a moznost komunikace se svylfimoko

DalSim aspektem v Zivdtherce jsou osobni vztahy. d¥e v divadle mezi
umeéleckymi aktéry vzniknout fatelstvi, kdyz jsou si svym #ipobem konkurenci? Je
sougzivost sodasti zdravého seb&domi herce? Jak je tomu potom ve vztazich
partnerskych a pravidlem uteckych pah? Ot se na to da nahlizet z mnohatihl
pohledu. Stej& jako v jinych profesich je vyhodou, kdyZz oba znjaji pozitiva i
negativa a mohou druhého Iépe chapat a vl@daporovat. Coz v herectvi je pgav
umocréno zminym emd@nim roznérem a dleZitosti psychické pohody, jak
podotyka i D. BambasovgOno i vztahy, ktery jsou sloZzeny z hercélaveka, ktery

12 Rozhovor s M. Hruskou.
124 Rozhovor s D. Bambasovou.

44



MEMO 2016/2

je mimo, nema k tomu Zadny vztah, talkennastat disbalanc. ProtoZe oni nechapou
nektery naSe Sileny éui, kdy clovek nechce miuvit nebo ma naopélovek tu
predpremiérovou trému, kdy se chagkam zayvit a ne aby vam chodily navsy,
anebo aby manzelekl, ze t& chce teplou w&fi. To jsou prakticky &ci, ale ta
psychika v tom hraje opravdu obrovskou rdfi*

PritaZzlivost Prahy

Jak je to s platnosti vyrdko dehonestaci regionalnich divadel a naopak
prestizi Prahy? Je snem kazdého herce hrat v Rramopak néni mirou ,jit na
oblast*?

Je patrné, Ze witi z prazskych scén majiétsi moznosti uplatmi mimo
divadelni angazma.i@devsSim se jedna o nabidky v oblasti televize, dilémi ¢i
dabingu, jak dokladaji slova M. HruSkyP rivydelky, ktery ty herci k Zzivotu
potebujou, protoze pro&tty platy v divadle nejsou vysoky. Jsou standardrmitoze
my jsme vlast#statni zardstnanci, takze mame tabulkové platy. A ty platyoseaj
treba platu ditele v zakladni Skole, takze asi tak, a pro chlapgslim, Ze to neni
aplné lukrativni wc. A pokud mate jenom to divadlo a mate uzivitmods d¢ma

détma, tak u? je to s ddnejma usima?®

Déle pak velké rsta, gedevSim Praha nabizeji celtadu moznostitauz v
roving ekonomickécéi umélecké. A vSichni zlastréni si to pl uvédomuji. Hana
Bauerova poukazuje na fakt, Zékteri ch&ji pry¢ za kazdou cenu &kaji v Praze na
jakoukoliv Sanci.,N ¢kdy se zlobim na mladé herce, Ze tvrdohlastavaji v Praze.
Nemaji trvalé angazma a motaji se kolem televidatangu. Ale na druhé strarvim,
jak je slozité v provozu mimoprazského divadlaispiriak prosté gani. Tri filmovaci
dny_u127

PredevSim z @ivodu vzdélenosti a nesnadné komunikace byly diqrderce
z regiori dvee televize zatené a nabidka k filmovani a dabingu velmi omezena.

Pochopiteld bylo jednodussi obsadit mistniblmveka, nez gkoho odjinud. Zrina,

125 Rozhovor s D. Bambasovou.

12 Rozhovor s M. Hruskou. )

127 BAUEROVA, Hana.Pred oponou za oponou ... Jifeského divadiaCeské Budjovice 1999, s.
61-62.
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jez pomohla postugnpieklenout tuto propastiigla v devadesatych letech minulého
stoleti s ndstupem a roEsiim mobilnich telefana zrychlenim moznosti mezilidské
komunikace, jak uvadi Jan Dik'?® ,Dneska vam zavolaji, a jestli jelovek ve
Velenicich, Buéicich nebo v Praze, to je jedno domlouvatt?.”

V 90. letech fiSel mimo jiné i zlom v rozsahu dabingu. Diky &ms v obsahu
televizniho vysilani k ndm proudilo mnoho zahtafch seriél, které bylo pagebné
namluvit. A nabidky regionalnim uflcim nabizely vznikajici castingové agentury,
které primary obstaravaly televizni produkce, @s i ty filmové, jak potvrzuje J.
Dvoidk: ,TakZe se to takhle zalo mydlit v ch 90. letech, z@ly se objevovat uz
troSku réjaky produkce, Ze si nascady brat na dabingy. Kdyz to da, byl boom
dabingu, protoZe patbovali seridly a tohle viechno, tak jsme jezdilRdahy.“**°

Mylna je ovSem fedstava, Ze herci sfase jednou objevit v seriaki jiném
vétsim projektu a hned se mu dalSi nabidky pohrnoazd§ producent ma jiné
pozadavky a reziséf@dstavu o konsmém vylEru obsazeni.

Mohl by herec fijmout angazma v divadle kdekoliv nebo je nutnéiktm kde
sidli, mit rgjaky vztah? Mize se urlec jen tak sthovat za praci nebo je gebné,
aby se s dramaturgii nového kulturniho domova alespamco¥ ztotoznil?
Samozejme je to u kazdého uéice individualni, ale dobrou cestou je podle M.
Hrusky, kdyz se herec ztotozni s produkci ve svémalském (& regionalnim)
divadle a nelpi jen na prazské angazpa.jsem byl tak gjak a neni to tim, Zze jsem z
Budgjovic, jsem si s fibyvajicim ¥kem povaZoval toho, Ze jsedtenem tohoto
souboru, protoze jsemeirtakovej pocit, Zze kdybych Selkam jinam, tak bych se mohl
ocitnout a mohla by to byt klidn Praha, v divadle, které by bylo kvalitaté&horsi,
délalo by se tam horsi divadld:®

Vzhledem k tomu, Ze v wtecké profesi je velmi wlezitad psychika, je pro
vétSinu lidi €zké gijit do nezndmého. Nezbytné je i hercovo dobré maze’ uz v
osobnici profesni rovig. Prekonat genia loci je pro mnoho lidi slozité, jakvwpoval

128 0d roku 1978 herec Jibeského divadla.

129 Rozhovor Veroniky DUSAKOVE s Janem Draem, dne 25. 2. 2015@eskych Budjovicich.
Prepis rozhovoru uloZzen v soukromém archivu tazatelky

%0 Rozhovor s J. Du@kem.

181 Rozhovor s M. Hrugkou.
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i herec O. Vesely, kdyZ se rozhodoval pro angazm@lavnim ngst: ,Oni [v
budgjovickém divadle] znali & no. A ja to risto straSd# mam rad. Takze prodmo
byla jasna volba. [Odchod do Prahy] Ja s tim mamasiej problém. Mj sen je
pracovat v Praze a zit @eskych Bugovicich a ono to jde skloubit jenosastené a
jenom chvilku. A # néco podobnyho enceka na ty Palmovce. No tak uvidime, jak se
domluvime s panerfeditelem Langem. Ale snad to deldopadne, Ze aspmejaky
cas bych tady mohl pracovat, ale zase Ziegkych Bugovicich.**?

Neékteré vyhody, které angazma v Praz@ngsi, jsou nezpochybnitelné, na
druhou stranu vSakugtava otazkou, zdali tyto vyhody maji pro vSechrerch
primarni dilezitost. Porfovani centrum-region existuje samgmeé od nepariti,
toto soutZeni je jist dobré pro #st kvality a komparaci vysledk pokud vSak
nesklouzne k povrchnimu povySové&ndehonestaci druhych.

Porovnani pred a po roce 1989

Pro porovnani situace v divadle a kiéuobect v obdobi osmdesatych a
devadesétych let 20. stoleti je fmita na tuto problematiku nahlizet z viceauhl
pohledu. A uz se podivdme na @&t navatvnika, postaveni hefcéi dramaturgické
sloZeni repertodru. Jsou ale i aspekty, které ifl& v pribéhu ¢asu nezrénily.
Napriklad je to vnimani kultury wejnosti a pipusgni si jeji potebnosti pro Bzny
Zivot. Jsou lidé, kté si kulturnich instituci ceni a vi, zdigpivaji ke kultivaci celé
spole&nosti. Chapou divadlo ne jako budovu, ale spiSe mitostedkovatele Sirokého
spektra emoddi zazitk, jez v im mohou prozit. Takovy nazor neni jediny. DalSi je
nagiklad ten, ktery se zamyslirgdevSim nad zgaym finarénim podporovanim a
moznosti pipadného vhodfjSiho vyuziti v jiné socialnéi kulturni oblasti, nafiklad
sportu. Coz potvrzuje i nafstek J. Tali ,Je cast veéejnosti, ktera si kulturnich
instituci vazi, acast, kterasika, pra mame davat 80 milighna divadlo, kdyz tady
mame sportovni kluby a pfcedame vic na hokej a Ze je to stejna zabava jmko
divadelni gedstaveni.**® Takze polemika oifnosu divadla a to nejen v ekonomické
roving tu byla, je a zajisté i bude.

Prvni zngnou, ktera je pro obdobi po roce 1989 symbolicl&,ppkles

182 paad Tandentesky rozhlas Radiozurnal 9. prosince 2013 — rozhsv®. Veselym.
1% Rozhovor s J. Takm.

a7



MEMO 2016/2

navstvnosti divadel. Coz o opst nékolik diavodi. Neopomenutelné je, Ze se
otevelo velké mnozstvi jinych kulturnich a volfasovych nabidek — ro¥gd se
televizni vysilani a dostupnost §itact a internetu, oteely se hranice. Paradokn
mize pokles nav8vnosti byt vysledkem svobodného ¥yb her a toho, Ze se vlastn
mize hrat vSe¢ehoz si moznéa divaci oproti situaci v dobficialniho diktatu, co se
ty¢e programu, festali vazit. S koncem komunistického rezimu a up@estn nové
spole&ensko-politické organizace vSeheénfl ve st& vyvstaly ged divadly dosud
neznamé problémy. Staly se totiz nezavislym orgaemm a tematicka tabu na
repertodrovych a dramaturgickych listech byla @dstra. Sodasré se vSak zapojila
do trzniho hospodatvi, coz zafi¢inilo notnou ekonomickou zavislost na divacich a
na zizovatelich'**

Pred rokem 1989 nawdtovalo mnoho lidi divadla zidvodu, Ze jdou nadgto
zakdzaného. Nav&tovali hry, ve kterych hledali skrytou kritiku redu a navsvy
téchto edstaveni vyjaivali tichy boj proti totali€. Cim vice bylo ®&jaké divadlo
nucerk zavirdno ¢i potirdno, tim vice jeho naesty ziskaly pro publikum na
exklusivit a gitazlivosti. Situaci potvrzuje i D. Bambasov@q toho divadla se
chodilo, protoze ses§ili, Ze tam #éco pusti. Ostivek svobody. A to jegoo, co dneska
musi ta divadla &im nahradit. Dnes je toé(Si zaujmout, protoZze konkurence je
obrovsk&: ™ Jak jiz bylo uvedeno, po roce 1989 se na &adnjevila celaiada
novych dl. Otewenost a svoboda volbyipesla divadim nové vyzvy a moznosti, na
druhou stranu vSatasto dochazelo az k ,hysterickému* vymezovai tomu, co co
hravalo dive. Od minulosti se vS8ak neda ddwstout tim, Ze se najednougstanou
uvadst drive proklamovani a prosazovani autdNova éraceského divadelnictvi na
pocéatku silre tapala, jakym sirem se ma vydat, co a jak hrat. VystiZmto situaci
priblizuje M. Hruska:,T /eba bylo hroz# zvlastni, to si pamatuju, Ze po ty revoluci,
jak to mysleniech lidi se zrinilo, takovy ty antagonismy, Ze sébgc nemohla uvat
ruska dramata. Ale detre Cechova, Gogola, Dostojevskijho, to si nikdo neoilivaz
nasadit na repertoar. V ty detsi nikdo neodvazil uvati Cechova, protoZze by na to
nikdo nepiSel. Protoze prostruskej autor, nejdu. Trvalogekou dobu, samaejme
dneska uz s€echov normala hraje a pravem, musi se hréat. Ale tenkrat pfosm,

13 SESTAK, Jii. Divadlo-kultura-podminky (Osobni zkuSenpBtaha. 201%. 66-75.
1% Rozhovor s D. Bambasovou.
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Ze jak to bylo rusky, tak pr@sse to neuvado, protoze by na to nikdo n#gel.
Zvlastni, ale gjakou logiku to mMilo, Ze najednou se to divadlo muselo hledat, otvira
nova témata. Za totality to bylo, Ze se tanigoosnazili protl@ovat nenapad#) aby
nezakazaly i ¢ktery hry, ktery rezonovaly s tou dobou. A najedpésia ta svoboda

a ted’ co hrat krond komedii @jakych oddechovych. Jako aby téindSelo novy
témata. Ty novy témata se teprve rodily. Ty'aeny hry se teprve Zaly psat a zase
na tu novou dobu®®

Zmeénily se také okolnosti ohlednzajezdovych fedstaveni. U éch, jez
piipravovalo samotné Jikieské divadlo, v jinych #stech, nebo i ufedstaveni, na
ktera naopak d@eskych Budjovic jezdil nagiklad hromadi zantstnanci podnit.
Dnes jsou vyjezdy divadla ojedi, ale dive byly celkemiasté, jak potvrzuji slova J.
Dvoréka: ,D riv jsme jezdily, to skailo v téch devadesatych letech, na zajezdy.
Jindrfichiiv Hradec, Pisek, Tabor, Strakoniekdy Pelliimov, rekdy Sedlany a tydle
ty mensi ¥ci. To byly tak 4 do #sice."*” Hlavnimi divody, pra jsou dnes zajezdova
predstaveni vyjimé&nou zalezitosti, je aft SirSi nabidka kulturniho vyziti, ekonomickéa
i provozni néarénost ¢ upfednostini soubod z Prahy, jez mohou byt pro
potencialniho divaka atraktivni diky znamym osolbewsz televiznich seriél

Zmeény se roviz dotkly personalniho sloZeni divadel. V 90. letgtichazi
vice hostujicich reZiséri heral. Coz dive nebylo nebo jen sporadicky. Kulturni
instituce mivaly své kmenové reziséry a samotnébagu se také ifilis
neprongnovaly. Dnes je&asté hostovani herd reziséfi bézné. Je ovSem otazka, zda
je lepSi mit jednoho nebo dva reziséry, anebo énftit na kazdou inscenaci jiného
¢lovéka. Riklonit se spiSe k modelu, Ze se rezisér bude sewem dote znéat, budou
na sebe slySet, ale za cenu tohogdsem se fize jeho rukopis znateinprojevit a
zéasti i okoukatei sklouznout do stereotypu. Anebo vsadit na Sichled a vice
pristupi a zvolit cestu &kolika reziséd. Ohledr repertoaru spiSe zinscenovat mensi
pocet her, které ale budou kvaktma vysi, ovSem nabidka nebude tak pestra, anebo
vice tituli s tim, Ze Bkteré nebudou reprizovany tolikrat, kolikrat bytigba trci
tym piedstavoval. Ze svého Uhlu pohledu situaci popikefec J. Dviak: ,StFida se
to, ale az moc. Ja nevim kolik titudet premiér za sezonu? S tim, Ze se ty inscenace

1% Rozhovor s M. Hruskou.
137 Rozhovor s J. Du@kem.
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odehrajou, @které ty slabsi i patnactkrat nebo dvacetkr&f Opst je dileZité najit tu
nejvhodrgjSi cestu pro konkrétni divadlo, aby vysledna nklidspokojovala stavajici
publikum, ale pivedla i nové divaky. Zaroveje treba mit na mysli i ekonomického
hledisko.

DalSi pron¢nou proSly roveiz vedlejsSi profesni aktivity divadelnich hérc
PredevSim se jednd dizné moznosti televizniho nebo filmového wetd. Divadla
jsou vice ochotna hekm vyjit vstic, co se tye programového planu a jeho rozvrzeni.
Kromé toho jsou i jiné moznosti v oblasti komunikace antbuvani stazi, proto jiz
nejsou tolik upednostiovani herci z center, coZibe regionalnim hetan pomoci v
ramci uplatgni. Coz potvrzuje i D. Bambasov@neska se to da tak, Zze pokud o
toho herce nechji prijit, vypisujou terminy tak, aby mu umoznili, abghinat&’et.
To je Uplw jinak, proto i vic heré z oblasti tai.“ **°

Zmenilo se i ,ovzdusi“ a vztahy v divadle vighu ¢asu? Pochopitetnvzdy
zalezi na konkrétnim divadle a vSe je &iindividualni. Obec# se déici, Ze dnes je
atmosféra uvolkngjSi, mozna az anonymni a neosobni. Mozné &tlewi @inasi
konstatovani, zeitie bylo divadlo uskupeni samo o $pbzavené do sebe. S dobou
po roce 1989 se snad divadlo vice oteviréeposti a dochazi v provazani se
spole&nosti. DalSi zréna je spojena se ,zrychlenim“ doby, které také hana bszny
chod divadla. Jak shrnuje M. Veseliy jsme n¥li vyhodu, tady v Bugovicich byla
dobréa parta, ti starSi kolegové byli vyborni. Nebyakovyto kastovani jakcekde v
divadle. Rijde mladej, sedi v rohu a musi sétlha zachod. To uz wbec nebylo. To
bylo takovy kamaradstvi zvlastni. To si myslinsezrochu vytraci. Vytracelo se to uz
v téch devadesatych, ze byly takovy trochu lokty. @rioyto taky o tom, Ze kdyz jste
byla v tom divadle, tak to byl takovejeésvstat ve stat a nic jingho nemohlo byt.
V3ude je to citit, ale to je asi normalni, to kit&é spolénosti pati.” **°

Po roce 1989 ipstala byt kultura néastrojem propagandy a &konjeji
ideologické tizeni. Pray toto bychom mohli ozrgt za nej¥tSi a nejviditelsjsi
zmeénu. VSem urélct, nejen herém, se otekela obrovska platforma moznosti, jak se
svobod® realizovat a prezentovat. Samgpe co se tge svobody projevu nelze

1% Rozhovor s J. Dudkem.
139 Rozhovor s D. Bambasovou.
140 Rozhovor s M. Veselym.
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nahlizet opt jen cerno-bile a popisovat ji pomoci slovigd“ a ,po“. Je nutno
pripustit, Ze v¢asech normalizace byla mnohd oblastni divadla szpisobem
svobodgjsi, protoZze tam cenzura nebyla tak aktivni jakeraze.

Nejvétsi pinos této nové doby je v tom, Ze kultura ziskaldn&opole
pisobnosti, cozZ jedto, co by spoknost nikdy nerdla prestavat ocgovat. Kultura je
dulezity aspekt, kteryifispiva k vyvoji a srfovani celé spolmosti. Spolénost, ktera
ma svobodu volby, vSakime rozhodnout, jakym sirem se bude kultura vyvijet, jak
podotyka také J. T&li,Kdyz otevete prostor svobagl tak davate prostorddemu, co
bych ja nazval uemi, ale také bulvar a zalezi potom, jak je spotest sréiovana,
jestli prevazi to prvni nebo to druhé. A to myslim, Zedjezité pro to gsobeni
divadla i jinych kulturnich instituci, aby dokazagneérovat spolénost nad ten
priamer.” ! Nasled® zaleZi na kazdém individudinjak svobodu kultury vyuZije ve
svém vlastnim Zivet

Zavérem

Rika se, ze divadlo je zrcadlo Zivota. Kdyz ale dleanastavime divadlu, co uvidime?
Predevsim obrovsky mechanismus, ktery ma své zalginitpostupy a principy.
Pohledem zveii by se mohlo zdat, ze si zije vlastnim Zivotemneéni rozdil, zda se
jedna o velkou instituci v centru nebo mensi soutzomalém résté. Zalezi na mnoha
estetickych, kvalitativnich, ekonomickyct napiklad provoznich aspektech, podle
nichz miZze byt hodnoceno.

Na paatku bylo k vyzkumu fistupovano pray¥ na zaklad vymezeni se Wi
pragocentristickému vnimani divadel. €@ht jsem ukézat, Ze i v regionalnich
podminkéchti tzv. na oblasti je moznétht umeni srovnatelné s velkymi kulturnimi
centry (tj. fedevSim s Prahou). Zagkejni otazku lze povazovat, zda séze z
oblastniho divadla stat kulturni centrum, jenz dmkgiesahnout hranice svého
regionu. Priméar# Ize fici, Ze ano. Dlezity je i samotny proces, chtitéteho
dosahnout, aby se souboémi, zlepSoval a neustrnul.

Divadelni regionalni herci jsou z¥r@ou casti veéejnosti vnimani jako
inteligentni lidé s vysokym moralnim kreditem, iktené¢eho doséahli a ki¢

141 Rozhovor s J. Takm.
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prostednictvim své profesefigpivaji k povzneseni kulturniho Zivota v dané etila
Lze je tedy vnimat jako celebrity, ale s kritickymifihlédnutim k samotnému vyznamu
slova celebrita, které je v dneSni dalosti zprofanované.

Pokusila jsem se také na zalasdypowdi herd z Jih@eského divadla
odpowdét na otézku, jak je to 8asto proklamovanou a na prvni pohled naprosto
jasnou pitaZlivosti prazského angazma pro kazdého herc#é Je, Ze prazské
angazma je ifitazlivé z divodu dobrého zvuku mezi laickou i ghackou véejnosti.
Samozejme se také nabizi moznost jinych nez divadelnichvikitoz je vyhodné
piedevsim z hlediska navazovani pracovnich kofitakt hlediska ekonomického. Na
druhou stranu nelz#ci, Ze dobi herci jsou pouze ve velkych divadlech a na oblast
jsou jen diletanti. Pravvytrvalost a ¥rnost konkrétni scén dlouholeté budovani
kariéry v konkrétnim, by regionalnim divadle, povazuji herci z Jeského divadla
za steji pritazlivé jako angazma v Praze.

Co uvidime, pokud nastavime zrcadlo herci samoté@u je to zaloveka,
jak se sam vnimé a prezentuje? Je to osobnost, m@lodesi je turci proces, jehoz je
dulezitou, neodditelnou sowasti. Ne nadarmo s&ka, ze¢im kdo zachazi, tim takeé
schazi. A v herecké profesi jsou to jedn@rdaemoce. Na jedné stramtzemerici,
Ze pra¥ emani roznér divadelniho pedstaveni je pro divaky velmfitazlivy, ale na
druhou stranu, se pr&vioto na herci nejvice podepiSeiedto vSak #tSina heré
(podle mych rozhovdi) prohlasSuje, Ze by svou profesi néila, coz ukazuje s jakou
laskou a vbec s jakym citovym nasazenim ji vykonavaji. V dilase mezi uici
vytvéii uritd struktura sociélnich siti, kterd spoludtviaentitu osobnosti kazdého
herce a nezélezi, zda je to v divadle ve velkémstidi na venko¥.

Studie si kladla za cil nahlédnout na divadelnidikn z jiného Ghlu pohledu,
jelikoz dosud nebyla regionalnim institucim na tonmoli wnovana tém¥ Zadna
pozornost nebo jen velmi okrajov&epevsim naifiklad co se t§e spisk samotnych
¢lena souboru. Je brana jakaigpsvek ke kulturnim djinam jiznichCech a zarove
pokus vykonstruovat obraz divadelniho herce pomoavedenych rozhovérs¢leny
Jihaseského divadla Ceskych Budjovicich.
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