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Hodnoceni produkta praktickych €innosti u déti
Product evaluation of practical activities for children

Pavla KarpiSkova, Jan Krotky

Abstrakt

Hodnoceni produktl praktickych c¢innosti u zakl na zakladnich Skolach je
v souCasné dobé nejCastéji realizovano na zakladé nejvérnéjsi napodoby puvodnim
zadani a téz presného dodrZeni pracovniho postupu. Tento trend neni vSak
v souladu s podporou kreativniho mysSleni, ba naopak Zakovu tvofivost potlacuje.
Realizovana bakalafska prace si kladla za hlavni cil testovat miru kreativity u déti na
druhém stupni zakladni Skoly, druhotné také jejich vyucujicich, Urbanovym figuralnim
testem tvofivého mysleni, nasledné oveéfit dosazenych vysledkd praktickym
vyhotovenim détské hracky ze sady stavebnice s netradi¢nimi komponentami, a
pfedevsim pro tyto vyrobky sestavit evaluacni protokol.

Klicova slova: Kreativita, tvorivost, Urbantv figuralni test tvofivého mysSleni,
stavebnice, hodnoceni produktu

Abstract

The product evaluation of practical activities for children at elementary schools is
currently most often done on the basis of the most similar imitation of the original
model as well as the precise observance of the work process. However, this trend is
not in line with the support of creative thinking, but rather, it suppresses children
creativity. The bachelor's thesis aimed to test the quality of children creativity at
second level of elementary school, secondarily also their teachers, by Urban's
figurative test of creative thinking, then to verify the achieved results by practical
execution of a toy from a set made up of kit with non-traditional components and
especially assemble Evaluation protocol for these products.

Key words: Creativity, Urban’s validity figural test of creative thinking, building Kit,
product evaluation

1 UVOD

V dnesni dobé je na trhu prace poptavka po vSestranné zalozenych lidech.
V zakladni vybavé uchazeCe o praci by nemély chybét znalosti v daném oboru,
taktéz zkuSenosti, samostatnost, zodpovédnost, schopnost feSit nenadalé situace a
vznaset podnéty pro zlepSeni pracovniho vykonu. Kromé védomosti a praxe vychazi
ostatni prvky z kreativniho mysleni, to ovSem ve vzdélavacich institucich neni, nebo
je jen minimalné, podporovano a skoly, at uz zakladni, stfedni nebo vysoké, maiji za
cil vyprodukovat pouze ¢lovéka s dostatkem informaci pro vykon prace.

Cilem mé bakalarské prace, kde byl vyzkum realizovan, bylo nastinit problematiku
pojeti tvofivosti v souCasnych zakladnich Skolach a testovat kreativitu zakd na
druhém stupni zakladni Skoly od 6. az do 9. tfidy a jejich vyuCujicich. Dale sledovat a
vyhodnotit rozdily v tvofivosti u genderu a véku, a hlavné nalézt nastroj, kterym by se
tvarci produkty daly hodnotit.
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NejnosnéjSim informaci a zarovenn cennym matrialem pro dalSi zkoumani bude
zavéreCné zhodnoceni vysledkl obou testovych metod, tedy Urbanova figuralniho
testu tvofivého mysSleni a sada stavebnice pro vyrobu hracky. MuzZe se prokazat
reliabilita evaluaéniho protokolu vyrobku — vysledek testu odpovida vysledku
Urbanova figuralnimu testu tvofivého mysleni, nebo naopak dojde k neshodé, tedy
Ze vyrobek nebude odpovidat vysledku testu — ten, kdo mél v prvni Casti vysoké
skore kreativity nevytvofil originalni vyrobek. Prace teoreticky navazuje na odbornou
reSerSi tématu s nazvem ,Metody evaluace fyzickych vyrobkl Zzakd z hlediska
projevené kreativity a dalSich vybranych parametrd® publikovanou v €asopise Journal
of Technology & Information Education. (Krotky, Simbartl, 2016)

2 VYZKUM

Cilem vyzkumu bylo zmapovat vztah mezi kreativitou jedince a moznymi projevy
kreativity ve vyrobku respondentem sestavenym. DalSim cilem vyzkumu bylo vytvofit
a oveéfit v praxi nastroj pro evaluaci kreativniho produktu.

2.1 VZOREK RESPONDENTU

Vyzkum byl proveden na druhém stupni zakladni Skoly. Konkrétné ve ctyfech
raznych tfidach. Celkovy pocet respondentl — zaka byl 62.

6. trfida, 11-12 let, celkem 17 zaku, 7. trida, 12-13 let, celkem 15 zaku, 8. tfida,
13-14 let, celkem 15 zakua, 9. tfida, 14-15 let, celkem 15 zakd.

2.2 NASTROJE VYZKUMU

Pro testovani kreativity byl vybran Urban(v figuraini test tvofivého mysleni, ktery
ma Fadu vyhod jako je relativné jednoducha administrativa a vyhodnocovani, Siroké
pole zabéru, maléd ekonomicka narocnost a moznost vyuziti u vSech vékovych
skupin. (Honzikova, Sojkova, 2014)

Na testovém archu jsou urcité geometrické utvary jako napf. pulkruh, prferusovana
Cara, vinovka nebo pravy uhel, respondenti maji za ukol tvary dokreslit na zakladé
vlastniho uvazeni. Vysledek se pak hodnoti pomoci 14 kritérii, kdy se udéluji body za
nestereotypni dokonceni tvarl, pouziti konkrétnich symboll, abstraktni prvky,
tematické propojeni fragmentl aj. Test ma velmi Siroké vyuziti. Sledovat mizeme
samotnou uroven kreativity respondentu, ale i porovnani vysledkd s vrstevniky,
napfi€ genderu ¢i se muze pouzit jako doplikova cinnost pfi pohovoru do
zaméstnani. (Urban, Jellen, Kovag, 2003)

Druhou c¢asti vyzkumu byla prace s netradicni stavebnici s konkrétnim cilem
tvorby détské hracky. Komponenty sady, celkem 14 druhl soucastek ruznych
materialt (dfevéna tyCka kratka a dlouha, dfevény krouzek, gumicka, pruzinka, latka,
provazek atd.), mohli zaci dle libosti deformovat, kombinovat, propojovat a nalézat
nejraznéjsi funkce.

2.2.1 EVALUACNIi PROTOKOL

Evalua¢ni protokol vychazi ze Student product assessement form (Hodnoceni
produktd studentt). Vzdy musi obsahovat hlavni koncept — studovany a v naSem
pfipadé hodnoceny jev, jakymi nastroji k vysledku dojdeme — co budeme
hodnotit a jak.

Sestaveny evaluaCni protokol k uc€elim vyzkumu méFi u vyrobku originalitu
napadu, zde se hodnoti napaditost vzhledem k vyrobkim ostatnich respondentl a
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ojedinélost vystupu Ci netradiéni pojeti, stupen inovace oproti podobnym nebo
stejnym vytvordm nebo vylepSené feSeni bézné véci, uziteCnost feSeni hleda nejvétsi
mozny pocet vyuziti a ufelu produktu, funkénost feSeni ma za ukol zhodnotit
zavislost komponent, tedy zda ma za nasledek pohnuti néjakou casti vyrobku.
Efektivita feSeni prokazuje, zda vyrobek neobsahuje zbytecné Casti bez zjevného
ucelu. Dulezitym prvkem je i celkové vyuziti komponent, myslen je soucet vSech
pouzitych souc€astek. Rozmanitost vyuziti komponent sleduje pocet pouzitych druhu.
Nestandardni vyuziti komponent boduje deformaci prvki nebo pouZiti v jiné nez
zakladni podobé. Detailnim zpracovanim je myslena ,Cistota“ provedeni a zajimaveé
propojeni soucastek. (Renzulli, Reis, 1997)

3 DISKUZE

Z celkového testovaného vzorku respondentl na Urbanové figuralnim test
tvofivého mysleni bylo zjisténo, Ze zaci od 6.-9. tfidy druhého stupné zakladni Skoly a
jejich vyucujici dosahuji v 52% pramérnou kreativitu. Zbyla procenta byla rozmélnéna
po 35% do podprimérné kategorie a 13% jedincl vykazuje znamky nadpramérnosti.

Respondenti ve vSech skupinach pfi sestavovani vyrobku ze stavebnice nejvice
dosahovali primérnosti, v 71%, nadpramérnosti v 16% a podprumérnosti ve 13%.
Tento vystup by mohl poukazat na to, Zze u praktické vyroby vyrobku je moznost
podpriimérného vysledku mnohem nizsi nez u vysledku standardizovaného testu,
tedy Ze méné kreativni jedinec dle vysledku Urbanova figuralniho testu tvofivého
mysleni je schopen vytvofit kreativni vyrobek o jeden az dva stupné vysSi urovné
tvorivosti.

Po vyhodnoceni vyrobk( evaluacnimi protokoly u urovné podprameérnych vysledku
muzeme sledovat, Ze nejlépe na tom jsou zaci z 9. tfidy, ktefi jsou podprdmérni v
0%. To se vSak vyluCuje s vysledky z Urbanova figuralniho testu tvofivého mysleni,
kde tato skupina byla pod hranici priméru v 53%. U nadprumérnych vysledku
dosahoval vzorek déti 13% nadprimérnost. Tento vysledek se shoduje s vysledkem
Urbanova testu.

Duvodem odchylky u podprimérnosti muze byt napfiklad forma testového archu,
kdy maiji zaci za ukol dokreslit geometrické fragmenty, samo o sobé to muze
ve vyhotovitelich vyvolat strach z nepéknosti jejich prace a nasledného Spatnému
hodnoceni. Oproti tomu u tvorby vyrobku nebylo Zadné zjevné méfitko, dle kterého
by se ,spravnost® a ,Spatnost® vyrobku vyhodnotila, tedy opadl strach ze
znehodnoceni jejich prace, a tudiz se mohla projevit jejich kreativita o néco vice.
Vysvétlovalo by to vysledky, které byly budto stejné (13%), o jednu uroven vyssi (v
73%) nebo o dvé urovné vyssSi (13%). V 7% pfipadl se jednalo o snizeni o jednu
aroven.

V 8. tfidé je mira podprimérnosti 20%, coz je o 13% nizSi vysledek nez u
Urbanova méficiho nastroje. Nadprimérnost se |isi o 27%. U Urbanova figuralniho
testu tvofivého mySleni v této skupiné nebyl nadprimérny nikdo. U 7. ro€niku byly
rozdily v podprimérnosti a nadprimérnosti vzdy do 7% procent. MGzeme tedy tvrdit,
Ze vtomto pfipadé se prokazuje mira spolehlivosti méficiho nastroje evaluacniho
protokolu.

Pro 6. tfidu je spolehlivost o néco nizSi, nicméné rozdil v hodnotach je
u podprimérnosti a nadprimérnosti do 18%, coz je korelace u témér % testovanych.
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DalSim faktorem na vliv vysledku muze byt samotna manuaini zru€nost zaka.
Respondenti z 9. tfidy maji oproti mladSim zakum vétSi zkuSenosti ze Skolniho
prostfedi s pouzivanim nejriiznéjSich nastrojl, materiald a jinych pomucek.

Honzikova a Sojkova zkoumaly vztah tvofivosti a manualni zru€nosti u zaka.
Hypotéza, ze Zaci zakladni Skoly, ktefi dosahnou vysokého skore v testu tvofivosti,
dosahnou vysokého skoére i v testu s dratem, byla vSak vyvracena, protoze mezi
vysledky obou testl nebyl zaznamenan vyznamny vztah. (Honzikova, Sojkova, 2014)

Jestlize se podivame na problematiku z hlediska genderového a porovname
vysledky Urbanova figuralniho testu tvofivého mysleni u divek a chlapcu, pfipadné
Zen a muzl, dojdeme k vysledku, Zze hluboky podprumeér kreativity vykazuje o 6%
vice jedincu muzského pohlavi nez zenského. V normé podprimérnosti je naopak o
4% vice zen oproti muzam. Prumér se liSi 8% ve prospéch Zen. 4% rozdil Ize
sledovat u nadprimérnosti, kdy vysSiho vysledku dosahuji chlapci. Vysoky
nadpramér kreativity byl téméF totozny, liSil se jednim procentem navic u Zen. Do
vy8Sich kategorii se panové jiz nedostali. Extrémni nadpriamér byl naméfen u 3%
zen. Nikdo ze vzorku respondentll nedosahl fenomenality.

| pfesto, ze rozdily nejsou nijak markantni, Zeny prokazaly vétSi miru kreativniho
mysleni oproti muzdm i u tvorby praktického vyrobku.
4 ZAVER

Vysledky obou nastroju pro ziskani dat byly porovnany a pouzity pro vyhodnoceni
cila. Vystupy vyzkumného Setfeni prokazaly, ze naméfené hodnoty za pomoci obou
nastroju maji vzajemneé jen slabou vazbu. Ddvodem muize byt kromé realné moznosti
neexistence vazby i chyba ve vyzkumu nebo relativné nizky pocet respondentt pro
prokazani vztahu. Ovlivnéni vyzkumu mohlo byt zpusobeno zejména na strané
evaluace produktu. Sestaveny evaluaCni dotaznik, ackoliv vyplyval ze zjiSténych
faktl, nebyl nijak v praxi zasadné ovéren. Kreativni sada — rozSifena stavebnice
umoznovala v zasadé kreativni projev, ov8em byla potifebna pro sestaveni
uspokojiveho vyrobku i urCita uroven zrucnosti, zkusenosti a také rozvinuta jemna
motorika. Evaluaéni nastroj - dotaznik je tfeba nasledné podrobit revizi a jeho
ucinnost ovéfit dalSimi hodnotiteli (komparace vysledkl hodnoceni nezavislymi
hodnotiteli vzdy stejnych vyrobku)
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