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Uvod

Stinova ekonomika je pojem, ktery neni asi nikomu cizi, protoze provazi spolecnost jiz
od déavné minulosti, je vSudypfitomny a bude aktudlni vécné. I presto, ze je stinova
aktivita v dneSnim svét€é tak bézna, neni tato problematika dostatecné podchycena.
Autorq, ktefi se tomuto tématu vénuji, neni pfiliS§ a i mezi nimi panuji neshody ohledné
nazvoslovi, metod odhadu a vyuziti jejich zavérti. Tyto rozpory prameni v tézké
uchopitelnosti této oblasti. Rlizné metody odhadu ptinaSeji rizné vysledky, které jsou
znacné rozdilné. Nékdy se zavery lisi o vice nez 10 procentnich bodii, coz nemusi vypadat
jako velky rozdil, ale tyto odhady byvaji udavany v % z HDP dané ekonomiky, coZ by u
Ceské republiky znamenalo v sou¢asné dobé rozdil zhruba 470 miliard K&, Rozsah
stinové ekonomiky se odhaduje velmi téZko, protoze subjekty, které v ni operuji, se snazi
své ekonomické aktivity skryvat. Ztohoto diavodu nemulze byt velikost stinové
ekonomiky nikdy vy¢islena presné, vzdy plijde pouze o odhady. Tyto subjekty Casto
nevstupuji do této ekonomiky s cilem podvadét, nebo vydélat v tomto sektoru velké
jméni, ale mnohdy je jejich pisobeni vynuceno jinymi vlivy (napf. mira zdanéni,

nesmyslné regulace nebo nezaméstnanost).

Velikost stinové ekonomiky se neodhaduje pouze z informativniho zdméru, existuji dva
hlavni divody, pro¢ jsou tyto odhady dulezité (zejména pro stat). Zaprvé je diky odhadu
velikosti stinové ekonomiky mozné vycislit celkovou hodnotu HDP dané zemé¢, coz je
dalezity makroekonomicky ukazatel. Druhy divod je zjiSténi velikosti daniovych unikd,
které¢ ukazuji, o kolik mohl byt vefejny rozpoCet bohatsi. Toto zjiSténi mize vést
k zvySovani danovych sazeb, ¢imz se muze stat dostat do kruhové zéavislosti — kvili

vys§im sazbam piesune vice lidi své ekonomické aktivity do neoficidlniho sektoru.

Cilem této prace je priblizit problematiku stinové ekonomiky a metody odhadu jeji
velikosti. Inspiraci pro tuto praci byla semindrni prace psana v ramci predmétu Exaktni
metody v ekonomii (KEM/EME). Téma stinové ekonomiky je v soucasné dob¢ aktualni
v Ceské republice, kvili zavadéni povinné Elektronické evidence trzeb (EET).
Elektronické pokladny by mély snizit velikost stinové ekonomiky na minimum. Zavadéni

EET byl jeden ze dvou hlavnich diivodii, pro¢ jsem si téma vybral, Druhym byl fakt, ze



toto téma je Casto diskutovano, ale mnohdy chybi blizsi ndhled do této problematiky. Po
vzajemné diskuzi s vyucujicim, pozdéjsim vedoucim prace, jsme se dohodli na rozsifeni

seminarni prace na diplomovou.

V prvni kapitole se prace zaméfuje na teoretické vymezeni stinové ekonomiky a jejich
hlavnich soucasti. Druha kapitola se vénuje ¢erné ekonomice, kterd mé ke stinové
ekonomice blizko, ale ne vSichni autofi ji do ni zahrnuji. Ve tfeti kapitole jsou popsany
divody vzniku stinové ekonomiky a ve Ctvrté jeji pozitivni a negativni dopady. Pata
kapitola se vénuje hlavnimu tématu prace — metoddm odhadu velikosti stinové
ekonomiky. Jsou v ni popsdny zakladni postupy nejznaméjSich metod a jejich silné a
slabé stranky. Na zavér této kapitoly jsou jednotlivé metody srovnany a jsou zminény ty,
které jsou nejvhodn&j$i pro méfeni stinové ekonomiky v Ceské republice. V Sesté
kapitole je proveden vlastni vypolet velikosti stinové ekonomiky v Ceské republice
pomoci dvou vybranych metod a jejich zjednodusené naprogramovani v softwaru MS

Excel.



1. Definice stinové ekonomiky

Abychom mohli méfit velikost stinové ekonomiky (né€kdy téz nazyvana jako
nepodchycena ekonomika), musime si ji nejprve definovat. Jednotnd definice stinové
ekonomiky neexistuje, vztahuje se k ni mnoho nepiesnosti a sporti. Jsou zde neshody
ohledn¢ aktivit, které spadaji do stinové ekonomiky, vhodnych odhadu jeji velikosti a

pouziti vysledki riznych vyzkumi pro ekonomickou analyzu.

Nez se pustime do rozboru hlavniho tématu, je nutné vysvétlit si nékolik pojmtl, mezi
kterymi panuji nejasnosti a Casto jsou mezi sebou zamenovany. Nejasnosti pochazeji také
z mezinarodni ekonomie, protoze kazdy jazyk voli pro tuto problematiku své nazvy a ty
pak splyvaji pti ptrekladu do jazyka jiného. Tento stru¢ny piehled definic vybranych
pojmi uvadi ptirucka OECD [1]

e stinovd ekonomika — ekonomika, ktera obsahuje Sedou ekonomiku a produkci

domacnosti, néktefi autoii sem fadi i cernou ekonomiku

e Seda ekonomika - legalni aktivity, které jsou produktivni v ekonomickém slova

smyslu, ale jsou tmysIn¢ skryty pied autoritami z diivodu neplaceni dani, nebo
nedodrzovani regulaci

e (erna ekonomika - aktivity, nebo sluzby, které jsou v rozporu se zdkony dané

zemé

e skrytd produkce — autory ¢asto pouzivané synonymum pro stinovou produkci

e ilegélni produkce — produkce ¢erné¢ ekonomiky

e produkce neformdlniho sektoru — aktivity vytvaiené produk¢énimi jednotkami,

které se vyznacCuji nizkym stupném organizace, vykazuji charakteristiky tzv.
domaécich podnikt, ale maji trzni produkci

e findlni domaci produkce — aktivity, jejichz vysledek je vyuzit domacnosti, ktera

jej vyprodukovala



Nyni se podivame na stinovou ekonomiku z pohledu fiskalniho, trzniho, statistického, a

legalniho: [2]

o Fiskalni — obsahuje aktivity, které je v rozporu s danovymi regulacemi dané¢ho
statu, a nejsou nahlaseny finanénim organtim, i kdyz by mély byt (napf. utajovani
prodeju, falesné ucetnictvi nebo prodej pod cenou)

e Trizni — zaméfuje se na rozdil mezi placenymi a neplacenymi sluzbami. Z tohoto
uhlu pohledu sektor zahrnuje nezaznamenané ¢i neptihlasené aktivity

o Statistickd — obsahuje ty aktivity, které by se mély objevit v oficidlnich
statistikach, ale nejsou tam. Jsou to tedy data, ktera schazi a nejsou tak pfedmétem
statistickych studii

e Legalni — zahrnuje veskeré aktivity, které stoji mimo zakon (napf. prani

»Spinavych® pen¢z, prodej drog, obchody s kradenymi auty a jinym zboZzim)

Podle Zelinky je stinovd ekonomika definovdna jako ,,Cast ekonomiky, ktera neni
zachycena béznymi poznavacimi prostiedky, vykazovdna v nafizenych evidencich,
regulovana piedpisy, zdanovana atd.” Tato definice ma uskali v tom, Ze o zatazeni dané
aktivity do oficialni nebo stinové ekonomiky nerozhoduje primarné¢ povaha aktivity
samotné, ale spiSe zavisi na koncepci narodnich uctl a na metodach jejich sestavovani.
Pouh4d zména metody nebo chyba pii sestavovani muize zplsobit piesun aktivity z

oficialni ekonomiky do stinové, nebo naopak. [3]

Déleni ekonomiky na oficialni a stinovou je umé¢lé (administrativné miizeme posouvat
hranici mezi témito sektory). Pro aktivity v obou sektorech vSak plati téméf stejné zakony,
které¢ mohou byt pro sektory mirné¢ modifikované. Aktivity se tedy lisi primarn¢€ pouze

svym zatazenim do jedné ze sekci. [3]

NejcCastéji pouzivana definice se vztahuje k HDP dané zemé: ,,trzn€ vazana produkce
ilegalniho 1 legalniho zbozi a sluzeb, které unikaji zaznamiim oficialnich odhadtt HDP*.

[4,s. 15]



Schneider definuje stinovou ekonomiku takto: ,,Stinovd ekonomika zahrnuje veskerou
legélni trzn€ vazanou produkci zboZi a sluzeb, kterd je védome skryta pied vetejnymi

autoritami z téchto duvodu:

o dafové uniky

o vyhnuti se plateb socialniho pojisténi

e nedodrzovani pracovnich standardi (minimalni mzda, omezeny maximalni pocet
odpracovanych hodin, bezpe¢nostni standardy...)

e nedodrzovani administrativnich procest (statistické dotazniky, administrativni

formulafe...)* [3, s. 600]

Schneider tedy nebere v potaz nelegélni aktivity, které spadaji do definice zlo¢int
(vydiréani, kradeZe, distribuce drog...), tyto aktivity jsou souéasti ¢erné ekonomiky. Cerna
ekonomika se obvykle uvadi stranou od stinové, protoze napiiklad u metody danovych
uniki (viz kapitola o metodach odhadu velikosti stinové ekonomiky) nelze o zdanovani
prodeje drog ani uvazovat. Oproti tomu podle OECD by produkce ¢erné ekonomiky méla

byt brana v potaz (vice v kapitole o ¢erné ekonomice). [5][7]

Jako stinovou ekonomiku je tedy uvazovan sektor, ktery je nékdy autory oznacovan jako
tzv. Seda ekonomika, tj. aktivity, které nejsou pfimo v souladu s moralnimi ¢i etickymi
zasadami spolecnosti, ale pfimo neporusuji néjaky zdkon. Velmi Casto jsou to aktivity,
které hledaji mezery v legislativé ¢i obchdzeji zakony. Mezi nejCastéjsi jevy, které sem
spadaji a vyskytuji se ve vSech ekonomikéch, patii zatajovani produkce, produkce
neregistrovanych subjektll a tzv. domaci produkce. Pod pojmem domaci produkce
rozumime vSechny aktivity, které domécnost provadi pro vlastni potfebu, nebo aktivity,

ze kterych neplynou penézni transakce (sousedska vypomoc, barterovy obchod...). [7]
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Nezjisténa ekonomika

Seda/Stinova Statistické nedostatky
ekonomika (N7)
|
I T 1
Skryta Nelegalni Neformalni
ekonomika ekonomika ekonomika
(N1, N6) (N2) (N3,N5)
| I__I
Umysiné neregistrovani Nelicencovana Nelegaini SamoobsluZzna
vyrobci a imysiné ¢innost ¢innost cinnost
zkreslovani ekonomiky
Trh s alkoholem Trh s drogami Trzni ¢innost
Trh s tabdkem Prostituce

Obrazek 1 Déleni neoficidalniho sektoru ekonomiky dle OECD

Zdroj: [7]

OECD d¢li neoficidlni sektor do nékolika ¢asti (viz schéma vyse). Souhrnné nazyva celou
stinovou ekonomiku jako nezjisténou, nebo také nezaznamenanou ekonomiku, ¢imz se
opét dostdvame k odchylkdm ohledné terminologie, ale tento problém jiz byl popsan
vyse. Nezjisténou ekonomiku dale rozdéluje na uzsi pojmy — Sedou ekonomiku, nelegalni
ekonomiku a neformélni ekonomiku. Tyto se dale dgli jesté do dalsich kategorii. Sedou

barvou jsou vyznaceny oblasti, kterymi se tato prace zabyva. [7]

Uvedené zkratky znamenaji [7]

e NI — UmysIné neregistrovani vyrobci

e N2 — Nelegalni ekonomika

e N3 - Vyrobci bez povinnosti registrace

e NS5 —Registrovani vyrobci bez povinnosti vykazovat
e N6 — Umyslné zkreslovani ekonomiky

e N7 — Statistické nedostatky (naturalni mzdy)

Do stinové ekonomiky tedy spadaji aktivity, které jsou provadény registrovanymi

subjekty, ale nejsou pfiznany (zatajovani oficidlni produkce firem), nebo
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neregistrovanymi subjekty. Castou praktikou spadajici do stinové ekonomiky jsou
uplatky. Podplacenim se mohou jisté subjekty zvyhodnit oproti ostatnim subjektim,
jednaji tedy hrubé nemoralné. Tento jev je velmi t€zké odhalit, protoze miize mit mnoho
podob, ne pouze financni (drahd auta, zahrani¢ni dovoleni, atd.). Dal§im ptikladem je
nehlasené poskytovani sluzeb vyrobnich faktori (prace na ¢erno), nepifiznané pievody
majetku, které podléhaji zdanéni (dary, dédictvi), a také podvody spojeni s distribuci

zbozi (celni Uniky).

Naopak do Sed¢ ekonomiky nespada tzv. findlni domaci produkce. Je to produkce, ktera
slouzi ke spotfebé domacnosti, ktera ji vyprodukovala. Mezi tyto aktivity patii naptiklad
uklid, udrzovani a vyzdoba domu a dopravnich prostredki, které domacnosti vyuziva,
piiprava a podavani jidel, péce o déti, nebo starsi ¢leny rodiny. Z finalni domaci produkce
se obvykle vylucuji takové aktivity, za které domacnost plati, napt. hlidani déti. Konecné
rozhodnuti, zda zahrnout ur¢itou doméci produkci do oficidlni ekonomiky, zavisi na
kritériu vyznamnosti. Toto kritérium tika, ze aktivita by méla byt zahrnuta do oficialni
ekonomiky, pokud vyprodukované mnozstvi neni zanedbatelné v poméru k celkové

produkci tohoto zbozi v dané zemi. [7]

1.1. Prace na ¢erno

Asi nejvetsi ¢asti stinové ekonomiky je prace na ¢erno. Mezinarodni organizace prace ji
definuje jako placenou aktivitu, kterd je v mezich zakona, ale neni ohlaSena ptisluSnym
organiim. Tento nézev neni oficidlni, ale u nés jiz zdomacnél, takze ho mizeme najit i
v n&kterych oficidlnich studiich. Cinnosti, které spadaji do této oblasti, jsou legalni, ale

protoze jsou nepiihlaSeny, neplati se z nich dan¢, ¢imz se stavaji nelegalnimi. [8][47]

Duivodi pro praci na cerno je vice. Nejcastéji uvadény diivod byva ekonomicky — zvySeni
prijmu. Pokud subjekt nevnima sviij oficialni piijem jako dostatecny, miize své aktivity
piesunout do neoficidlniho sektoru. Tyto tendence jsou znat nejvice v obdobi ekonomické
krize nebo zvySovani daiiovych sazeb. Dalsi diivody jsou socidlni, demografické, etnickeé,

velkd nezaméstnanost, nedostatecna nabidka prace nebo chudoba. [8] [9]

12



Evropska komise déli praci na Cerno takto [8]

e Neformalni dvoji zaméstnani

e Neformalni vydélecné ¢innosti migrujicich pracovniki
e Neformalni ptilezitosti nebo docasné prace

e DomaAci prace a prace na ¢astecny uvazek

e Prace na ¢erno v malych a rodinnych organiza¢nich jednotkéach

V kategorii prace na ¢erno je necastéjsi ptipad neformalni dvoji zaméstnani. Piikladem
této praktiky je, pokud subjekt vyviji ekonomické ¢innosti v oficialni ekonomice, ale ve
volném cCase vyviji dalsi ¢innosti, ze kterych ma piijem, ale nejsou nahlaSeny piisluSnym
organim. Lidové se tato cCinnost nazyva ,melouch® a vyskytuje se nejcastéji
v femeslnictvi. Do této kategorie také spadaji nejriiznéjsi studentské brigady, které jsou
jednorazové, nebo maji spise kratsi dobu trvani, takze se zaméstnavateli nevyplati tuto

¢innost nahlaSovat oficialnim orgdniim. [10]

Do sekce neformalni vydélecné ¢innosti migrujicich pracovniki obvykle spadaji ¢innosti,
které jsou provadény pracovniky zrozvojovych zemi, ktefi za vidinou obohaceni
ptfichazeji jako levna pracovni sila do ekonomicky silngjSich zemi. Tito pracovnici
obvykle nemaji potfebna povoleni a diky tomu se nechavaji zaméstnat za nevyhovujicich
podminek (mzda niz$i nez minimalni, nedodrzovani pracovnich limiti), jen aby nebyli

odhaleni a vykézani z dané zemé. [8] [11]

Neformalni pfilezitosti a doCasné prace obvykle zahrnuji ekonomické aktivity Zen
v domacnosti, dichodci a studentti. Jde tedy primarn€é o ekonomicky neaktivni
obyvatelstvo. Typickym ptikladem je roznaSeni letakti nebo rizné domaci prace. Diivod
je stejny jako u prvni sekce — nehospodarnost. Vydelky z téchto ¢innosti jsou obvykle

niz$i, proto pokud by je subjekty mély danit, neméla by tato prace smysl. [8]

Domaci prace a prace na castecny uvazek jsou nasledkem vyvoje spole¢nosti. Diive bylo
zvykem, Ze muz finanén¢ zabezpecoval rodinu, zatimco Zena se starala o domaci préce.
Nyni jsou obvykle Zena i muz zaméstnani na plny uvazek, a proto pii nadbytku financi

mohou vyhledéavat pracovniky pro domaci prace — tklid, péce o déti nebo o zahradu.
13



Prace na ¢erno v malych rodinnych podnicich je primarné tradice. Pokud existuje rodinné
hospodafistvi, obvykle se zisk rozdéluje mezi vSechny pracujici, z nichZ ne vSichni byvaji

zaznamenani v oficidlnich vykazech. [8] [12]

1.2. Drobné podnikani

Druhou nejvyznamnéjsi casti stinové ekonomiky jsou mensi podnikatelské subjekty,
které pfiznavaji pouze ¢ast své oficialni produkce. Do této oblasti spadaji restaurace,
hotely, bary a mensi obchody. Jejich motivace je jasnd — zdanit pouze cast svych
ekonomickych aktivit. Tyto subjekty tedy nespadaji do neoficidlni ekonomiky kompletné,

ale pouze ¢asti svych aktivit.

Zatajovani casti produkce je mozné diky tomu, ze platby v téchto oblastech jsou vedeny
primarn¢ v hotovosti. Tim je velmi znesnadnéna kontrola téchto subjekti. Obecné tedy
plati, Ze ¢im v¢tsi podil plateb je provadén elektronicky, tim mensi existuje prostor pro
pusobeni ve stinové ekonomice. Pomér elektronickych plateb a plateb v hotovosti
obvykle souvisi s ekonomickou vyspélosti. Elektronické platby jsou rozsifenéjsi a
v hotovosti jsou Castéjsi spiSe v zemich vychodni Evropy. Platby v hotovosti jsou také
castou praktikou v ¢erné ekonomice (viz kapitola o ¢erné ekonomice), ptikladem muize

byt napft. prani Spinavych penéz. [13]
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2. Cerna ekonomika

V souvislosti se stinovou ekonomikou ma ¢erna ekonomika dva mozné piistupy — nekteii

védci by ji do stinové ekonomiky pocitali, zatimco ostatni nikoliv.

Pro zahrnuti do stinové ekonomiky se vyjadiuje OECD, spolu se SNA!. Jako dfivod pro
své tvrzeni uvadéji vSeobecnou ucelenost. Pokud se budou transakce, z jakéhokoliv
divodu, vylucovat ze zaznamenavani do oficialnich statistik, vznikne pak nerovnovéha.
Vynosy z téchto obchodt totiz budou pfeménény na vydaje a pravdépodobné pouzity na
nakup legalnich véci. Tyto obchody jiz budou v ekonomice zaznamenany, proto vznika
nesoulad v zaznamech, pokud jsou pifijmy z nelegélnich aktivit opomenuty. Stejny nazor
zastava mimo jiné také ESA2. Oba tyto systémy tedy opousti moralni pohled na véc, ve
kterém jsou ilegalni aktivity vyloudeny z figurovani v HDP?. Dal§im ddvodem pro
zahrnovani ilegalnich aktivit do HDP je kviili mezinarodnimu srovnavani. V nékterych
zemich totiZ mizou byt n€které Cinnosti legalni, zatimco v jiné nelegalni. Rozdil mtze
také zplisobit zména zdkonu (nékteré veci se stanou legalnimi nebo naopak), naptiklad
prohibice alkoholu v USA v letech 1919 - 1933. Ilegalni aktivity jsou také velmi
vyraznym ekonomickym zdrojem v nékterych zemich (Latinskd Amerika, Asie). Jejich

vyloucenim by bylo HDP dané zemé& vyrazné podhodnoceno. [1][7]

Mezi nejéastéjsi aktivity, spadajici do ¢erné ekonomiky, patii tyto [1]

e produkce nebo distribuce nelegélniho zbozi (drogy)

e produkce nelegalnich sluzeb (prostituce)

e legalni aktivity provadéné neopravnénymi subjekty (neopravnény prodej alkoholu
a 1ékti, neopravnény lov)

e produkce a obchod s padélanym zbozim (obleceni, filmy)

e paSovani (tabak, zbran¢, lidi)

e obchod s kradenymi véci

e Uplatky

1 System of National Accounts

2 European System of Accounts

3 Tyto aktivity nékdy byvaji oznac¢ovany anglicky jako tzv. ,bads’, jako protiklad ,goods’
(zbozi)
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e prani Spinavych penéz

Tyto aktivity maji v narodnim méfitku nejvetsi vyznam, ale samoziejmé je tu spousta
dalSich nelegalnich aktivit. Kontroverzni aktivity jsou kradeze a pfepadeni. Tyto aktivity
nejsou brany jako majici produkei, proto by se mohlo zdat, ze by nem¢ly patfit do cerné
ekonomiky. Opak je ale pravdou. Pokud by naptiklad zaméstnanci okradali svoji firmu,

mohou tim snizit hodnotu HDP.

MuzZe se ale stat, ze zapoctenim nelegalnich aktivit se produkce z jedné Cinnosti zapocte
do HDP hned dvakrat. Pti ilegalnich produkci je bézné, Ze tato produkce je skryta za
produkci legdlni. Napf. prostituce je Casto kryta jako masazni salon. Vynos z této
produkce je tedy zapocitan do HDP jednou jako legdlni maséaz, a poté jako nelegéalni
prostituce. Dvoji zapocitani pfedstavuje vyrazny problém, protoze HDP dané ekonomiky

se prezentuje jako mnohem vyssi, nez ve skutecnosti je. [1]
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3. Priciny existence stinové ekonomiky

Témér kazda studie nebo ¢lanek, tykajici se stinové ekonomiky, obsahuje myslenku o
existenci stinové ekonomiky v kazdé ekonomice. Pro¢ tomu ale tak je? Pro¢ v n¢kterych

statech neni stinova ekonomika povazovana za zlocCin, ale spiSe za prestupek?

Aby vibec mohla stinovd ekonomika vzniknout, musi dana ekonomika, ¢i stat, mit
legislativu, kterd upravuje jeji ekonomické prostredi (zakazuje urcité jevy). Dale musi
existovat systém evidence ekonomickych jevl (ndrodni Ucty). V nejjednodussim slova
smyslu stinova ekonomika vznika motivaci subjekttl Gi¢astnit se zakazanych aktivit. Casto
jsou k tomu motivovani néjakym omezenim, které plyne z legislativy. Na tuto motivaci
muzou mit vliv dalsi faktory — socialni prostiedi, politické prostiedi, nebo kultura dané

zemé. [8][14]

Vznik stinové ekonomiky také souvisi s moralkou a kulturou dané zeme¢. Pohled na ni
bude naptiklad naprosto rozdilny ve Svycarsku* a v zemich latinské Ameriky. V zemich
jako je Uruguay, Panama nebo Peru je ptisobeni ve stinové ekonomice (potazmo v ¢erné)
mnohdy jedna z mala moznosti, jak se uzivit. Takovato ekonomicka aktivita se nékdy od
jedince ptimo ocekava, pokud plsobi v jistych socidlnich skupinach. Pro porovnani je
zde uvedena tabulka s odhady velikosti stinové ekonomiky zminénych stati v roce 2000

provedené Schneiderem (pro srovnani je zde uvedena i Ceska Republika) [5]

Tabulka 1 Velikost stinové ekonomiky ve vybranych statech v roce 2000

Nazev zemé Velikost stinové ekonomiky (% z HDP) | Rist HDP (%)
gvycarsko 8,8 5,37
Peru 59,9 5,31
Panama 64,1 2,27
Uruguay 51,1 1,24
Ceska republika 19,1 5,47

Zdroj: [5], vlastni zpracovani

4 Podle Schneiderovo odhadt mé Svycarsko nejmensi velikost stinové ekonomiky v Evropé
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Jak mlzeme ztabulky vySe vidét, odhady velikosti stinové ekonomiky ve
vybranych zemich latinské Ameriky jsou vysoké. Neni tedy pak divu, ze taméjsi
obyvatelé berou aktivitu ve stinové ekonomice jako samoziejmou a pohliZeji na ni

naprosto jinak nez obyvatelé Svycarska.

Dalsim tématem, které souvisi se stinovou ekonomikou a je v souc¢asné dob¢ aktualni, je
migrace uprchliki do Evropy. Vznika zde pojem ,nelegalni migrace‘. Tento pojem neni
snadné popsat. Zakladem je mezinarodni migrant, ktery ptsobi v siti statt €i spolecenstvi.
Primarn¢ jde o jeho ekonomické aktivity a formy vstupu do dané zemé. Takovyto migrant
obvykle nezna legislativu dané zemé nebo jeji regulace a vyhlasky. Pod vidinou penéz,
kterych ma jisté jako migrant nedostatek, se snadno nechd zaméstnat na cerno. Drbohlav
dale zduraziiuje, ze slovo nelegalni se zde nepoji s danym c¢lovékem, ale spise s jeho
formu préace, pohybu, nebo vstupu do zemé. Casto tedy takovy migrant byva nazyvan
jako ,migrant s nelegdlnim statusem®, nebo také ,migrant v nelegalnim postaveni‘. Toto
téma neni jednoduché snadno popsat ¢i definovat, protoze kazdy stat pfistupuje

k migrantim po svém (napt. vyspelé zeme jsou v tomto ohledu tolerantnéjsi). [16]

3.1. Vztah zdanéni a velikosti stinové ekonomiky

Studie dokazuji, Zze daniové zatiZeni a socialni pojiSténi jsou hlavni pfic¢iny vzniku stinové
ekonomiky. Cim vétsi je rozdil mezi celkovou cenou prace v ekonomice a vydélky po
zdanéni, tim vice chtéji byt lidé zaméstnavani ve stinové ekonomice. Ale ne vzdy zména
danového zatizeni nutné zpusobi zménu velikosti stinové ekonomiky — v Rakousku
snizeni danového zatizeni nevedlo ke snizeni velikosti stinové ekonomiky, takovéto
zmeény spiSe prispivaji ke stabilizaci velikosti stinové ekonomiky a zastaveni dalSiho
rozSitovani. Dal$i pfi¢inou vzniku stinové ekonomiky muze byt pfitomnost monopolt,

piipadné regulace urcitého ekonomického odvétvi. [S][17]

Samoziejmé& neni mozné zvySovat miru zdanéni do nekonecna, kvili vidin€é vysokych

vynost z dani. Vztah miry zdanéni a dailovych ptijmu pro stat popisuje Lafferova kiivka.

18



X Figure | B 1765

The Laffer Curve

100% Tax Rates

Prohibive

Range

Revenues ($)

Source: Arthur B, Laffer

Obrazek 2 Lafferova kiivka

Zdroj: [48]

Na grafu vySe mizeme vidét, Ze na ose x vynasime vysi danového piijmu pro stat a na
ose y procentudlni miru zdanéni. Od urcit€¢ miry zdanéni vynos z dani klesa. Pokud je
mira zdanéni jiz pfili§ vysoka, obyvatelé zacnou preferovat volny cas ¢i prechod do
neoficialniho sektoru ekonomiky, protoze pokud vice jak polovinu piijmu zaplati na
danich, neni prace pro danou osobu dostate¢né¢ motivujici. Tato oblast je na grafu
znazornéna Sedou barvou (Prohibitive Range). Pokud se nachazime v této oblasti,

snizenim miry zdanéni se zvednou danové piijmy. [48]

Nyni se pokusime odhalit vztah mezi mirou zdanéni a velikosti stinové ekonomiky. Jako
prvni zjistime vztah mezi velikosti stinové ekonomiky a sazbou DPH, dale pak vztah mezi

cenou prace a velikosti stinové ekonomiky.
Nasledujici graf zobrazuje vyvoj velikosti stinové ekonomky v Ceské republice. Odhad

byl proveden pomoci modelu MIMIC (viz kapitola Metody odhadu velikosti stinové

ekonomiky).
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Vyvoj stinové ekonomiky v CR, v % HDP
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Obrazek 3 Vyvoj velikost stinové ekonomiky v CR,, v % HDP

Zdroj: [7], vlastni zpracovani

Stinova ekonomika zde odpovidd sumé kategorii UmysIn€ neregistrovanych vyrobci a

Umyslné zkreslovani ekonomiky (viz Obrazek 1 v avodni kapitole této prace). [7]

Nyni si ukdZeme vyvoj dané z piidané hodnoty v Ceské republice ve stejném obdobi

Vyvoj dané z pfidané hodnoty v CR, v %
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Obrizek 4 Vyvoj dané z pridané hodnoty v CR, v %

Zdroj: [18], vlastni zpracovani
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Jiz pouhym okem muzeme posoudit, ze vyvoj danych ukazatelii je na sobé nezévisly.
Velikost stinové ekonomiky by méla byt zavisla na sazbé DPH, Korela¢ni koeficient je

roven 0,2431, coz svéd¢i o mirné linearni zavislosti®.

K vypoctu hodnoty korela¢niho koeficientu byl pouzit MS Excel. Vytvotfime graf typu
bodovy (X, Y) a na jednotlivé osy naneseme hodnoty z obou ptfedchozich grafii — vyvoj
dan¢ z ptidané hodnoty a velikost stinové ekonomiky. Hodnoty mame zaznamenané ve
stejnych letech, proto je miizeme takto porovnavat. Po kliknuti pravym tlac¢itkem mysi na
kteroukoliv hodnotu v grafu vybereme v kontextovém menu moznost Pridat spojnici
trendu. V menu, které se objevi, mizeme vybrat typ funkce, ponechame defaultni
(linearni) a niZze zaSkrtneme moznost Zobrazit hodnotu spolehlivosti R. Timto zplisobem
ziskdme v grafu hodnotu R?, jejimz odmocnénim ziskdme hodnotu korelaéniho

koeficientu.

Nyni se pokusime odhalit vztah mezi dani z pfijmu fyzickych osob a velikosti stinové

ekonomiky. Nasledujici graf zobrazuje vyvoj dan¢ za stejné obdobi jako pfedchozi grafy

Vyvoj dané z pfijmu fyzickych osob v CR, v %
33
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Obrdazek 5 Vyvoj dané z piijmu fyzickych osob v CR, v %

Zdroj: [49], vlastni zpracovani

5 Pokud je hodnota korela¢niho koeficientu rovna nule, jednd se o linearni nezavislost, pokud
je rovna -1 nebo 1, potom se jedna o perfektni linearni vztah (kladny nebo zaporny)
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Je zde vidét klesajici tendence, podobné jako u vyvoje velikosti stinové ekonomiky, proto
muzeme odhadovat jen z tvaru obou ¢asovych tad, Ze mezi témito vztahy bude zavislost.
Kdyz spoc¢itame korelacni koeficient, zjistime, Ze je roven 0,928817, coz znaci velmi
silnou linedrni zavislost. Zavérem této malé analyzy je tedy fakt, Zze velikost stinové

ekonomiky v CR je silné zavisla na sazbé dané z piijmu fyzickych osob.

3.2. Regulace

Za druhou nejvétsi pficinu vzniku stinové ekonomiky je, hned po nastaveni danového
systému, mira a koncentrovanost regulaci. Do oblasti regulaci patii naptiklad minimalni
mzda, zpisob propousténi zaméstnancli, zaméstnavani imigrantl, ziskavani licenci,
obchodni bariéry, atd. Cim vice je oblast podnikani regulovana, tim spise podnik pfesune

své ekonomické aktivity do stinové ekonomiky. [19]

Do této oblasti byva obvykle zatazovana i kvalita sluzeb poskytovanych vefejnym
sektorem a institucionalni prostredi. Pokud osoba vykazujici ekonomickou aktivitu vnima
kvalitu a rozsah sluzeb, které dostava od statu vymeénou za placeni dani, jako dostatecnou,
potom neciti nutnost pfechodu do stinové ekonomiky. Pfikladem téchto sluzeb mtize byt
dodrZzovani smluv, ochrana osobniho vlastnictvi, vymahatelnost prava a efektivita statni
spravy. Pokud naopak je spolecnost, ve které se dany subjekt nachazi, znam korupci a
neefektivitou vefejného sektoru, potom bude subjekt hledat cestu za dosazenim zisku ve
stinové ekonomice. Cim vice je korupce v dané spoleénosti rozsahla, tim méné nakladné
je pusobeni ve stinové ekonomice, protoze subjekt nemusi vynakladdat tak velké
prostiedky k utajeni svych ekonomickych aktivit. Vztah korupce a velikosti stinové
ekonomiky ukazuje graf nize. Hodnota korela¢niho koeficientu 0,82 vykazuje velmi
silnou zavislost tohoto vztahu. MiZeme tedy fict, Ze korupce ma velmi silny vliv na

velikost stinové ekonomiky. [7]
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4. Disledky stinové ekonomiky

Nedostatecné pokryti ekonomickych aktivit pomoci narodnich Gcétl zpisobuje mnoho
problému. Nejsou to jen, jak by se mohlo na prvni pohled zdat, uniklé dané. Protoze je
ovlivnény a zkresleny obraz HDP dané ekonomiky smérem dolli, sniZuje se také jeji
schopnost mezinarodniho srovnavani. Toto podhodnoceni ekonomiky mtize mit také
velky vyznam, pokud zemé dostavd nebo vyplaci prispévky na zdkladé¢ svého HDP.
Pomérem k HDP se stanovuje vice ukazatelt (ale ne vzdy pouze timto zplisobem) pro
danou ekonomiku, jsou to napiiklad tyto: hranice chudoby (HDP na obyvatele),
ekonomické standardy (pomér znecisténi k jednotce HDP), a dalsi. Predpoklada se také,

ze stinovéa ekonomika expanduje pfesné v ten moment, kdy oficidlni ekonomika upada.

Pro média je meéfeni stinové ekonomiky velmi zajimavé, cCasto zpochybiiuji
daveéryhodnost narodnich uctii. Média vsak Casto Cini tyto zaveéry z vyzkum, které¢ maji
silné nedostatky. Mezi n¢ patii naptiklad piesnd definice, co je ve vyzkumu méfeno, a
tedy také to, co chybi (stinové aktivity). Tento nedostatek Casto vychéazi ze zmatku
v pojmech — stinova ekonomika, Sedd ekonomika, nebo neformalni ekonomika. O nic
jasnéjsi nejsou tyto pojmy ani v anglicting, 1 zde je mozné nalézt zna¢né mnozstvi pojm1,
kter¢ mohou cloveka, ktery danému problému dostatecné nerozumi, zmadst. Jsou to
napiiklad tyto: hidden economy, shadow economy, underground economy, nebo black
market. Tyto pojmy jsou mezi sebou Casto zaménovany bez hlubSiho porozuméni.
Dtivodem tohoto zmateni je ten, Ze ani mezi védci, ktefi se specializuji na odvétvi stinové

ekonomiky, nejsou definice pro tyto pojmy jednoznacné vymezené. [1]

Dalsim zésadnim problémem téchto vyzkumii je fakt, Ze spoléhaji na odhady
jednoduchych metod, které nemaji dostatecné podklady, nebo diikazy o své pravdivosti.
Casto pouzivané metody (monetarni modely a metody fyzického vstupu, viz déle) nemaji

dostatecnou vypovidajici hodnotu, a proto ji nemaji ani vyzkumy z nich Cerpajici.

V neposledni fadé je také matouci fakt, ze statistické urady obvykle neuvadéji dostatecné

postup, nebo vypocet svych metod. Tim se stavaji tyto metody pro uzivatele nejasné a
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nedivéryhodné, proto radéji pouzije jiné, které jsou ale ve skuteCnosti jeste

nedivéryhodnéjsi. [1]

Dals$im pojmem, se kterym se mizeme setkat, a mize se zdat nejasny, je pojem stinové
statistika. Pod timto pojmem se skryvaji vSechny aktivity, které by mély byt oficidlné
zaznamenané, ale chybéji z diivodu statistickych nedostatkii. Existuji tfi hlavni divody,

jak mohou tyto aktivity uniknout z oficialnich statistik

¢ nezahrnuté podniky — produkce podniku muze statistikiim uniknout naptiklad tak,
ze je podnik novy, vykazuje produkce, ale neni zatim zahrnut do statistik, dale
muze byt podnik ptili§ maly, nez aby byl zahrnut do oficidlnich statistik, nebo je
nespravné klasifikovan podle typu aktivity a diky tomu vyloucen ze statistik

e neobdrzend data od podnikii — podniky jsou zahrnuty do statistik, ale nejsou od
nich obdrZena Zadn4 data, divodem mize byt napftiklad Spatné zaslany formular
pro sbér dat, nebo jeho prosté nevraceni, tato data se obvykle nenahrazuji zadnymi
odhady

e chybné zpracovani dat — data jsou obdrzena a jsou spravna, ale jsou chybné

vyhodnocena, zaznamenana, zapocitana, nebo interpretovana [1]

Ackoliv vétSina autorti spatiuje ve stinové ekonomice pouze negativa, najdou se 1 taci,
ktefi v ni dokdzi najit pozitivni dopad na ekonomiku jako celek. Trendem posledni doby
je zvySovani kontrol, tresti a vSeobecna snaha o minimalizaci velikost stinové
ekonomiky. Breusch vidi ve stinové ekonomice potencidl, protoze podle né¢j mé pozitivni

dopad na rozvoj ne€kterych ekonomickych odvétvi. [14][15]

4.1. Pozitiva stinové ekonomiky

Nejvetsi pozitivum stinové ekonomiky ukazal Schneider. Podle néj se zhruba 66% piijmu
ze stinové ekonomiky pfeméni na vydaje v oficidlni ekonomice. Ve stinové ekonomice
je obecné vetsi pruznost, ma rychlejsi reakci na podnéty spotiebitelli, zatimco oficialni
sektor je svazan regulacemi a byrokracii. Ve stinové ekonomice jsou nizsi ndklady na

vstup do odvétvi, a také podle nekterych liberald uruje horni hranici zdanéni a regulaci,
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protoze ukazuje chovani obyvatel a jejich motivaci pfi nastavovani hranici v oficidlnim

sektoru. [5][14]

4.2. Negativa stinové ekonomiky

Negativni stranka stinové ekonomiky je zfejméa — ztrata statu na danich. Diky tomu se
snizuje kvalita sluzeb poskytovanych staitem a prohlubuje se deficit stdtniho rozpoctu.
Snizuje se ucinnost statni spravy a tim se naruSuje ménové hospodaistvi. Pisobenim
stinové ekonomiky je ohrozend makroekonomicka stabilita. Pisobenim ve stinové
ekonomice subjekty obchazeji nejriznéjsi predpisy, takze dochézi k poruseni bezpecnosti
prace nebo ochrany Zivotniho prostiedi. Navic Cas, ktery je pouzit na obchazeni zdkont
a predpist by jinak mohl byt vyuzit efektivnéji, proto existuje ve stinové ekonomice
plytvani. Nedostatkem ve statistikach také dochazi k neefektivité fiskalni politiky a
naplnéni hospodaiskych a politickych cilti. Naptiklad subjekt mize plsobit ve stinové
ekonomice, mit zde piijem, ale navic ma jest¢ pfijem z oficialni ekonomiky, diky
socidlnim davkam. Pokud je stinova ekonomiky rozsahla, pfitahuje spiSe pozornost

kriminalnich organizaci, spiSe nez investicnich spole¢nosti. [8]
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5. Metody odhadu velikosti stinové ekonomiky

Odhadovani velikosti stinové ekonomiky neni tak snadné, jak by se mohlo zdat. Podle
profesora Friedricha Schneidera, ktery je obecné€ uznavan jako svétova jednicka v oblasti
vyzkumu velikosti stinové ekonomiky a z jehoz vyzkumt a ¢lanka tato prace primarné
Cerpa, fika o odhadu velikosti stinové ekonomiky nésledujici: ,,Je velmi problematické
ziskat ptesné informace (o stinové ekonomice), protoze lidé, kteti jsou v ni zapojeni,
nechtéji byt odhaleni. Proto odhad velikosti stinové ekonomiky je pouze védecké nadSeni

pro poznani neznadmého.* [5, s. 598-599, vlastni preklad]

Na uvod je nutné fict, ze neexistuje univerzalni metoda, ktera by vSeobecné dokéazala
vérohodné vycislit velikost stinové ekonomiky. VSechny metody vycisluji velikost
stinové ekonomiky jako penézni vyjadieni velikost produkce stinové ekonomiky za urcité
obdobi. Miizeme tedy tuto hodnotu pojmout jako dalsi makroekonomicky ukazatel, jako

napiiklad HDP.

Nez zde budou popsany jednotlivé metody odhadu velikosti stinové ekonomiky, je
potieba zdliraznit nékolik problému, se kterymi se tyto metody potykaji. Kazda metoda
ma své predpoklady, za kterych plati. Casto jsou tyto predpoklady az pfilisné
zjednoduseni reality, a proto nelze vzit vysledky téchto metod pfili$ realisticky. DalSim
problémem je nestdlost metod — pouze mald zména v predpokladech a metoda vykaze
velmi odlisné vysledky. Je zde také problém vybéru metody — existuje jich mnoho a kazdy
z nich vykaze odlisné vysledky, jak tedy potom urcit, ktery vysledek je nejblize pravdé?
Problémem je také samotny vystup metod. Obvykle poskytuji odhad velikosti stinové
ekonomiky jako celku, zatimco vice pouzitelny by byl odhad jednotlivych ¢asti primyslu.

[20]

Metody, pomoci kterych se v soucasnosti odhaduje velikost stinovych ekonomik, se déli

do tii zakladnich skupin — pfimé, nepifimé a modelové. V této praci je navic zminéna tzv.

Stavebnicova metoda, ktera je kombinaci pfimych a nepfimych metod. [21]
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Piimé metody ziskavaji data z praxe, ptimo od zdroje. Pfimé metody se pouzivaji dvé —
vybérové Setieni a daniové uniky. NepFimé metody naopak zkoumaji stopy, které stinova

ekonomika zanechala v ekonomice dané zemé.

Pro odhad velikosti stinové ekonomiky v jednotlivych odvétvich obvykle volime rizné

metody (pfimé i nepiimé) podle dostupnosti dat a struktury daného oboru.

5.1. Pfimé metody

Piimé metody zahrnuji mikroekonomické odhady. Data pro tyto odhady jsou ziskavany
bud’ daitiovymi audity, nebo pomoci prizkumu a dobrovolnych dotazniki. Pfimé metody
nedokazi urcit konkrétni hodnotu stinové ekonomiky, spiSe urCuji strukturu mezery
v ekonomice. Obecné se vysledek téchto metod bere jako spodni hranice velikosti stinové
ekonomiky, u dotazniki je to zpiisobeno neochotou odpovidat pravdivé ¢i nevhodnou
formulaci dotazniku, zatimco u auditi tato odchylka vznikd postihnutim pouze

registrovanych subjekt. [5]

Nedostatkem téchto metod jsou nedostatky samotnych dotaznikii a prizkumi. Pfresnost
vysledkii zalezi na ochoté dotazovanych subjektli poskytnout pravdivé informace, je
velmi slozité ziskat mnozstvi nepiiznané prace ¢i produkce z jednoho dotazniku, protoze
vétSina dotazovanych subjektli neptfizna své podvodné jednani a vétSina odpovédi je
nejasnych. Z téchto diivodl je obtizné vyjadfit mnozstvi, kterym pfispivaji do stinové
ekonomiky. Dalsi nevyhodou je, ze vysledky téchto metod poskytuji jen omezeny odhad
velikosti stinové ekonomiky, protoze nikdy neni mozné zachytit vSechny aktivity. Tyto
metody také nejsou schopny provadét odhady vyvoje stinové ekonomiky v dlouhém

casovém obdobi.
Vyhodou téchto metod jsou detailni informace o aktivitach ve stinové ekonomice a také

struktura subjektl, kteti ve stinové ekonomice pracuji. Vysledky z téchto prizkumi jsou

ale velmi citlivé na tom, jak je dany dotaznik sestaven.
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5.1.1. Vybérové §etfeni

Vybeéroveé Setteni se pouziva k doplnéni narodnich uc¢ta o produkci stinové ekonomiky.

Pro odhad velikosti stinové ekonomiky naptiklad v maloobchodech je transakce zatazena
do jedné ze 140 kategorii. Tyto kategorie se li§i svou nadchylnosti k tomu, Ze obchod bude
proveden nelegalné. Obecné obchody, pfi kterych je nutnd néjaka evidence obou stran
obchodu (prodejce a kupec) jsou méné nachylné k obchodiim na cerno (napt. obchody
s auty). Naopak obchody se spotiebnim zbozim, elektrotechnikou, nebo domacimi

sluzbami spadaji do rizikovéjsich kategorii. [1][20]

5.1.2. Danové uniky

Nez za¢neme zkoumat tuto metodu méfeni, je nutné si definovat dva pojmy, které casto
byvaji zaménovany nebo spojovany. Jsou to daiiove uniky (tax evasion) a vyhybani se
placeni dani (tax avoidance). Oba pojmy maji stejny cil — zaplatit statu co nejméné penéz
na danich, ale 1i8i se v postupu. Pfi danovém uniku subjekt vykazuje nepravdivé tdaje,
nebo zcela unika evidenci. Tyto aktivity jsou nelegalni. Naopak vyhybani se placeni dani
je v rdmci zakona, hledaji se v ném rtizné mezery a nejasnosti, diky kterym miize subjekt
statu odvést méné penéz. U obou aktivit musi subjekty pocitat s dodatecnymi naklady —
u danového uniku se sankcemi od statu, u vyhybani se placeni dani s naklady na advokaty

a ucetni poradce.

V této metodé odhadujeme velikost stinové ekonomiky pomoci nesrovnalosti mezi
piijmem pfiznanym pro danové ucely a tim, ktery je uveden ve vybérovém Setieni.
Danové audity jsou v tomto sméru efektivni. ProtoZe audity jsou pouzivany pro nalezeni
neptiznanych danovych piijml, pouzivame tyto audity také pro méfeni velikosti
stinovych ekonomik. Nevyhodou, jak jiz bylo zminéno vysSe, je odhaleni pouze Casti
vSech skrytych piijmu, zahrnuji tedy jen ty aktivity, které jsou pti daném auditu odhaleny.

[22]

Prvni mikroekonomicky model, ktery se zabyva danovymi tniky, ptedstavili Michael

Allingham a Agnar Sandmo. Ve zkratce tento model zkouma rozhodovani jednotlivce o
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tom, jak velkou ¢ast svych piijmi pfizna a jakou Cast zataji. Model se tyka situace, kdy

dany subjekt vypliuje danové pfiznani. [22]

Mohou tedy nastat dvé situace — ze podvod bude nebo nebude odhalen. Pro prvni situaci

pouzivame nasledujici rovnici
Y=W—-t(W—-E) (1)
kterou mizeme upravit do tvaru
Y=0-t)W + tE (2)
kde Y= disty pfijem pii neodhaleni podvodu
¢t = danlova sazba
W = hruby piijem

E = nepfiznana Cast

Pokud je podvod odhalen, isty pfijem dané osoby ¢i podniku spoc¢itame nasledujicim

zpusobem

Z=(1—-0W+ tE—6E 3)

po upravé dostaneme

Z=(1-OW—(60—-1tE 4)

kde  Z = ¢isty ptijem pii odhaleni podvodu

0 = sank¢ni sazba

Ocekavany uzitek mizeme vyjadfit rovnici
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V=>0-pU)+pU(2) (5)

kde V= ocekavany uzitek
U(Y) = elementarni funkce uzitku z ¢istého piijmu pii neodhaleni podvodu
U(Z) = elementarni funkce uzitku z €istého pfijmu pii odhaleni podvodu

p = subjektivni pravdépodobnost, ze dojde k odhaleni podvodu

Tato rovnice ma dva zékladni predpoklady
1. Ob¢ elementarni funkce uzitku jsou rostouci funkce, protoze celkovy uzitek je
rostouci

2. Obé elementarni funkce jsou konkavni (mezni uzitek je klesajici)

Nyni prozkoumame vliv exogennich proménnych na vysi danového tniku. Vyssi sank¢ni
sazba a vyssi subjektivni pravdépodobnost odhaleni snizuje tendenci jedince k dannovému
uniku. Velikost pravdépodobnosti odhaleni zalezi na n¢kolika faktorech, zejména na
Cetnosti kontrol, kvalit¢ kontrol, vlastnich zkuSenostech a relevanci dostupnych
informaci. Nékdo si miize polozit otazku, zda 1ze povazovat subjektivni pravdépodobnost
odhaleni za konstantni. Sandmo poukazuje na to, Ze nikoliv, protoze tuto
pravdépodobnost 1ze povazovat za zavislou na velikosti pfiznaného piijmu. Pfi nizSich
hodnotach ptiznaného piijmu je Sance odhaleni podvodu vyssi, protoze ufednici maji
obecnou predstavu, jak velky pfijem by jednotlivec v dané¢ danové kategorii mél mit,
proto lze povazovat pravdépodobnost kontroly za vyssi. Timto se sestaveni rovnice
znesnadnuje, protoze subjektivni pravdépodobnost odhaleni je zdvisld na pfiznaném
piijmu, ale ten je zase zavisly na subjektivni pravdépodobnosti odhaleni. Dalsi
proménnou je celkovy hruby pifjem. Cim je tento p¥ijem vyssi, tim vice je osoba ochotna

riskovat a zatajovat vyssi cast ptijmu. [22][23]

Podvod vSak mtze u urcitych osob vyvolavat Spatné svédomi, coz snizuje jejich ziskany
uzitek z tohoto pfijmu. Tento sniZeny uzitek miize mit vice podob a mlze se liSit podle
socialnich skupin, ve kterych se dana osoba vyskytuje. Zaporny uzitek se mize projevit,

1 kdyZz dany unik nebyl odhalen (napf. pocit studu, pokud bezprostfednimu socidlnimu
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okoli je znamo, Ze tato osoba provadi danové uniky). Pokud tedy chceme model co

nejblize priblizit realite, pfidame do rovnice jeste tento faktor. [22]

Nova rovnice ma tedy nésledujici tvar

V=>0-pU)+pUZ) - B(E) (6)

kde  B(F) = zaporny uzitek ze zatajované castky

V pojeti tohoto modelu je sankéni sazba 6 chapana jako celkovy podil ze zatajené Castky,
kterou je osoba ¢i podnik nucena zaplatit pfi odhaleni. Ale v nékterych zemich se sankce
vztahuje spise k nezaplacené dani, coz miize vyrazné ovlivnit dany model. Pokud se totiz
sankce vztahuje k nezaplacené dani, znamena to, ze pii zvysSeni daiiové sazby se, za jinak

stejnych podminek, snizi pocet daiiovych unikd, protoze se zvysuje velikost sankce.

Ale ptisobi zde i dalsi faktory:
e pokud se jedna o danovy unik vysoké castky, miize dand osoba jit do vézeni
e po prvnim prohfeSku miize byt dana osoba peclivéji sledovana, proto se zvysuje
pravdépodobnost odhaleni pii dal§ich tnicich
e pii odhaleni mize dojit ke Spatné povésti jména jednotlivce ¢i celého podniku,

coz vede k socialni 4jmé a ztraté divéryhodnosti

V modelu jsme uvazovali, Ze jde pouze o jednotlivce, pokud ale zahrneme 1 spole¢nost
okolo jednotlivce, miize to opét model zménit. Subjektivni pravdépodobnost odhaleni
podvodu mize jedinec ziskat ze zkuSenosti spodvody od svého okoli. Lze tedy
predpokladat, ze jednotlivec vi, jak velkou ¢ast piijmu zatajuji ostatni. Z tohoto faktoru
muze vzniknout fetézova reakce — ostatni za¢nou vice zatajovat, zacnu také zatajovat
vice, ostatni zjisti, ze zatajuji vice, zataji opét vic, atd. Spolecnost ma také vliv na velikost
zéporného uzitku ze zatajované Castky B(E), protoze pokud jsou v zemi rozsifené danové

uniky, nebo mit podvod tak velky dopad na jméno jednotlivce. [22]

Osobu figurujici v daitovych unicich vSak Ize jen velmi tézko povazovat za izolovanou,
na niz neptsobi zadné vlivy z okoli. Clovek vstupuje do bezpoctu interakei s ostatnimi, a
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to mize mit vliv na nékteré proménné v modelu, zejména na subjektivné¢ vnimanou
pravdépodobnost odhaleni a na zaporny uzitek B(E). Pokud se naptiklad osoba pohybuje
v okoli, kde vSechny osoby provadéji danové tniky, jeji zaporny uzitek nebude tak velky,
protoze odhaleni nebude mit tak vysokou ztratu dobrého jména nebo socialniho statutu.
Déle pokud se zvysi vySe daniového uniku u ostatnich osob, subjektivné vnimana
pravdépodobnost odhaleni u dané osoby klesne a zvysi velikost svych nikl, ¢imz se
aktivuje fetézova reakce. Z toho vyplyva, ze pouze mald zména nékteré proménné miize

velmi zasadn€ zménit velikost unika v celé ekonomice.

Na zacatku tohoto modelu bylo uvedeno, ze je ur€en primarn¢ pro jednotlivce nebo malé
firmy. Rozdil je v tom, ze vétsi firmy vykazuji nejednotu ve vlastnictvi a kontrole. Jsou
zde vlastnici a management, proto je motivace a dopad piipadnych sankci slozitéjsi nez

v zakladnim modelu.

Model tykajici se vétSich firem piedstavil Laszlo Goerke. Vychazi z predpokladu, ze plat
manazeru se sklada ze dvou slozek — fixni ¢ast a motivacni pohybliva ¢ast. Pod motivacni
pohyblivou ¢asti si lze pfedstavit napf. odmény pii dobrém fungovani a prosperité firmy.
Pro potteby modelu se vychazi z predpokladu, ze motivacni pohybliva ¢ast se odviji od
hospodaiského vysledku spole¢nosti po zdanéni. Piijjem manazera v tomto modelu

muzeme vyjadrit nasledujici rovnici [24]

y=Il+a(an+ (1 —a)B—Tt) (7)

kde y=pfijem manazera
[ = pevna castka platu manazera
a = pohybliva slozka platu manazera
7 = skutecny hospodarsky vysledek spolecnosti
B = hospodatsky vysledek vykazany vlastnikiim
T = hospodarsky vysledek vykazany danovym ufadim
« = mira kontroly vedoucich nad manazery, a je z intervalu <0,1>

t = sazba ze zisku spolecnosti
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Zakladem modelu je, Ze se hodnoty i, B a T lisi. m je exogenni proménna, hodnoty Ba T
urcuje sam manazer. Pokud tedy nastane situace, kdy 7 < m, potom doslo k danovému
uniku, protoze vykazany hospodaisky vysledek je nizsi nez skutecny. Pokud se nepodati
unik odhalit, Cisty pfijem manazera je vyssi, protoze je také vyssi hospodaisky vysledek

spole¢nosti, ze kterého se odviji pohybliva ¢ast platu manazera.

Pokud je B > m, potom manaZzer nadhodnotil hospodaisky vysledek spolecnosti a opét
bude mit vyssi plat. OvSem odména plynouci z hospodaiského vysledku spolecnosti je
zmirnéna koeficientem a. V tomto ptipadé se zvysuje riziko odhaleni, protoze danové
Gfady maji piistup jak k 7, tak i k B. Cim je tedy markantn&j$i rozdil mezi T a B, tim vyssi
je riziko odhaleni. Také rozdil mezi B a m zvySuje riziko odhaleni podvodu kontrolnimi

organy spolecnosti.

V modelu tedy lze identifikovat dvé klicové proménné — mezni ndklady podcenovaného
zisku B a mezni naklady preceniovaného zisku vy. B je funkci rozdilu 7 a B, zatimco vy je

funkci rozdilu B a .

V modelu mizeme dosdhnout zajimavého jevu. Pokud je vyhodné pfeceniovani ucetniho
zisku a riziko odhaleni danového uniku je vysoké, mize manazer nadhodnotit spolu

s t€etnim ziskem i 7. Tim vznikne opak Gniku — pfeplaceni. [24]

Je to tedy jako s jinymi situacemi v zivoté — daflovy Unik nebo pfeceiiovani zisku miize
vést k vyS$§im pifjmim manazera, ale také zvySuje riziko odhaleni a néasledné sankce,

utrpéni na povésti ¢i dokonce vézeni.

Po néjaké dobé¢ si ale Sandmo uvédomil, ze jeho model ma zasadni nedostatek — je
aplikovatelny pouze v ptipadé, Ze osoba podava danové pfiznani. Osoba ale muze ¢ast
svého Casu pracovat v oficidlni ekonomice a dal$i ¢ast svého ¢asu pracovat v neoficialni

ekonomice. Velmi Casto se tak déje naptiklad u podomnich oprav ¢i staveb. [25]

Pokud né¢kdo chce postavit na svém pozemku napiiklad zed’ a ma souseda, znamého, nebo
¢lena rodiny, ktery pracuje jako zednik, mohou se dohodnout, Ze praci nikde oficiadlné
nevykazou. Zednik si stanovi finalni cenu P takto
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Ppez ppa < P < Pygetne ppH

kde Py, ppy = cena prace bez DPH

Py¢etne ppa = cena prace véetné DPH

Py, ppy S€ rovnd Castce, kterou by zednik obdrzel, pokud by aktivita byla vykdzana do
oficialni ekonomiky. Takto na tom ale vyd¢laji oba — zednik realizuje oproti aktivité

v oficidlni ekonomice zisk Z;

Zy = P — Pyezppu (8)

Zakaznik realizuje Gsporu Z,

Zy = Pyeetnsppy — P )

Nékdo by mohl fict, ze jednotlivei takto vyd€lavaji a ekonomika se nerozsituje. To ale u
vetSiny pripadl neni pravda, protoze oba sviij zisk vrati zpét do oficidlni ekonomiky — je

preménén na vydaje, které jiz figuruji v narodnich tctech.

Sandmo se zamyslel nad alokaci casu jednotlivee a vytvofil nésledujici rovnici, ktera

vyjadiuje jeho disponibilni Cas
T=H+h+1L (10)

kde T = disponibilni Cas jedince
H = ¢as odpracovany v oficialni ekonomice
h = ¢as odpracovany v neoficidlni ekonomice
L = volny Cas
Funkce celkového uzitku tedy neni zavisla jen na velikosti pifijmu, ale také na
disponibilnim casu. V oficidlni ekonomice muzeme sledovat rozdilnou mzdovou sazbu
(viz vyse ptiklad o zednikovi). Funguji zde stejné principy jako v piivodnim modelu —
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zvyseni sankéni sazby nebo zvySeni subjektivné vnimaného rizika vede ke snizeni

mnozstvi ¢asu odpracovaného v neoficialni ekonomice a naopak.

Sandmo vsak nedoSel k jednoznacnému zavéru ohledné efektu danové sazby. Zvyseni
danové sazby vede ke sniZzeni odpracovaného Casu v oficidlni ekonomice, ale nelze
jednoznacné urcit, jestli vede ke zvyseni odpracovaného Casu v neoficidlni ekonomice,

nebo ke zvySeni volného Casu. [26]

5.2. Neprimé metody

Nepiimé metody, nékdy také oznaCované jako indikatorové metody, se vétSinou pohybuji
v makroekonomické roviné a pouzivaji ekonomické a ostatni indikatory, které obsahuji
informace o vyvoji stinové ekonomiky. Tyto metody jsou podstatné rozSitenéjsi nez

pfimé metody. [21]

5.2.1. Metody rozporu

Pod metody rozporu spadaji dvé hlavni metody — rozdil mezi prijmy a vydaji v narodnich
uctech a sledovani rozdilu mezi HDP vypoctenym z prijmii prihlasenych ke zdanéni a

HDP vypoctenym z narodnich uctu.

Tyto metody piedpokladaji, ze neodhalené zisky z ¢ernych obchodl se nasledné zméni
na vydaje, které uz jsou Iépe zjistitelné. I tyto metody, stejné jako vSechny ostatni, maji
nedostatky. Prvnim nedostatkem je pfedpoklad, Ze vydaje smétuji zpét do oficialni
ekonomiky, to vSak mnohdy neni pravda, protoze mohou sméfovat zpét do stinové
ekonomiky. Schneider odhadl, Ze zhruba 2/3 vydaji vstupuji do oficidlni ekonomiky a
zbylé 1/3 do stinové ekonomiky. Dal$im nedostatkem téchto metod je sledované obdobi,

protoze vydaj nemusi probéhnout v obdobi, kdy se uskutec¢nil piijem. [5][14][21]

Tyto metody se vyuZzivaji nejvice pro odhaleni rozsahu stinové ekonomiky v riiznych
sektorech, spiSe nez celkovou velikost stinové ekonomiky. Poskytuji tedy informace o
odvétvove struktufe dané ekonomiky, ale obecné zachycuji pouze ¢ast stinovych aktivit

v daném odvétvi.
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5.2.1.1. Rozdil mezi ndrodnimi pfijmy a vydaji

Tento pfistup je zalozen na nesrovnalostech mezi narodnimi piijmy a vydaji.
V zaznamech néarodniho ucetnictvi by méla byt mira ptijmt HDP rovna mitfe vydaji
HDP. Pokud tedy nezavisly odhad zjisti rozdil mezi t€émito hodnotami, mizeme tento
odhad pouzit také jako odhad velikosti stinové ekonomiky dané zemé. Protoze se narodni
ucetni maximalné snazi tento rozdil minimalizovat, pro odhady stinové ekonomiky se
pouzivaji spiSe prvotni odhady odchylky pfijmi od vydajii, nez pozd¢ji zvetejnéné

oficialni rozdily.

Pokud je rozdil mezi piijmy a vydaji vycCislen bez vétsich chyb, potom tato metoda
odhadu velikosti stinové ekonomiky dané zemé mize mit vysledky blizké skutecné
velikosti stinové ekonomiky. Bohuzel vysledky této metody vétSinou piesné nejsou,
hlavné kvuli snaze narodnich ucetnich minimalizovat rozdil mezi narodnimi pfijmy a
vydaji a také kvili ¢innosti samotné stinové ekonomiky. Vysledky této metody se tedy

povazuji za velmi hrubé a nespolehlivé. [21]

5.2.1.2. Sledovdni rozdilu mezi HDP vypoctenym z prijma prihldSenych ke zdanéni a HDP

vypoctenym z narodnich uctd

Tato metoda mé vstupni piedpoklad, Ze HDP v narodnich Uctech je spravny a piipadné
nesrovnalosti tvofi stinovou ekonomiku. Metoda je nejvice pouzivana k vypoctu tzv.
mezery v DPH, coz je rozdil mezi danovou povinnosti vyplyvajici z narodnich ucti a
skutecné vybranou daniovou povinnosti. Skutecné vybrana daiiova povinnost se zjist'uje
z vykazl danové spravy, zatimco teoreticka hodnota se zjistuje z tabulek zdroju a uziti.
Pro spravné urceni velikosti stinové ekonomiky touto metodou je velmi dilezité znat
danovy systém a strukturu spotieby dané ekonomiky, zejména kvili spravnému pouziti

danovych sazeb a povédomi o nejriznéjsich vyjimkach, které dany systém ma. [21]
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5.2.2. Monetarni metody

Zaklad monetarnim modelim polozil Philip Cagan, ktery popsal vztah mezi poptavkou
po meéné a dailovym zatizenim jako pficinu existence stinové ekonomiky a spocital jeji
velikost v USA v letech 1915-1955. Cagan pronesl, ze vétSina transakci ve stinové
ekonomice je provadéna v hotovosti, kvili snizeni rizika odhaleni. Pokud tedy
v ekonomice vzroste velikost stinové ekonomiky, méla by vzrist 1 poptavka po méné
dané zem¢. Gutmann tento model jesté zjednodusil (od néj se ujal nazev Gutmannova
metoda). Vychazel z velikosti poméru mezi mnozstvim obéziva v ekonomice C a vklady
na vyzadani D. V USA v letech 1937-1941 doséhl tento pomér na 25%. Tento pomé&r
povazoval Gutmann jako pfirozeny, coZ znamena nulovou velikost stinové ekonomiky, a
vzal ho jako zaklad pro své vypocty. Zde je nutné podotknout, Ze toto tvrzeni nijak
nepodlozil, §lo o ¢isty odhad, coz snizuje vérohodnost zavért jeho metod. Poté spocital
poméry pro dalsi roky a odvodil teoretickou potiebu ob&ziva C* nezbytnou pro chod

ekonomiky. [27][28]

M¢l by tedy platit vztah C > C* a z rozdilu téchto indikatord mizeme odhadovat velikost

stinové ekonomiky vyndsobenim rychlosti obéhu penéz V.

Ovsem tento model ma také nékolik nedostatkli. Prvni z nich je zavislost modelu na
vstupnich parametrech, které¢ stanovuje autor modelu podle svého uvéazeni. Zasadni je
stanoveni roku, ve kterém by podle autora méla byt hodnota stinové ekonomiky nulova.
Dalsi nedostatek je vyvoj poméru mezi C a D, protoze se ¢im dal tim vice pouziva
bezhotovostni platebni styk. Jako posledni nedostatek je obvykle uvadén piedpoklad, ze

v normalni 1 stinové ekonomice je stejna rychlost obéhu penéz.

Objevuji se také modely pracujici se zndmou rovnici penéz

MV = PT (11)

kde M =mnozstvi penéz

V"= rychlost obéhu penéz

P = cenova hladina
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T = pocet transakci v ekonomice

Tyto modely odhaduji velikost stinové ekonomiky z rozdilu nominélniho a skutecného
hrubého domaciho produktu. Ale pro potfeby modelu opét naraZime na problém, ktery
rok zvolit jako nulovy (kdy se nomindlni a skute¢ny hruby narodni produkt rovnal).
K dobrému odhadu také potiebujeme znat odhady celkového poctu transakci
v ekonomice, coz muze byt obtizné v piipadé hotovostnich plateb. Pocet transakei zavisi,
mezi ostatnimi faktory, také na odolnosti a trvanlivosti bankovek. Ackoliv tento model
se mize zdat vérohodny, mnozstvi spolehlivych dat, které jsou potieba k vytvoreni
n¢jakého zavéru, je velmi obtizné ziskat, a proto se tento model fadi k t€ém méné

spolehlivym. [5]

Cagantiv pristup byl v letech 1980-1983 rozvinut Tanzim, ktery touto metodou urcil
velikost stinové ekonomiky v USA v letech 1920-1980. Daéle ji pak rozpracovali
Klovland a Schneider. [29][30][31]

Tanziho pfistup predpoklada, ze platby ve stinové ekonomice jsou placeny v hotovosti,
pro zahlazeni ocividnych stop pfed odpovidajicimi autoritami. Pokud se tedy rozsifuje
stinova ekonomika v dané zemi, zvySuji se transakce v hotovosti a tim padem se i zvySuje
poptavka po mén¢ dani zem¢. Pro odliseni zvySeni poptavky po méné v diisledku akci ve
stinové ekonomice od zvySovani poptavky po méné v disledku legalnich akci v dané
ekonomice (zvySovani piijmu, platebni zvyklosti, irokové miry atd.) pouzil autor rovnici
vyvoje ménoveé poptavky pro oficidlni ¢ast ekonomiky. Ostatni faktory jako napt. zatizeni
piimymi a nepiimymi danémi, statni regulace nebo slozitost danového systému, u kterych
se predpoklada, ze jsou hlavnimi faktory, pro¢ lidé pracuji ve stinové ekonomice, jsou
v této odhadované rovnici rovnéz zahrnuty. Zakladni rovnice meénové poptavky

stanovend Tanzim vypada nasledovné [29]
c ws Y
ln(M_Z)t = Bo+ BiIn(A+TW) + B2 In(5)e + B3 InRe + Baln(T)e +ue  (12)

za podminek f; > 0,6, > 0,65 < 0,6, >0
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9 x v . vy s s wio
kde + — bomér drzeni hotovosti k béznym a depozitnim uctim
2

TW = vazena primérna danova sazba

% = ¢ast vyplat v ndrodnim piijmu (pro zachyceni zmén plateb a schémat drzeni
penéz)

R = 1rok vyplaceny pii usporach vkladi (pro zachyceni nakladii obétovanych
prilezitosti pti drzeni penéz)

Y .. o o
~ = pifjem piipadajici na osobu
Rovnice byla v literatuie popsdna takto, ale miizeme ji pfepsat v ndsledujicim tvaru,

protoze spiSe nez argumenty logaritmickych funkci jsou zéavislé jednotlivé proménné

téchto argumenti

Wi St
Yt

NG = Bo + frIn(L+ T Wo) + By () + s InRe + BulnGD) +ue (13)

Jakékoliv pfebytecné zvyseni v ménové poptavee, nebo mnozstvi nevysvétlitelné pomoci
standartnich faktorli, jsou tedy pfipisovany cinnosti stinové ekonomiky. Odhady pro
velikost stinové ekonomiky a jeji vyvoj mohou byt vypocteny v prvnim kroku pomoci
rozdilu mezi vyvojem mény pii stavu, kdy jsou piimé dané, neptimé dan€ a statni regulace
Pokud predpokladame stejnou rychlost piijma pro ménu jako pro legélni penézni agregat
M1 v oficialni ekonomice, ve druhém kroku mizeme velikost stinové ekonomiky odvodit

od oficidlniho HDP. Tento pfistup je nejpouzivané;jsi.

Klovland a Schneider upravili rovnici pro zavislou proménnou definovanou jako
. . . . . C et s :
absolutni drzba hotovosti na osobu misto Tanziho poméru o Tim vyfesili nejasnosti se
2

jmenovatelem — stanovenim ménového agregatu. [30][31]
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Tato metoda ma vsak, stejn€ jako ostatni, nékteré nedostatky. Jsou to tyto [5]

e ne vsechny platby ve stinové ekonomice probihaji v hotovosti (podle prizkumu
provedeném v Norsku Isachsenem a Stormem probih4 zhruba 80% transakci ve
stinové ekonomice v hotovosti) [32]

e vétSina studii povazuje pouze jeden faktor (danové zatizeni) za pticinu existence
stinové ekonomiky. Ostatni (regulace, daiiova moralka atd.) nejsou brany v potaz,
protoZze pro n¢ nejsou dostupné ovétrena data pro jednotlivé zemé. Vypada to vsak,
ze tyto faktory stinovou ekonomiku ovliviiuji, a proto miiZe byt jeji velikost vétsi,
nez vysledna odhadnutd hodnota

e rlsty v ménové poptavce jsou vétsSinou zpisobeny spise problémy pti vkladech na
vyzadanou, nez kvuli ¢innosti stinové ekonomiky

e ncktefi kritizuji Tanziho teorii kvili tomu, ze americky dolar je pouzivan jako
mezinarodni ména, a proto mel Tanzi uvazovat americké dolary, které jsou drzeny
v zahrani¢i pravé ztohoto divodu. Jini autofi naznacuji, Ze odhadované
parametry, které Tanzi pouzil, jsou nestabilni

e vétSina studii predpoklada stejnou rychlost obéhu penéz oficidlni 1 stinové
ekonomice. Protoze rychlost obc¢hu penéz v oficidlni ekonomice je vyrazné
nejista, je jest¢ mnohem t&€z8i odhadovat rychlost ob&hu penéz ve stinové
ekonomice. Bez znalosti rychlosti obéhu penéz ve stinové ekonomice musime
piedpokladat, ze je stejné jako v ekonomice oficialni

e n¢&ktefi autoii naznacuji, Ze metoda meénové poptavky vykazuje spravné vysledky
pouze tehdy, kdyz je elasticita pfijmi rovna jedné

e predpoklad nulové velikosti stinové ekonomiky v zakladnim roce - ¢im vétsi byla

jeji velikost v zdkladnim roce, tim nepfesnéjsi je vysledna hodnota odhadnuta

touto metodou

5.2.3. Metoda fyzickych vstupu

Tato metoda zkouméa mnozstvi vstupu (inputl) a jeho pfeménu na vystup. Toto je jedina
metoda, kterd vyuziva fyzikdlnich veli¢in pro své odhady. Jako vstup zde miizou
figurovat jakékoliv zdroje energie — elektricka energie, uhli, plyn, atd. Stejné jako ostatni

metody, i tato metoda ma svlij zdsadni pfedpoklad — stabilni pomér mezi fyzickymi
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vstupy a objemem produkce. Nejpouzivangjsi je metoda vyuzivajici spotiebu elektrické

energie. [21]

Existuji dvé zakladni metody pro zjisténi velikosti stinové ekonomiky pomoci spotieby

elektrické energie — Lackd metoda a Kaufmann-Kaliberdova metoda.

5.2.3.1. Kaufmann — Kaliberdova metoda

Kaufmann a Kaliberda ve své metod¢ vylucuji vSechny ostatni zdroje a zahrnuji do svych
vypoctl pouze elektrickou energii. Smysl této metody je v tom, ze ekonomicka produkce
je azna vyjimky vzdy spojena se spotiebou elektrické energie. Samoziejmé plati, Ze rizné
ekonomické aktivity spotiebovavaji elektrickou energii v riznych mirach. Odhaduje se,
ze ekonomickd produkce je pfimo imérna spotiebé elektrické energie (tzn., Ze elasticita
spotfeby energie/HDP se blizi 1). Pokud tento piedpoklad plati, 1ze podle spotieby

energie odhadovat velikost stinové ekonomiky. [33]

Odhad této metody je velmi jednoduchy. Od celkové spotieby elektrické energie
odecteme odhad spotieby pro vytvoieni naméifeného HDP. Vysledny rozdil je, podle
autorti, energie pouzita pii aktivitach ve stinové ekonomice. Tuto velikost, podobné¢ jako

v ostatnich metodach, vyjadiime v procentudlnim vyjadieni k HDP. [33]

Ale 1 tato metoda ma své zasadni nedostatky — ne vSechny aktivity ve stinové ekonomice
jsou podminény spotiebou elektrické energie, dale metoda nebere v potaz technologicky
pokrok, a také je zde (jako u vétSiny ostatnich metod) problém s odhadem velikosti
stinové ekonomiky v referencnim roce. Poslednim nedostatkem je nerovnomeérnost
spotieby elektrické energie v riznych statech, néktefi autoti podotykaji, ze spotieba je

zéavisla na kultuie dané zemé, [5]

5.2.3.2. Lacko metoda

Tato metoda ziskala jméno po své autorce — Marii Lackd. Na rozdil od ptedeslé metody,

Lackd metoda bere v potaz spotiebu domdacnosti. Teoreticky by tedy méla zahrnout i
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domaéci spotiebu a domaci vyrobu. Autorka tim zatadila svou metodu mezi ty sporné;jsi,

kvtli definici stinové ekonomiky a jejimu vztahu k domaci produkei a spotiebé. [34]

Zakladni predpoklad této metody je, ze pokud je spotieba elektrické energie domécnosti
velkd, potom je velka i velikost stinové ekonomiky. Protoze v§ak neni mozné tuto velikost
zméftit, Lackd odhaduje jeji velikost jako Cast spotieby elektrické energie, kterd je pouzita

jako stinova aktivita. [5]

Pro odhad vyuziva nasledujici rovnice [34]

InE; = a;InC; + ay,InPR; + a3G; + a,4Q; + asH; + uy (14)

za podminek a; >0, a, < 0,a3 >0,a, <0, a5 >0

H; = piT; + B(S; — Ty) + B3D; (15)

za podminek f; >0, 5, <0, B3>0

kde FE =spotieba domacnosti v pfepoctu na obyvatele (per capita)

i = Ciselné oznaceni zemé

C = skute¢na spotfeba domdacnosti per capita bez spotieby elektrické energie
v zemi i v americkych dolarech (podle parity kupni sily)

PR; = skutecna cena spotieby 1 kW v zemi i v americkych dolarech (podle parity
kupni sily)

G; = relativni frekvence mésici, kdy je nutné topit v zemi i

Q; = pomer ostatnich zdrojii energie (bez elektrické) k souctu vsech vyuzivanych
zdroju energie v domacnosti i

H; = vystup stinové ekonomiky per capita

T;= pomér souctu osobniho pfijmu, firemnich ziska a dani k HDP

S;= pome¢r socialnich ptispévkt k HDP v zemi i

D;=soucet nezaméstnanych, ktefi jsou starsi nez 14 let, a ekonomicky neaktivnich
obyvatel, poc¢itano vzhledem k 100 ekonomicky aktivnim obyvatelim
zemg i
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Protoze v prvni rovnici je nezndma hodnota H;, substituujeme ji vyjadienim z druhé
rovnice. Déle je potieba zjistit, jak velkou ¢ast HDP vyprodukuje jedna jednotka elektfiny
ve skryté ekonomice v kazdé zemi. Tato data jsou neznama, proto Lacko vyuzila ve své

praci zaveéri z vyzkum a tyto vysledky aplikovala na ostatni zemé¢. [34]

5.2.4. Metoda trhu prace

V této metod¢ zjistujeme rozdil mezi skuteCnou a oficidlni aktivitou prace v dané
ekonomice. Pfedpokladem této metody je konstantni skutecna aktivita prace. Pokud tedy
klesne ekonomicka aktivita v oficidlni ekonomice, stoupa velikost stinové ekonomiky.
Tato metoda mé spiSe nizkou vypovidaci hodnotu, protoze pokles ekonomické aktivity
nemusi byt nasledkem riistu stinové ekonomiky. Dale ma také tato metoda nedostatky
v tom, Ze vSichni nezameéstnani ¢i ekonomicky neaktivni obcané jsou brani jako na ¢erno

pracujici. [21]

5.3. Modely

Posledni kategorii tvoii metody zalozené na modelovani vztahii ve stinové ekonomice.
Az dosud jsme ve zminénych metodach uvazovali pouze jeden indikéator zachycujici
veskeré¢ disledky stinové ekonomiky. Modely piedpokladaji vice pficin rozsifovani
stinové ekonomiky stejné tak jako jeji multiplikovany riist v ¢ase. Pouzivana empiricka
metoda se veelku lisi od metod jiz pouzitych, jeji zaklad vychazi ze statistické metody,
ktera predpoklada, Ze jedna proménnd, kterou nemizeme pozorovat, je na jednu stranu
determinovéna jistymi pozorovatelnymi pfi¢inami a na druhou stranu se projevuje jako

nekteré pozorovatelné indikatory. [21]
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5.3.1. MIMIC

}:'I-l

Causes Indicators
l
Yo
Zy — Development of the shadow >
cconomy over time Yy
Z, ___ .
X, .

Obrazek 7 Schéma modelu MIMIC pro vyvoj stinové ekonomiky v case

Zdroj: [5]

Prvni model, ktery byl pouzit pro méieni stinové ekonomiky, ptedstavili Bruno Frey a
Hannelore Weck-Hanneman. Pro méfeni pouzili model MIMIC (Multiple Indicators
Multiple Causes — mnoho ukazateld, mnoho pficin), tento model neni pouzivan pouze pro
vypocty velikosti stinové ekonomiky, ale pro nejriznéjsi modely, kde je vEétsi pocet pficin
a indikatorti. Tento model by mél poskytovat ucelenéjsi ndhled na velikost stinové
ekonomiky nez ptredchozi metody, ale zavéry této metody byvaji ¢asto povazovany za
nadhodnocené, proto jsou vysledky pouZzivany spiSe jako horni hranice velikosti stinové

ekonomiky. [35][36]

Tento model byl poprvé predstaven v psychologii, kde se vyuzival pro méteni dovednosti,
znalosti, ndzorl a vzdélavacich uspéchii. Pozdégji tento model rozsitili Aigner, Schneider
a Ghosh, ktefi svlj rozvinuty model aplikovali na ekonomiku Spojenych stati

americkych. [37]

Pouziti modelu MIMIC pro vypocet velikosti stinové ekonomiky se mlize zdat velmi
vhodné. Hlavni myslenkou je vyjadiit jeji velikost jako latentni proménnou. Tato
proménna ma priciny, které lze pozorovat nebo identifikovat, ale nemizeme piimo
vyjadfit jejich velikost. Vysledna hodnota velikosti stinové ekonomiky je vyjadiena jako

procento z hodnoty HDP. Tento zptsob vyjadreni je nékdy napadan vyzkumniky, protoze
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neni bran v potaz tzv. tax gap (rozdil mezi hodnotou dani, kterd by m¢la byt zaplacena

vlade, a hodnotou dani, ktera jiz byla zaplacena). [21]

Model mé nasledujici podobu [15]

Ne = V1X1e + VoXor + o+ VieXpe + G (16)

Yie = e + &1, Vor = AaM + &, ey Ypt = /1p77t + &

kde 7, = velikost stinové ekonomiky v Case ¢
X1t Xat, -, Xge = soubor pfi¢in v Case ¢ (nejcastéji pouzivané piiCiny: zatiZeni
piimymi ¢1 nepfimymi danémi, statni regulace nebo danova moralka obc¢ant)
Y1tYat, - Ype = soubor indikatord v Case 7 (nejcastéji pouZivané indikétory: vyvoj
monetarnich ukazatelii, vyvoj na trhu prace nebo vyvoj produkce)
Y1,Y2, --» Yk = vahy piicin
My, .., Ap = véhy indikatori
€1, &, -, &p = chyby v méfeni

G = zkresleni modelu

Prvni rovnice vyjadiuje linedrni zavislost proménné 1 na pticindch, tato rovnice nékdy
byva nazyvana jako strukturalni model. Proménnd n je oznacovana jako latentni. Sada
doplityjicich rovnic, obvykle nazyvana jako model méfeni, ukazuje zavislost indikatorti
na proménné 1. Pro spravnost tohoto modelu jest¢ musi platit, Ze zkresleni modelu a
chyby v méfeni maji normalni rozdéleni, stfedni hodnotu rovnu nule a jsou vzajemné

nezavislé. Tento predpoklad je zadsadni pro zajisténi redlnych vysledkt. [38]

Rovnice mizeme piepsat do nasledujiciho tvaru

ne=y'x +G, (17)
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Ye = AN + & (18)

Do modelu se nejdiive vlozi data, nejlépe ze stejného Casového obdobi a tykajici se
ekonomiky urcité zemé (pii slucovani udaji vice ekonomik dochazi k problémim se
srovnatelnosti pfi¢in a indikatorti, model je tedy malo vypovidajici). Poté jsou pomoci
statistickych metod odhadnuty relativni vahy parametrii y a A, které nejlépe popisuji vztah
mezi pfi¢inami a indikatory, protoze jejich absolutni hodnoty pfimo neni mozné zjistit.
V modelech je tedy podobné omezeni jako v makroekonomickych metodédch — pokud

chceme kalibrovat zjistény vysledek, musime pouzit nékterou z jiz zminénych metod.

vvvvvv

proménné, které dobte vystihuji stav stinové ekonomiky, mohou posilit kvalitu odhadu
modelu MIMIC a ucinit ho tak lepSim nez vSechny doposud zminéné metody. Vybér

ukazatelll je vSak omezen na to, jaka data jsou k dispozici modelu, nejvhodnéjsi jsou data

z dlouhych casovych tad, které byly ziskany jednotnou metodou.

Vroli pfiCin byva nejcastéji v modelu MIMIC pouzito daniové zatizeni, protoze
z ptedchoziho textu je ziejmé, ze danové zatizeni ovliviiuje nabidku prace na Cerno.
Objevuje se zde vSak problém srealnym danovym zatizenim, které zavisi na
ekonomickém prosttedi a aplikace dailovych pravidel zavisi na ptislusnych tradech. Jako
dal§i pfi¢ina se pouzivd mira statni regulace, ale nastdvd zde problém s hledanim
vystizného ukazatele. Schneider ve svém ¢lanku pouziva prosty pocCet zékonil a norem

urcitého druhu, coz je jen velmi ptibliznym odraz skutec¢nosti. [5]

Frey a Weck déle pouzili pro svlij model nezaméstnanost a primérny piijem na obyvatele.
Dalsi pri¢iny, které se v modelu MIMIC pouzivaji, jsou napiiklad: odhady danové
moralky (vyjadiuje ochotu jedincli opustit své zaméstnani a zacit pracovat v stinové
ekonomice, odmitani danové moralky vykazuje tendence ke zvySovani stinové
ekonomiky), odhady rozsahu korupce a také efektivita pravniho systému, ovSem tyto

veli¢iny jsou jiz povazovany spiSe jako sporné. [35]

Nyni si ukaZeme Casto pouzivané indikatory v tomto modelu. Indikatory miizeme popsat

jako drobecky chleba, které stinova ekonomika zanechala svym pisobenim. Pfedpoklad
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je zde stejny jako u monetadrnich metod odhadu velikosti stinové ekonomiky — kvili
zahlazovani stop se vétSina transakci provadi v hotovosti a nesrovnalosti ve vztazich
monetarnich veli€in jsou zplisobeny stinovou ekonomikou. Nej¢asteji tak byvaji pouzity
indikatory jako vyvoj monetarnich ukazateli (pokud roste velikost stinové ekonomiky,
pocet transakci roste), vyvoj trhu prace (pokud vice pracovnikli bude v stinové
ekonomice, potom v oficialni ekonomice jejich pocet ubyde, nebo se zkrati jejich
pracovni doby), pocet odpracovanych hodin v tydnu, vyvoj produkce (zvyseni stinové
ekonomiky znamend, Ze z oficiadlni ekonomiky unikaji, alespon ¢astecné, zdroje, coz
muze mit za vysledek pokles riistu oficialni ekonomiky), pomér mnozstvi obéziva vici

objemu vkladl na vyzddanou, nebo pomér objemu transakci vii¢i nominalnimu HDP.

Giles také naznacuje, ze model MIMIC je schopny poradit si s trendovymi vyvoji pficin
a indikatori pouzitych v modelu. Rika, Ze pokud je proménni linearné zavisla,
transformuje se na svoji prvni derivace a model se stava stacionarnim. Timto by se stal
MIMIC velmi silnym ukazatelem, protoze ostatni makroekonomické modely se potykaly
s problémem stability ur¢itych veli¢in. Toto Gilesovo tvrzeni je vSak Casto kritizovano a

o dynami¢nosti modelu MIMIC jsou stale vedeny casté diskuze. [39]

Pouziti a aplikace modelu MIMIC mé své kritiky. Jako prvni poukazala na chyby
origindlniho modelu od Freye a Weck-Hanneman dvojice Helberger a Knepel. Hlavni
dtvod pro jejich kritiku byla nestalost modelu pii malé zméné pouzitych obdobi, nebo pii
skladbé skupiny zkoumanych stati. Dale také napadali neptesvédc¢ivost indikatort (viz
nize), které byly pouzity v modelu. Proc je naptiklad pocet odpracovanych hodin v tydnu
pouzit jako indikéator stinové ekonomiky? Je to ditvod existence stinové ekonomiky, nebo
jeji disledek? Dalsim nedostatkem je vySe zminéna danova moralka. Tato proménna je

v modelu veelku dilezité, ale jeji hodnotu je velmi obtizné objektivné vyjadrit. [40]

Breusch je k pouziti modelu MIMIC velmi skepticky. Podle néj je pouziti tohoto modelu
pro odhad velikosti stinové ekonomiky pftili§ vzdalen od jeho ptivodniho zédvéru — métfeni
ukazateli v psychometrii. Zde byly do pfi¢in a indikdtori dosazeny nejriznéjsi
psychologické testy a vlastnosti, a latentni proménna v modelu byla inteligence dané¢ho
¢loveka. Podle Bruesche je velikost stinové ekonomiky pfili§ skute¢né oproti hypotetické
velikosti inteligence. Dalsi jeho kritika spada na indikatory a pficiny. [15]
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V modelu musi platit nasledujici dvé podminky

1. indikatory yj, ..., ¥, jsou nezavisl¢ na ptic¢inach x

2. indikatory y1, ...,y jsou mezi sebou nezavisle

Zjednodusen¢ feCeno — tyto podminky fikaji, Ze vSechny indikatory jsou spojeny mezi
sebou a sostatnimi pfi¢inami pouze skrz latentni proménnou (velikost stinové
ekonomiky). Podle Breusche je toto tvrzeni nepfijatelné. Z prvni podminky vyplyva, ze
velikost HDP nebo vyvoj monetarnich ukazateld souvisi s pfi¢inami (danové zatizeni,
mira nezaméstnanosti) jen a pouze skrz velikost stinové ekonomiky. Toto tvrzeni je
v rozporu s vétSinou makroekonomickych teorii. Druhd podminka je podobné nelogicka.
Podle ni je mnozstvi drzenych penéz nezavislé na piijmu. Pokud nic jiného, tato véta si
protifeci s modelem ménové poptavky, kterd je pouzita ve vSech modelech MIMIC pro

odvozeni urcitych proménnych. [15]

Model MIMIC ma4, stejné jako ostatni metody méfeni velikosti stinové ekonomiky, své
slabiny, a to nemoZznost métit pouzivané veliCiny piimo, ale pouze skrz odhadované
velikosti stinovych ekonomik jinymi metodami. Pokud ale dokdZeme pouzit podrobny
datovy soubor, model MIMIC je schopny ukéazat casovou fadu, vypovidajici o vyvoji

rozsahu stinové ekonomiky v dané zemi.

Mezi nejvyuzivanéj$i metody odhadu velikosti stinové ekonomiky patii kombinace
modelu DYMIMIC a metody ménové poptavky. DYMIMIC je rozvinuti MIMIC, které
provedli, Aigner, Ghosh a Schneider (1988), kteti pridali vétsi dynamiku tomuto modelu.
[37]

Schneider zminuje, Ze spojenim téchto dvou metod dosahli dilezit¢ho postupu
v odhadovani a méteni velikosti stinovych ekonomik. Bohuzel vSak i spojenim téchto

metod stale zstava nékolik slabych bodi [5]

e nestabilita koeficientl vzhledem ke zménam velikosti vzorku

e nestabilita koeficientl vzhledem k alternativnim specifikacim
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e obtiznost ziskani divéryhodnych dat ohledné pfi¢in v modelu (kromé& danového
zatizeni)
e zavislost proménnych seskupenych do pfi¢in a indikatora pii vysvétlovani

nestalosti stinové ekonomiky

5.3.2. DGE model

Pomérné novy pfistup vyvinuli Elgin a Oztunali, vychazi ze simulace dynamického
modelu v§eobecné rovnovahy® pro dva sektory (oficialni a neoficialni). Ve své publikaci
zvetejnili odhady velikosti stinové ekonomiky ve 161 statech v letech 1950 — 2010, ¢imz
vytvortili dosud nejobsahlejsi odhad, co se tyce nejen poctu zemi, ale i poctu obdobi. Pro

svllj postup vyuzivaji statistiku narodnich uctt a model DGE. [41]

Nejvetsi vyhodou tohoto pristupu je moznost pouzit jeho zavéry (odhady) pro analyzy,
které¢ vyzaduji data pro dlouhé casové obdobi. Nevyhodou je spolehlivost vyuziti
narodnich ucth — tim je omezen pocet pricin ¢i nasledkl, které souvisi s velikosti stinové

ekonomiky. [42]

Pro tento model ptedpokladame jednu reprezentativni firmu, kterd ziskava uzitek ze

spotfeby a volného Casu. Tato firma maximalizuje nasledujici diskontovany uzitek [41]

221 BUCe L) (19)

zapodminek 0 < f <1

kde  C; = spotieba v Case ¢

L; = volny cas v Case ¢

Ptedchozi funkci déle omezime nasledujicimi rovnicemi, prvni znich pfedstavuje

rozpoctové omezeni, zatimco druha ¢asové omezeni

¢ Dynamic General Equilbrium
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Cet Kepr —(1—-8)K, =1 - T)QF,thangt +(1- PT)QS,th}Tt (20)
Ngt+ Npe+ L =T (21)

zapodminek 0 <p <1, T >0

kde  K; = mnozstvi kapitalu v Case ¢
T = casovy fond kazdého obdobi
Or ¢ = celkova produktivita vyrobnich faktorii v oficidlni ekonomice
Ng . = Cas odpracovany v oficialni ekonomice
6 = depreciace kapitalu
T = sazba dan¢ z piijmu
Or ¢ = celkova produktivita vyrobnich faktorii ve stinové ekonomice
Ng . = Cas odpracovany ve stinové ekonomice

p = Cast priznanych piijmi ze stinové ekonomiky

V tomto piistupu predpokladadme, Ze reprezentativni firma funguje vé¢n€, ma na pocatku
k dispozici K, kapitalu a disponuje 7 jednotkami ¢asu v kazdém obdobi. Firma ma nadale
dvé moznosti vyroby — v oficidlni a ve stinové ekonomice. V oficidlni ekonomice se
uplatiiuji konstantni vynosy z rozsahu, které jsou rovny hodnoté 6 K*Nf,. V tomto
sektoru jsou navic vyuzity oba vstupy — kapital i prace. Ve stinové ekonomice pouzivime

jako vstup pouze praci. [41]

Poté, co nalezneme rovnovéhu (tzv. steady-state) pro tyto rovnice, ziskame nésledujici
rovnici, kterd popisuje velikost prace ve stinové ekonomice jako funkci raznych

parametrii ekonomiky

1 —
VGSt [ E_1+6 ]1 ¢ (22)

Ns, = (1-1)(1-@)6F, |a(1+7,)6F,
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Elgin a Oztunali nejprve odhadli nebo kalibrovali parametry g, y, J, a. Poté pomoci
nalezenych dat (spotieba, zaméstnanost, HDP na obyvatele, investice, vladni vydaje)
doplnili vySe zmin€nou rovnici a mohli tak ziskat hodnotu Ng,, tedy mnoZstvi prace ve
stinové ekonomice. Nasledné je to jiz otdzka asu dopocitat hodnoty stinové ekonomiky
v jednotlivych letech. Velikost stinové ekonomiky je vtomto pfistupu (stejné jako

v téméf vSech ostatnich metodach) popsana v % HDP, coZ miiZze byt v tomto modelu

, , . O5,Ne
definovano také jako ———>— [41]
0 KENE,

Kritici této metody Casto zminuji fakt, ze tyto simulace a kalibrace jsou ¢asto nachylné
k chybam meéfteni. Piikladem mulze byt, Zze nemtze byt dokdzano, jak domacnost
rozde€luje svou praci mezi stinovou a oficialni ekonomikou a zdali toto rozdéleni odpovida

tomu, které¢ vyuziva model DGE.
5.4. Stavebnicova metoda

Stavebnicova metoda patii mezi kombinované metody. V této metodé¢ se odhady
provedené za jednotlivé druhy ekonomickych Cinnosti a jednotlivé druhy spotieby
skladaji dohromady (odtud nazev plyne nazev metody) a vysledkem je odhad velikosti
celé stinové ekonomiky. Odhady v jednotlivych hospodaiskych odvétvich provadime
nékterou z ptimych, nebo nepfimych metod, zvolime tu, ktery je vice vyhovujici pro

povahu odvétvi.

Problémem této metody je samotnd podstata této metody, tedy kombinace vysledki
z rznych odvétvi. Snadno totiz miize dojit k tomu, ze nckteré vydaje, piijmy nebo

produkce budou zapocitany dvakrat, nebo také mizou byt opomenuty tplné. [21]
5.5. Srovnani jednotlivych metod

Jak vyplyva ztextu vtéto Kkapitole, mezi autory neexistuje shoda ohledné
nejpouzitelnéjsiho zplisobu méteni velikosti stinové ekonomiky. Nékteti autofi preferuji
piimé metody, jini zase nepfimé a modelové. Statistické ufady (véetné CSU) obvykle

vyuzivaji stavebnicovou metodu.
52



Ptimé metody jsou Casto kritizovany za neuplnost Schneiderem a Fassmannem. Z jejich
pohledu je nedostate¢na spolehlivost respondentd neslucitelna s citlivosti tématu stinové
ekonomiky. Tito dva autofi preferuji makromodely ptfed vSim ostatnim. Kritice
statistickych ufadt pro nadhodnoceni zavérti nepfimych metod se brani tim, Ze nizké
hodnoty velikosti stinové ekonomiky, které jsou vykazané statistickymi trady, jsou jen
neschopnost odhalit vS§echny stinové aktivity v ekonomice. Rozdilnost vysledkl u stejné
ekonomiky a stejného obdobi vysvétluji tim, Ze tyto skute¢nosti jsou velmi obtizné
meéfitelné. Rozdily tedy povazuji za konkurovani si méfenim jevi, spise nez jako selhani
svych metod. [5][14]

Oproti tomu Fuest a Riedel povazuji ptimé metody za spolehlivéjsi, zejména co se tyka
danovych tniki. S nimi dale preferuji pfimé metody také Toder, nebo Hanousek a Palda,
kteti povazuji monetarni metody a metody fyzickych vstupti jako nehodici se pro tranzitni

ekonomiku. [43][44][45]

Statistické urady obecné kritizuji makroekonomické modely (nepfimé metody), at’ uz jde
o jakoukoliv metodu spadajici do této kategorie. Diivodem je, ze zavéry téchto metod
odhaduji velikost stinové ekonomiky vyssi, nez zavéry piimych metod. OECD tvrdi, Ze
jedina spravna cesta je pouzit odpovidajici metody pro jednotlivd odvétvi (tzn. pouzit
metody pro odvétvi, pro ktera jsou splnény jejich predpoklady) a poté zavéry sloucit

dohromady. [1]

Pro odhad velikosti stinové ekonomiky v Ceské republice by mohla byt vhodna
Gutmannova metoda. Za vhodny vychozi bod pro stanoveni hodnot pii vypoctu mnozstvi
obé¢ziva by mohl byt pouzit rok 1993. V tomto roce 1ze jen tézko ptedpokladat, Ze by byla
velikost stinové ekonomiky nulova, ale tento rok se zda jako vhodny odrazovy mistek.
Podle Fassmanna, ktery tuto metodu doporucil pro odhad velikosti stinové ekonomiky
v CR, byla velikost stinové ekonomiky v letech 1987 — 1989 mezi 2,3 a 3,7% HDP. Pro
svlij odhad pouzil stavebnicovou metodu. Nasledné byly vypracovany odhady, které
stinovou ekonomiku v jiz samostatné CR odhadnuly v rozmezi 10 — 20%, ale Fassmann
oznacil tyto odhady za zna¢né€ nadhodnocené, protoze vychazely ze zdroje, ktery pouzil
chybné vypocty. [14]
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Dalsi vhodnou metodou pro CR by mohla byt stavebnicova metoda. Statisticka Setfeni
jsou obecn& v CR na velmi dobré trovni a narodni Gty jsou vedeny dle SNA 93 a ESA
95. Navic tyto systematické metody byvaji financovany Eurostatem. Podle Zidkové 1ze
doporucit primarn¢ stavebnicové metody k doplnéni ndrodnich u¢td. Dale mzou byt
zavery této metody vyuzity pro zjisténi velikosti danovych tnikti (rozdilem vychézejicim

z narodniho ucetnictvi a evidence spravci dang). [21]

Nyni srovname oba zminéné modely — DGE a MIMIC. Pro srovnani vysledkt téchto dvou

modell vyuzijeme zavéry, které popsal ve své praci Elgin a Schneider [42]

34
33
32
31
30
29
28
27
26

s Turkey MIMIC
e Turkey DGE

1999 2002 2005 2008

Obrazek 8 Srovnani metod MIMIC a DGE pro Turecko

Zdroj: [42]

Jak miizeme vidét na grafu vyse, oba modely vykédzaly podobné vysledky. Nékteré
tendence jsou rozdilné (napt. v roce 2008 odhad pomoci MIMIC roste, zatimco DGE
odhad klesa), ale absolutni hodnoty se li§i maximalné v fadu nékolika procentnich bod,
zatimco pii srovnani ostatnich metod se mnohdy li§i odhady i o vice nez 10 procentnich

bodi. Korela¢ni koeficient ma hodnotu 0,87 (velmi silna zavislost).

54



25
245
24
235

23
2258 \ . s Spain MIMIC

22 s Spain DGE
215
21
20.5
20

1999 2002 2005 2008

Obrdazek 9 Srovnani metod MIMIC a DGE pro Spanélsko

Zdroj: [42]

Ve srovnani obou metod pro Spanélsko ovSem vidime uz zna¢né rozdily. Korela¢ni

koeficient vykézal negativni zavislost (-0,57).

Diivodem odchylek mtze byt rozdilnost vypoctu obou metod. MIMIC vychdzi ze
strukturdlniho modelu a také z riznych pfi¢in a indikatord. Zvolené ptiCiny a indikatory
mohou vykazat v ¢ase zna¢né odchylky a tim ovlivni odhad velikosti stinové ekonomiky.
Model DGE obecn¢ vykazuje klesajici trend velikosti stinové ekonomiky. To je
zpusobeno tim, ze ve stinové ekonomice predpoklada jako vstup pouze préci, zatimco
v oficialni ekonomice je vyuzit navic 1 kapital. Diky akumulaci kapitalu poté¢ vykazuje

oficialni ekonomika stale vétsi produkci.

Dalsim divodem pro rozdily mezi modely mize byt fakt, Ze model DGE sviij odhad
provedl v letech 1950-2010, vyuzili tedy parametry kalibrované pro toto obdobi, zatimco
Schneider své porovnani provedl pouze pro necelych 10 let. Tim byla pouzita a

srovnavana data, ktera jsou kalibrovana pro jiné obdobi. [42]
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6. Vypocet a naprogramovani vybranych metod

V této kapitole bude proveden vypocet a naprogramovani vybranych metod a na jejim
konci bude provedeno srovnani zavért metod. Vypocty byly provedeny v softwaru MS
Excel a v zavéru kapitoly bude naznaceno, jak by program pro vypocet modelu MIMIC

mél vypadat, samotné programovani by bylo jiz nad ramec prace.
6.1. Metoda ménové poptavky

Jako prvni si ukdZeme vypocet velikosti stinové ekonomiky v Ceské republice.
K vypoétu’ pouZijeme jiz zminénou Gutmannovu metodu odlozené ménové poptavky.
Pro ptfipomenuti, Gutmannova metoda ma dva ptredpoklady — transakce ve stinové
ekonomice probihaji v hotovosti a existence zédkladniho roku, ve kterém byla velikost

stinové ekonomiky nulova. Déle zjistime hodnoty proménnych C (mnozstvi obé&ziva
: e , , . C . .
v ekonomice) a D (vklady na vidénou) v zdkladnim roce. Pomér 5 Je tedy bran jako

piirozeny pomér, kdy je stinova ekonomika nulova a odchylky mimo tento pomér jsou

tedy brany jako soucasti stinové ekonomiky.

Jako referen¢ni rok byl zvolen rok 1993, kdy nelze fict, ze by velikost stinové ekonomiky
byla nulova, ale mizeme ji oznacit jako pravdépodobné nejmensi. Pokud mame zvolen
zékladni rok, nyni potfebujeme spocitat zakladni pomér mezi mnozstvim obéziva a
vklady na vidénou. Pro vypocet potiebujeme znat hodnotu proménné C, tu spocitame tak,
ze si dohledame hodnotu D a M;, a nasledné z téchto hodnot dopoc¢itime pomoci rovnice

prvniho ménového agregatu hodnotu C
M; = Ci993 + D1993

M, =283 mld. K&
Dyg03 = 236,7 mld. K&

7 Pro vypocet byl pouzit MS Excel
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283 = 61993 + 236,7
61993 = 4‘6,3

Nyni zname hodnoty C i D pro rok 1993, proto mizeme spocitat jejich pomér a zjistit tak
pomér téchto ukazatelii v dobé€, kdy byla velikost stinové ekonomiky teoreticky nulova.
Pokud v nésledujicich letech bude tento pomér odlisSny, znamena to zménu ekonomickych

aktivit ve stinové ekonomice

C1993

=19,6%
D1993

Nyni jiz mame potiebny zaklad pro vypodet odhadii velikosti stinové ekonomiky v CR.
Nalezenim ¢i dopocitanim ziskdme hodnoty mnozstvi obéziva a vkladi na vidénou pro
ptislusné roky. Poté ur¢ime pomér téchto hodnot a odecteme od néj velikost zakladniho
poméru (pii teoretické neexistenci stinové ekonomiky) — tim ziskame pomér, ktery je
vyuzivan stinovou ekonomikou. Vynasobenim tohoto poméru hodnotou vkladi na
vidénou ziskame C*, tedy teoretickou velikost obé€ziva ve stinové ekonomice. Poslednim
krokem ve vypoctu velikosti stinové ekonomiky je vynasobeni velikosti ob&ziva rychlosti
ob¢hu penéz. Pro zjednodusSeni vypoctu predpokladame, Ze rychlost obéhu penéz je stejna
jak v oficidlnim sektoru, tak i v neoficialnim. Rychlost obéhu penéz spocitame jako
pomér HDP a ménového agregatu M, (vyssi ménové agregaty nebereme v uvahu, protoze

predpokladame transakce pouze v hotovosti), viz rovnice (11).

Vyse popsany vypocet byl proveden pro roky 2003 — 2015 a vysledky popisuje tato
tabulka

57



Tabulka 2 Odhad velikosti stinové ekonomiky v CR pomoci metody ménové poptavky

”
Rok (mll\(;l.lKé) (de?T(é) (mlcli k) (mIc(I:. 1 B (mlﬁ. k) (mIcS:II.EKE) (%?—IEDP)
2003| 9642 | 28012 | 6832 | 2135 |2,91| 0,116 | 79,3 230,2 8,22
2004 | 1026,3 | 3057,7 773 231,4 [298| 0,103 | 79,6 237,2 7,76
2005| 1162,8 | 3258 837 251,4 [2:80| 0,104 | 87,0 243,9 7,49
2006 13256 | 3507,1 | 977,8 278,6 |2:65| 0,089 | 87,0 230,2 6,56
2007 | 1526,6 | 3831,8 | 11296 | 310,6 |2°1| 0,079 | 89,2 2240 | 5,85
2008| 1675 | 40154 | 12585 | 3362 |240| 0,071 | 89,4 214,2 5,33
2009 | 1771,9 | 3921,8 | 1359,8 | 3563 |2:21| 0,066 | 89,7 198,6 5,07
2010 | 2021,7 | 3953,7 | 15486 | 354,7 |196| 0,033 | 51,1 99,9 2,53
2011 | 2149,8 | 4033,8 | 1703,5 | 364,7 |188| 0018 | 30,7 57,5 1,43
2012 | 2336,3 | 4059,9 | 18486 383 |L74] 0011 | 203 35,3 0,87
2013 | 2514,3 | 4098,1 | 2017,6 397 |163] 0,001 2,0 3,3 0,08
2014 2803,3 | 4313,8 | 22145 | 4164 |154| 0008 | -17,7 -27,3 -0,63
2015 | 3101,2 | 4554,6 | 24771 | 4504 |L47| 0,014 | -347 -50,9 -1,12

Zdroj:[55], vlastni zpracovani

Pfi bliz§im prozkoumani vypoctenych odhadu (posledni dva sloupce) je ziejmé, ze
v nasem odhadu musi byt chyba, protoze neni mozné, aby stinova ekonomika dosahovala
zépornych hodnot. S nejvétsi pravdépodobnosti musel byt poruSen néktery predpoklad,

ktery je stézejni pro tuto metodu.

Po blizsi analyze vysledkl si mizeme vSimnout, ze upraveny pomer mnozstvi obéziva k
vkladiim na vidénou klesa. Problém muze byt v urceni zédkladniho roku. Tento rok by se

mél zvolit podle toho, kdy byl pomér % nejmensi, coz odpovida roku 2015, ale touto

zménou nas problém piili§ nevyfesime.

Jak jiz bylo zminéno v kapitole Srovnani jednotlivych metod, podle Hanouska a Paldy

jsou monetarni metody nevhodné pro transformujici se ekonomiku. I kdyz naSe
. y , . . ey . C

ekonomika by uz nemusela byt povazovana jako transformujici, snizujici se pomér > by

mohl naznacovat opak. Pokud budeme blize analyzovat vyvoj vkladii na vidénou a vyvoj
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mnozstvi obéziva (Tabulka 2), miizeme pozorovat, ze mnozstvi vkladd na vidénou roste
platbami. Vysledkem naseho odhadu tedy neni snizujici se velikost stinové ekonomiky,

ale spiSe ze vklady na vidénou rostou rychleji nez mnozstvi ob&ziva. [45]

Andrlik a Stibirkova (2017) naznacuji, ze tento problém se da vyfesit Upravou pomeéru
ob¢ziva a vkladl na vidénou. Myslenkou této Upravy je predpoklad, Zze rist obéziva je
piirozeny a hodnota, o kterou tento rast prekracuje rist vkladii na vidénou, piedstavuje
tendenci ob¢anti vyuzivat bezhotovostni platebni styk. Za zédkladni rok nyni vezmeme rok
2003 (pocatek naseho odhadu) a ptifadime mu pomér obéziva a vkladi na vidénou ze
zékladniho roku — 0,196. Kazdy dalsi rok upravime tuto hodnotu o rozdil zmény obé&ziva

a vkladl na vidénou. [46]

Tabulka 3 Upraveny odhad velikosti stinové ekonomiky v CR pomoci metody ménové poptdavky

Rok Vv Rozdil ristu Ca D | (C/D)* | C* (mld. K¢&) | SE (mld. K¢) | SE (% HDP)
2003 2,91 0,196 133,9 389,0 13,9
2004 2,98 0,048 0,187 144,3 429,9 14,1
2005 2,80 -0,004 0,187 156,8 439,4 13,5
2006 2,65 0,060 0,176 172,2 455,6 13,0
2007 2,51 0,040 0,169 190,9 479,1 12,5
2008 2,40 0,032 0,164 205,9 493,7 12,3
2009 2,21 0,021 0,160 217,9 482,3 12,3
2010 1,96 0,143 0,137 212,6 415,7 10,5
2011 1,88 0,072 0,127 217,1 407,3 10,1
2012 1,74 0,035 0,123 227,3 395,0 9,7
2013 1,63 0,055 0,116 234,5 382,2 9,3
2014 1,54 0,049 0,111 244,8 376,7 8,7
2015 1,47 0,037 0,106 263,7 387,3 8,5

Zdroj:[55], vlastni vypocty a zpracovani

Nyni se jiz zdaji vysledky mnohem realnéjsi a bliz8i odhadiim ostatnich autorti. Okolo
roku 2009 muzeme pozorovat rapidni sniZzeni poklesu velikosti stinové ekonomiky,
divodem bude pravdépodobné ekonomickd krize, ktera by ale méla nahrévat do karet
jejimu rozvoji. Naopak v poslednich letech naseho odhadu mizeme vidét zvySeny rist
HDP, zatimco pokles velikosti stinové ekonomiky se témét zastavuje (mezirocni pokles

v letech 2014-2015 je roven 0,2 p. b.).
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6.2. MIMIC

Nyni bude proveden odhad velikosti stinové ekonomiky v CR pomoci modelu MIMIC.

Protoze vypocet pomoci této metody je slozity, bude v této praci trochu zjednodusen.

Jak bylo popséano v praci vyse, MIMIC se skladd ze dvou ¢asti — strukturalni funkce
(pri¢iny) a model méfeni (indikéatory). Velmi zésadni je volba pticin a indikatorti, protoze

Spatna volba miize zkreslit cely odhad.

Jako pti¢iny byly zvoleny nésledujici veli¢iny
e danova zatéz
e Troven regulaci
e nezameéstnanost

Jako indikator pak
e HDP

Danova zatéz

Do danové zatéZe zahrnujeme dan€ z piijmu, ptispeévky na socidlni politiku, dan z ptidané
hodnoty, majetkové dané¢, atd. Pro potfeby modelu vyuzijeme datiovou zatéz jako
procento z HDP. Je to tedy hodnota vSech vybranych dani v poméru k HDP. Na grafu
nize mizeme pozorovat vyrazny propad vybranych dani okolo roku 2009, zptisobené
pravdépodobné finan¢ni krizi. Je pravdépodobné, Ze vtomto obdobi se né&které

ekonomické aktivity presunuly pravé do stinové ekonomiky.
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Darlové zatizeni v CR, v % HDP
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Obrdzek 10 Dariové zatizeni v CR, v % HDP

Zdroj:[50], vlastni zpracovani

Uroven regulaci

Uroveti regulaci neni jednoduché kvantifikovat, vétSina autorii voli svij jedine¢ny
pristup. Nektefi naptiklad voli Index ekonomické svobody, ktery vydava spolecnost
Heritage Foundation. [53] V této praci bude zvolen pfistup Schneidera, ktery tento
ukazatel kvantifikuje jako pomér zaméstnanci ve vetejné spravé a celkového poctu

zameéstnancu.

Vyvoj zaméstnanosti ve vefejném sektoru v CR, v %
7,1
6,9
6,7
6,5
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5,5
2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015

Obrizek 11 Vyvoj zaméstnanosti ve veiejném sektoru v CR, v %

Zdroj:[51], vlastni zpracovani
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Nezaméstnanost

Nezameéstnanost ma obecné veétsi vliv na velikost stinové ekonomiky. Cim vétsi je
nezameéstnanost, tim vice nezaméstnanych hledd préaci ve stinové ekonomice, protoze
nemohou najit praci v oficidlni ekonomice. Nezaméstnanost se uvadi jako podil

nezaméstnanych ve véku 15 - 64 let.

Vyvoj nezaméstnanosti v CR, v %

2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Obrizek 12 Vyvoj nezaméstnanosti v CR, v %

Zdroj:[52], vlastni zpracovani

HDP
Jediny pouzity indikator je velikost miry ristu HDP. Vztah mezi stinovou ekonomikou a
HDP je stale nejasny. Né&kteti autofi uvadéji, Ze korelace mezi témito veli¢inami je

pozitivni, zatimco ostatni ji urcuji jako negativni.
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Vyvoj meziroéniho rdstu HDP v CR, v %
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Obrazek 13 Vyvoj mezirocniho riistu HDP v CR, v %

Zdroj:[54], vlastni zpracovani

Nyni jiz méme kvantifikovany vSechny proménné naSeho modelu, ale potfebujeme jesté
vycislit koeficienty jednotlivych proménnych. Ty jsou obvykle spocitany slozitymi
statistickymi metodami a simulacemi. V této praci pro zjednoduseni pouZzijeme jiny

pristup.

Pro vy¢isleni koeficientl indikator vyuzijeme ptedchoziho odhadu stinové ekonomiky
v Ceské republice. Tento postup je podobny skuteénému postupu v metodé MIMIC.
V ném se obvykle doplni do rovnic velikost stinové ekonomiky ziskana jinou metodou a
poté se kalibruji jednotlivé koeficienty. V naSem pfipad¢ tento odhad ale vyuzijeme

ptimo pro odhad koeficientd.
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Vyvoj stinové ekonomiky Ceské republiky, v % HDP
15,0%
14,0%
13,0%
12,0%
11,0%
10,0%
9,0%
8,0%

7,0%
2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014

Obrizek 14 Vyvoj stinové ekonomiky Ceské republiky, v % HDP

Zdroj: vlastni odhad zpracovani

Pro odhad koeficientd vyuzijeme nastroj Regrese softwaru MS Excel. Tento néstroj je
soucasti doplitkového balicku Analyza dat. Pokud nevidime moznost Analyza dat na karté
zalozky Revize, ptidame ji nasledujicim zptsobem : klikneme na zalozku Soubor a poté
vybereme Moznosti, kde v levém menu vybereme moznost Doplrky. Ve spodni Casti
zvolime Prejit na Doplnky Excelu, kde vybereme Analytické nastroje. Nyni je jiz

pozadovana moznost dostupna v zalozce Data.

Ptipravime si nasledujici tabulku

Tabulka 4 Data pro regresni analyzu

13,89 34,37 6,9 7,81
14,06 34,74 6,8 8,32
13,49 34,52 6,8 7,93
12,99 34,07 6,6 7,15
12,5 34,28 6,4 5,32
12,3 33,53 6,5 4,39
12,3 32,35 6,5 6,66
10,52 32,55 6,7 7,28
10,1 33,26 6,4 6,71
9,73 33,68 6,2 6,98
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9,33 34,08 6,4 6,95
8,73 33,09 6,2 6,11
8,5 33,47 6,2 5,05

Zdroj: vlastni vypocty a zpracovani

Odhad stinové ekonomiky je vysledek pfedchoziho odhadu pomoci Gutmannovy metody.

Ostatni sloupce jsou vycislené pfi¢iny modelu MIMIC, tak jak byly popsany

v predchozim textu.

Nyni zvolime v MS Excel moznost Analyza dat a v seznamu Regrese. Jako vstupni oblast
vybereme hodnoty odhadu stinové ekonomiky a jako vystupni sloupce s hodnotami
pricin. Je vhodné vybrat spolu s daty i ndzev dané¢ proménné, protoze pak ve vysledku

snadno poznime, ktery koeficient patii ke které proménné®. Nyni sta¢i okno potvrdit a

MS Excel nam zobrazi vysledek regrese.

Koeficienty
Hranice @ -56,25673802
El 0, 644906342
x2 7486935278
%3 -0,416335782

Obrazek 15 Vysledek vypoctu koeficientii regrese

Zdroj: MS Excel

Mezi dalSimi vlastnostmi, které MS Excel zobrazil, najdeme v posledni tabulce sloupec

Koeficienty. Dochazime tedy k zavéru, Ze regresni funkce ma tvar

Y = 0,6449x, + 7,4869x, — 0,4163x5 — 56,2567

Nyni uz méame vSechny hodnoty, které potiebujeme pro odhad velikosti stinové

ekonomiky. Dosadime do strukturalni rovnice (16)

n = 0,6449x, + 7,4869x, — 0,4163x; — 56,2567

8 Pfi vybrani ndzvu proménné je nutné na karté zaskrtnout pole Popisky
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Tabulka vypocti vypada takto

Tabulka 5 Vypocet odhadu velikosti stinové ekonomiky pomoci MIMIC

34,37 6,9 7,81 14,32
34,74 6,8 8,32 13,59
34,52 6,8 7,93 13,62
34,07 6,6 7,15 12,15
34,28 6,4 5,32 11,55
33,53 6,5 4,39 12,20
32,35 6,5 6,66 10,50
32,55 6,7 7,28 11,87
33,26 6,4 6,71 10,32
33,68 6,2 6,98 8,98
34,08 6,4 6,95 10,74
33,09 6,2 6,11 8,96
33,47 6,2 5,05 9,64

Zdroj: vlastni vypocty a zpracovani

Vyvoj ukazuje nasledujici graf

Odhad velikosti stinové ekonomiky v CR pomoci
modelu MIMIC, v % HDP

15,00
14,00
13,00 =@==Sutrkturalni
12,00 rovnice
11,00 ==@==Model
10,00 méreni

9,00

8,00

7,00
2003200420052006200720082009201020112012201320142015

Obrazek 16 Odhad velikosti stinové ekonomiky v CR pomoci modelu MIMIC, v % HDP

Zdroj: vlastni vypocty a zpracovani
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Do grafu je navic zanesena kiivka, ktera je nazyvana model méteni (16). Tato kiivka byla
zkonstruovana stejnym zpusobem, ktery byl popsan vyse. Kiivky by mély byt totozné,
nebo si byt navzajem velmi blizké, protoze vysledkem obou je stejnd veli¢ina — odhad
velikosti stinové ekonomiky. V nasem odhadu to neni zcela pravda, kiivky maji, az na
vyjimky, podobny prib¢h, ale odlisuji se. To je zplisobeno zjednodusenim vypoctu
modelu a vypoctem koeficienti pomoci regrese. V modelu MIMIC jsou tyto koeficienty
velmi peclive kalibrovany, aby vysledna hodnota byla stejna. Pro zjednoduseni bude pro

zavére¢nou analyzu pouzit odhad vychazejici ze strukturalni rovnice modelu MIMIC.

6.3. Navrh programovani modelu MIMIC

V této podkapitole bude proveden navrh programu pro postup a vypocet pomoci modelu

MIMIC.

Jak bylo popséno v teoretické ¢asti, pro spravny odhad metodou MIMIC je stézejni
definovat spravné priciny a indikatory. Pro svlij odhad pouzil Schneider nasledujici

piiciny [5]

e Piimé dan¢ (% HDP)

e Nepiimé dan¢ (% z HDP)

e Uroven regulaci (pomér zaméstnancti ve vefejném sektoru k celkovému poétu
zaméstnanych)

e Nezaméstnanost (v %)

e HDP na obcana

Dale pouzil tyto identifikatory [5]

e Zaméstnanost (v %)
e Meziro¢ni rust HDP (v %)
e Mnozstvi ob&éziva na obCana

Nyni je dilezity spravny odhad koeficientii. Pro vypocet se obvykle vyuziva vicendsobna
linedrni regrese (jako v naSem ptipadg), ale nasledné je nutna kalibrace téchto koeficientt,
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aby spravné odrazely vztah pficin a velikost stinové ekonomiky. Bohuzel, v soucasné

dobé nikdo nevi, jaka je skutecna velikost stinové ekonomiky, proto se odhady tak 1i8i —

autofi odlisn¢ kalibruji své koeficienty, protoze hodnoty pticin a indikatorti jsou dané.

Nasledujici obrazek popisuje odhady Schneiderovych koeficientli pro zem¢ stfedni a

vychodni Evropy

Causal variables

Estimated coefficients

Share of direct taxation+share of social security payments
(in % of GDP)

Share of indirect taxation+custom duties (in % of GDP)

Burden of state regulation (share of Public administrative
employment in % of total employment)

Unemployment quota

GDP per capita

Indicator variables

A,=0.484* (3.94)

A,=0.374* (2.91)
A5=0.124* (2.09)

A4=0.343* (3.47)
A=—0.204* (—3.49)

Estimated coefficients

Employment (as % of population 18-64)
Annual rate of GDP change
Change of currency per capita

Test-statistics

A=—0.713* (—5.49)
A7=—1.00 (Residuum)
Ag=0.412* (3.69)

RMSEA*=0.0003* ( p-value=0.904)
Chi-square®=12.43 ( p-value=0.742)
TMCV*=0.084

AGFI=0.654

N=69

D.F.°=28

i1 oA

Obrazek 17 Schneideriv odhad koeficientii

Zdroj: [5. s. 604]

Cisla v zavorkach za hodnotou koeficientli zobrazuji hodnotu t-testu, ktery uréuje
statistickou vyznamnost. Podle jeho zavért jsou vSechny veliCiny statisticky vyznamné a
chovaji se podle ocekavani. Z jeho odhadi je patrné, Ze nejvétsi vliv na velikost stinové

ekonomiky maji pfimé a nepiimé dang¢.

Nésledujici blokové schéma ukazuje navrh programu pro vypocet velikosti stinové

ekonomiky pomoci modelu MIMIC
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Inicializace hodnot
iednatinvich phitin a indikatord
(napr. pole jednotlivich
hodnot)

“isledek odhadu velikosti
Etinowe ekonomiky pomoci jing
metody

b

Odhad koeficientd

\

Kalibrace

J

modeiu

C yklicke volani Lnkci modelu pro
hodnoty velidin vjednotivich
letech

L

indikaton

Definice Linkci, kere obsahuji
mmice modelu a vstupuji do nich

hodnaty jednotiivich piicin nebo

Wetup - velikost stinove
Ekonomiky pro zadané rozmed let
(graf, tabulka, export)

Obrazek 18 Blokové schéma programu pro vypocet modelu MIMIC

Zdroj: vlastni navrh a zpracovani

a vystup uklddame dle pozadavk.
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Na obrazku vyse je navrh programu, ktery graficky znazornuje postup, ktery byl popsan
v predeslém textu. V tivodu je potieba definice hodnot pfi¢in a indikatori. Poté jsou
pomoci nich odhadnuty koeficienty modelu. Nasledné jsou koeficienty kalibrovany
pomoci odhadu velikosti stinové ekonomiky jinou metodou, dokud nevyhovuji
pozadavkiim. Dale definujeme funkce, které jako parametry piijimaji proménné a

obsahuji rovnice modelu MIMIC. Dale jiz jen volame tyto funkce pro vSechny proménné




7. Zhodnoceni a analyza vysledki

V ptedchozi kapitole jsme spocitali pomoci dvou metod odhad velikosti stinové
ekonomiky v Ceské republice v letech 2003 — 2015. Nyni budou tyto odhady

zanalyzovany a zhodnoceny.

Z vyvoje odhadu pomoci Gutmannovy metody (Tabulka 3) mizeme vidét, ze az na dvé
vyjimky velikost stinové ekonomiky klesd. Mira poklesu se meziro¢n¢ snizuje, ale
muzeme pozorovat nékolik nesrovnalosti. Mezi roky 2008 a 2009 ztstala velikost stinové
ekonomiky stejn¢ velkd, a rok poté klesla o 1,8 procentniho bodu, coz je nejvétsi
meziro¢ni pokles v této Casové fad€. V roce 2009 nastala hospodatska krize, a proto by
v letech 2009 a 2010 méla byt velikost stinové ekonomiky vyssi nez v ptredchozich letech.
Podle vyzkumi se totiz v obdobi recese piesunuji ekonomické aktivity z oficidlni

ekonomiky do stinové. [8]

Zavery vyzkumu nepotvrdil ani odhad velikosti stinové ekonomiky v roce 2012, tedy
v dobé¢, kdy se objevila dalsi krize. V tabulce vyse mizeme vidét, ze stinova ekonomika
klesala pfiblizné ve stejné mife, jako mezi roky 2010 a 2011. Tyto zavéry neodpovidaji
Schneiderové teorii o zaporné zavislosti mezi riistem HDP a velikosti stinové ekonomiky.
V roce 2011 byla mira rastu HDP 2 %, zatimco v roce 2012 HDP pokleslo o 0,8 %. HDP

tedy rostlo a pokleslo, zatimco velikost stinové ekonomiky pouze klesala.

Zavérem analyzy tohoto odhadu tedy mlize byt, Ze neodrazi vyvoj hospodaiskych krizi

tak, jak by bylo o¢ekavané.

Nyni zanalyzujeme vysledky odhadu pomoci metody MIMIC. V tabulce 5 vidime
vysledky odhadu velikosti stinové ekonomiky. Stejné jako v pfedchozim odhadu zde
vidime klesajici tendenci. Relativni velikosti se odhady pfili§ neodlisuji, to je zpisobeno
tim, Ze koeficienty pro MIMIC byly odhadnuty z odhadu provedeného Gutmannovou

metodou.
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Zasadnim rozdilem je odlisny vyvoj v dobé hospodaiskych krizi (2009 a 2012). Podle
oc¢ekavani nestoupla velikost stinové ekonomiky v roce 2009, ale az nésledn¢ v roce
2010, je tu tedy znat urcité zpozdeéni. Diivodem mitize byt Spatny vybér pficin do modelu.
V nasem zjednoduseném modelu jsme nemuseli postihnout pficinu, ktera by na krizi
zareagovala jeSté v roce 2009 a tim by zvysila velikost stinové ekonomiky pro tento rok.
Stejny scénaf vidime i1 v roce 2012, zvySeni ma opét rocni zpozdéni. Panuje ndzor, Ze
stinova ekonomika by v této dobé vzrostla vice, ale negativné na ni dopadla tzv.

metanolova aféra, kdy byl vyrazné omezen prodej alkoholu. [8]

Na nasledujicim grafu porovname prubéh ¢asovych fad obou odhada

Srovnani vlastnich odhadu velikosti stinové ekonomiky v
CR, v % HDP
15

14— oy

13
12

11 \\ =@==Gutmannova metoda
10 .o MIMIC model

9 B <

2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015

Obrazek 19 Srovnani vlastnich odhadii velikosti stinové ekonomiky v CR, v % HDP

Zdroj: vlastni vypocty a zpracovani

O odhadu pomoci modelu MIMIC muzeme fict, Ze diky zavislosti vypoctu na vice
veli¢inach je vérohodné&jsi, nez odhad pomoci Gutmannovy metody, ktery nezaznamenal
vyraznéj$i vykyvy v prubéhu sledovanych let. To ale neznamena, Ze odhad pomoci
modelu MIMIC je spravnéjsi. Model sice vykazal reakce na urcité podnéty, ale to je
hlavné proto, ze je tak postaveny. Nelze ale oznacit jeden odhad za spravnéjsi nez druhy,

protoZze nemuzeme ovéfit jejich odchylku od skutecné velikosti stinové ekonomiky.

V nasledujicim grafu srovname vlastni odhady s odhady Schneidera
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Srovnani vlastnich odhadt s odhadem Schneidera, v % HDP
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Obrazek 20 Srovnani viastnich odhadit s odhadem Schneidera, v % HDP

Zdroj: [8], vlastni zpracovani a propocty

Schneidertiv odhad byl proveden také pomoci metody MIMIC. Jak vidime, jeho odhad je
vyvojem podobny vlastnimu, ktery byl proveden pomoci Gutmannovy metody. Ob¢
kiivky maji podobny smér. Naopak vlastni odhad pomoci modelu MIMIC je znacné
odlisny. Vykyvy v dobé krize mizou byt zpiisobeny pouzitim pouze malého mnoZzstvi
pricin a indikéatord v modelu. Schneider pouziva 5 pticin a 3 indikatory, proto vykyv jedné
veli¢iny (v tomto ptipadé napi. pokles HDP v dobé krize) v nasem zjednoduSeném
modelu odhad v daném roce vychyli mnohem vice, nez kdyz je regulovan vlivem

ostatnich pfi¢in a indikatord, které jsou v modelu pouzity.
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Velikost stinové ekonomiky - Gutmannova metoda, v
miliardach K¢ a % HDP
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Obrazek 21 Velikost stinové ekonomiky Gutmannovou metodou, v miliardach K¢ a % HDP

Zdroj: vlastni vypocCty a zpracovani

Na grafu vySe vidime porovnani absolutni velikosti stinové ekonomiky a jeji relativni
velikosti k HDP. Toto srovnani je zajimavé, protoze vidime, Ze v prvnich sledovanych
letech se relativni vyse stinové ekonomiky snizuje, ale jeji absolutni velikost se zvysuje.
To je dano ristem HDP Ceské republiky. Za sledované obdobi miizeme vidét, Ze relativni
velikost klesla o 5,4 procentniho bodu, ale absolutné se témét nezménila — poklesla o 2

miliardy (zhruba 0,5 %).

Velikost stinové ekonomiky - MIMIC, v miliardach K¢ a %
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Obrazek 22 Velikost stinové ekonomiky - MIMIC, v miliardach K¢ a % HDP

Zdroj: vlastni vypocty a zpracovani
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Na grafu vyse vidime stejné srovnani jako u ptedchoziho grafu, pouze zde srovnavame
hodnoty vlastniho odhadu pomoci modelu MIMIC. V prvnich letech mizeme pozorovat
stejny scénaf, jako v pfedchozim piipadé — relativni velikost klesa, zatimco absolutni
roste (s vyjimkou roku 2006). Déle jiz absolutni hodnoty stoupaji az do krizového roku
2009. V tomto roce ob¢€ hodnoty, relativni i absolutni, klesaji. Poté je vyvoj obou veli¢in
totozny — pokud klesa jedna, klesé i druhé a naopak. To je dano tim, ze relativni velikost
klesa mnohem rychleji, nez roste HDP, proto zde neni k vidéni stejna situace jako
v prvnich letech. Pfi analyze vyvoje relativniho a absolutniho ukazatele sledujeme
rozdilny vyvoj nez v ptfedchozim ptipadé. Relativni velikost stinové ekonomiky klesla o
zhruba 4,5 procentniho bodu, zatimco absolutni velikost stoupla o necelych 40 miliard

K¢.
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Cilem prace bylo pfiblizit problematiku stinové ekonomiky a podrobnéji popsat metody,
které se v praxi vyuzivaji pro odhad jeji velikosti. Na vyvoj stinové ekonomiky ma vliv
velké mnozstvi faktort, a proto je tak tézké odhadnout jeji skute¢nou velikost. VE&tsina
z popsanych metod odhaduje velikost stinové ekonomiky pouze na zaklade¢ jedné veliciny
a tak je jejich vypovidajici hodnota diskutabilni. Existuji v§ak metody, které sviij odhad
konstruuji na zéklad¢ vice faktort. Kazdy zplisob ma mezi autory své zastance, a protoze
metody vétSinou poskytuji znacné odlisné odhady, panuji mezi autory neshody. Odhady
se vétSinou odlisuji v fadu nekolika procentnich bodi, ale nékdy se stane, ze rozdil je i
pres deset procentnich bodt. Protoze velikost stinové ekonomiky se urcuje jako ¢ast HDP,

ve vyspélych zemich to miize byt v pfepoctu 1 nékolik stovek miliard K¢.

Pro naplnéni cilli prace bylo nutné definovat samotnou stinovou ekonomiku a jeji
soucasti. To bylo provedeno v prvni kapitole prace. Ve druhé kapitole byla popsana ¢erna
ekonomika, kterd byva ¢asto se stinovou spojovana, protoze podle nékterych autora spada
do stinové ekonomiky, ale podle jinych zase ne. Tteti kapitola byla vénovana pfi¢inadm
vzniku stinové ekonomiky. Téch je velké mnozstvi, proto zde byly popsany jen ty, které
jsou povazovany za nejveétsi priciny — mira zdanéni a uroven regulaci v dané ekonomice.
Ctvrta kapitola popisuje disledky stinové ekonomiky. Dusledky nemusi byt pouze
negativni, protoze stinova ekonomika neni svazana regulacemi, reaguje na rizné podnéty
mnohem rychleji nez ekonomika oficidlni, ¢imz muze rozhybat neefektivni odvétvi

v ekonomice.

Pata kapitola se vénuje samotnym metodam odhadu velikosti stinové ekonomiky. V praci
jich bylo popsano celkem devét, za zminku stoji ty nejcastéji pouzivané — Gutmannova
metoda ménové poptavky, MIMIC model a stavebnicova metoda, kterou pouziva
napiiklad Cesky statisticky Gfad. Kazda metoda mé sva pozitiva i negativa, a proto je
nutné metody pouzivat pouze pro ucely, pro které jsou vytvoreny (napi. metoda MIMIC
slouzi spiSe pro mezindrodni srovnavani, nez pro urCeni piesné velikosti stinové

ekonomiky).
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V Sesté kapitole byl proveden odhad velikosti stinové ekonomiky pomoci dvou metod
popsanych v pfedchézejici casti prace. Byly vybrany tyto metody — Gutmannova metoda
a model MIMIC. Gutmannova metoda byla vybrana pro jeji jednodussi vypocet, protoze
odhad ztéto metody byl pouzit pro odhad pomoci modelu MIMIC. V modelu se
koeficienty kalibruji pomoci odhadi jinych metod, v naSem piipadé byl ale minuly odhad
pouzit pro samotny odhad koeficienti. Model MIMIC byl pro tuto praci zjednodusen,
protoze odhad a nasledna kalibrace koeficientl modelu je slozity proces, ktery by zabral

vEtsi Cast prace.

V posledni kapitole je provedeno srovnani a analyza provedenych odhadii. Protoze model
MIMIC vychézel zodhadu Gutmannovy metody, vySly oba odhady podobné.
Zjednoduseny model MIMIC vykazal vétsi reakce na zménu méfenych podnéth
v ekonomice. Pii srovnani obou odhadl sodhadem F. Schneidera, jednoho
z nejznamejsich autord v souvislosti se stinovou ekonomikou, vykdzaly podobny vyvoj,
pouze Schneiderv odhad je vyssi zhruba o 5 — 7 procentnich boda. Vzhledem k mensimu
poctu veli¢in pouzitych v modelu MIMIC a odchylkdm, které mezi modelem MIMIC a
Gutmannovou metodou ménové poptavky, je tento rozdil od Schneiderova odhadu

pochopitelny.
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Predmétem této prace je priblizeni problematiky stinové ekonomiky a odhadl jeji
velikosti. Stinova ekonomika nas obklopuje v kazdodennim Zzivoté a vétSina spolecnosti
se ji snazi snizovat pomoci zakonl a postihli. Podle autort se ve vyspélych zemich
velikost stinové ekonomiky snizuje z divodu stéle cetnéjSich elektronickych plateb, diky
kterym je snaz$i stinové aktivity odhalit. V prvnich kapitoldch je popsano nezbytné
teoretické pozadi tohoto tématu — jednotlivé pojmy a ndzory riznych autorti. P4t kapitola
je stézejni Cast celé prace, jsou v ni detailné popsany nejzndméjsi metody pouzivané pro
odhad velikosti stinové ekonomiky. V zavéru prace je pak uveden vypocet Gutmannovy

metody, modelu MIMIC a porovnani vlastnich vysledkt se zavéry ostatnich autort.
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Key words: shadow economy, tax evasion, method for estimating size of shadow

economy, MIMIC

The purpose of this paper is to describe issues connected to shadow economy and methods
of its estimation. Shadow economy surround us in everyday life and most societies are
trying to control it by laws and prosecution. According to authors the size of shadow
economy is decreasing in the developed countries because of electronic payments, which
are easier to control. In the first chapters of this paper, there is described theoretical
background of this topic — essential terms and opinions of various authors. The fifth
chapter is crucial part, there are described in-depth methods, which are frequently used
for estimating the size of shadow economy. At the end of this thesis calculations of
Guttmann’s method and MIMIC model are done. Finally, comparison of own calculations

to results of other authors concludes this paper.
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