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1. Cil prace
(uvedte, do jaké miry byl naplnén):
Hlavnim cilem bakalaiské prace bylo provést rozbor technického usporadani modularniho pojezdového
mechanismu pro 3D tiskarny. Dal$im cilem bylo provést specifikaci a rozbor poZzadavkl s ohledem na
moznosti uprav jednotlivych pojezdovych mechanismd a modularitu konstrukce, aby bylo mozno rozsifit
tiskovy prostor. Déle pak vytvofit konstrukéni navrh a zhodnotit ho z hlediska vyuzitelnosti, funk&nosti a
technické jednoduchosti. V autorem pfedlozené bakalafské praci jsou tyto cile spinény.

2. Obsahové zpracovani
(originalita FeSeni, naro¢nost, tvirei pfistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
pfiloh atd.):

Bakalafska prace je rozdélena do nékolika kapitol. Prvni tfi kapitoly jsou reSer$ni. Autor v nich prehledné
shrnuje problematiku technologie 3D tisku, rozdéleni vyrobnich procest, material(i a kinematickych
struktur pouzivanych v t&chto systémech. Vlastni tviréi vyjadfeni najdeme spolu s priizkumem stavu
techniky, vybérem variant a hodnocenim konstruk&niho navrhu v kapitole 4. Autor vyuzil modularniho
principu konstrukce stavajiciho rfeseni z Al profilt (Felix 3.1) a navrhl konstrukci, pohony z hlediska
zvétSeni pracovniho prostoru. Zavérem je provedena technicko-ekonomicka rozvaha z pohledu mozné
budouci vyroby a uplatnéni. Vysledny obsah je z hlediska teoretické a vlastni prace celkem vyvazeny.

3. Hodnoceni technické slozky prace
(kvalita a pfimé&Fenost technickych vypoctl, doprovodné vykresové dokumentace atd.):

Technickeé slozky prace jsou obsazeny v kapitole 4. Navrhové a kontrolni vypoéty se tykaji hlavné
nosnych ¢asti, pohonil a vedeni a jsou z pohledu prace dostateéné. Z hlediska vychoziho poZzadavku na
rozméry pracovniho prostoru (str. 23) by bylo dobré pozadavek vyjadfit hodnotami (je uvedeno u
stavajicich feSeni) misto pouzitého obratu "dimenzovani technického systému na netradiéni rozmérové
parametry". U vypoctl vedeni by mélo byt uvedeno, k jakym hodnotam jsou vysledky vypocti vztazeny
(katalogove hodnoty zatiZeni, rychlosti, zrychleni). Vykresova dokumentace je dobra, ale sestavy ztraci
na prehlednosti (méfitko vs. format vykresu).



4. Formalni nalezitosti
(jazykovy projev, spravnost citace a odkazll na literaturu, graficka uprava, prehlednost &lenéni
kapitol, kvalita tabulek, graft, pfiloh atd.):

Formalni zpracovani, déleni kapitol a grafické zpracovani je v bakalarské praci frazeno prehledné a
systematicky. Nepatrné formalni nedostatky nikterak nesnizuji kvalitu autorovy prace.

5. Struény komentar hodnotitele
(rozsah prace, celkovy dojem z prace, silné a slabé stranky, originalita mys$lenek a zpracovani):

Prinos této bakalaiské prace tkvi v komplexnosti navrhu. Autor fesil uspofadani pojezdovych
mechanism( a modularni konstrukci tiskarny s moznosti jejiho snadného rozsifeni z pohledu zmény
tiskového prostoru. Byl vytvofen 3D model koncep&niho feseni s jednotlivymi pojezdovymi osami x,y,z.
Prinosné bylo také vyuziti "Open Source" elektronické platformy Arduino pro fizeni systému. Je jisté
pozitivni, Zze koncept je v budoucnu realizovatelny.

Z hlediska technicko-ekonomického hodnoceni by urcité bylo dobré uvést podrobné;jsi rozbor nakladd na
vyrobu a stavbu tiskarny.

6. Otazky a pripominky na autora prace k blizSimu vysvétleni pii obhajobé
(max. 3):

Na obrazcich celkového konstrukéniho navrhu je vidét horni vyztuzny dil ve tvaru X. V praci ani ve
vykresové dokumentaci neni nikde uveden a nejsou zminény ani jeho parametry. Mohl by autor o tomto
dilu néco fici a zminit technologii vyroby?

7. Navrhovana vysledna klasifikace *)
vyborné
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