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Posudek
rigorozni prace Mgr. Pavly Burianové

»Vychodiska a perspektivy obecnych predbéinych opatieni jako zdiklad uipravy predbéZnych
opatieni ve vécech ochrany proti domdcimu ndsili“

Rigorézni prace byla v souladu s pokynem dékana ¢ 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postup pri ovéfovani origindlnosti vysokoskolské kvalifikacni prdce,
provéfena antiplagiatorskym programem THESES, ktery vykéazal shodu rigorézni prace
s jinymi dily 10%.

PredloZend rigor6zni prace o rozsahu 132 stran vlastniho textu s uvodem, zavérem,
resumé v némeckém jazyce, poznamkovym apardtem a piilohami, je ¢&lenéna do dvou
zakladnich ¢asti, dale do kapitol a subkapitol.

Autorka zvolila zajimavé, diskutované a velmi aktudlni téma Cile prace, jak je autorka
vymezila v uvodu, bylo dosaZeno. Samoziejmé lze akceptovat, Ze se prace nezabyva
podrobnéji t€mi predbéZnymi opatienimi, ktera upravuji poméry ve vécech péce o nezletilé
deti, neb to avizuje jiz nazev prace a divody (obsazné téma vhodné pro specidlni préaci)
autorka v uvodu vysvétluje.

Predn€ mohu konstatovat, Ze prace po obsahové strance spliiuje ambice. Podava
komplexni vyklad institutu pfedb&éznych opateni v civilnim procesu a nasledné zv1asté ve
v€cech ochrany proti domdcimu nasili. Spravné neopomiji stalking a konfrontuje ho
s domécim nasilim. Nepochybné ma své misto i vyklad o problematice domécich porodt ve
spojeni s feSenim ochrany prav zacastnénych osob. Vyklad pravni upravy téhoZ institutu,
tedy ptedbéznych opatieni, v SRN a posléze kriticka komparace s tuzemskou pravni Gpravou
je nanejvys vhodna, potiebna a inspirujici.

Autorka prokazala velmi dobrou schopnost rozboru problematiky, zpracovani, utfidéni
a analyzu podstatnych poznatkii pro dané téma. Hodnotim jako velmi dobrou praci pii
excerpei judicialnich a doktrinalnich zdroji. Je nepochybné, Ze autorka se v problematice
orientuje, znd ji, bohaté vyuziva soudni judikaturu, obas polemizuje s komentifovou
literaturou a neopomnéla i zajimavé vahy de lege ferenda, coz kvituji, byt se ne vzdy s nimi
ztotoZiiuji. To vSak bude predmétem disputace pii obhajob& prace. Vécnych chyb ani
zaznamenanihodnych neptesnosti se autorka nedopousti. V této souvislosti ale dle mého
soudu naopak miize vyvolat rozpaky skutecnost, Ze autorka tak Sasto ptimo cituje (zejména)
komentdfové zdroje, Ze se nabizi piimér, Ze se prace v nékterych &astech blizi pouhému



kompilatu nazori jinych autorti. Je to zptisobeno tim, Ze autorka cituje prameny i tam, kdy nic
objevného nepiindseji a bez invence predpis spise cituji, neZ interpretuji. Tuto drobnou vytku
¢inim s védomim, Ze podstatné horsi by byl postup opa¢ny, tedy pokud by zdroje, z nichz
autorka cerpala, zamlcela.

Prace se opira o dilezitou vybranou doméci i zahrani¢ni literaturu a doktrinalni zdroje,
jakoz i o relevantni judikatorni zdroje, které pfipomind prakticky komplexné, pficem? citadni
normu respektuje. Prdci Ize povaZovat za piivodni - neshledal jsem nekorektni prevzeti textu
jiného autora bez pfislusného odkazu - ma logickou a sevienou strukturu. Formaln& a
Jazykove€ zpracovéna na vysoké urovni s jedinou vyhradou k nevhodnému uspotddani nadpist
nekterych kapitol na samém konci stranek. Prace je systematicky dobte ¢lenénd, vyvazend a
prehledné. Shromazdény material autorka traktuje uméfenym, vécnym a velmi srozumitelnym
zpusobem, uziva disledné pravnickou dikei i frazeologii. Poznamkovy aparat s piilohami
v zavéru prace jsou vyborné a piispivaji ke kladnému hodnoceni prace.

Zavér: Predklddand rigorézni prace Mgr. Pavly Buridnové dle mého nazoru zcela naplituje
poZadovana kritéria, hodnotim ji jako vybornou a doporuéuji ji k obhajobé.
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