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B) Hodnotici &4st (vyplni hodnotitel)

Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakaldrskeé prace podet bodii | hodnoceni
‘ ' . : 30 L
1.1 | DodrZeni stanoveného rozsahu bakalaiské prace 5 5
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddili dle typu kvalifikacni 5 5
prace
1.3 | Jazykova trovet textu S 4
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 5
1.5 | Uvod (obsahuje aktudlnost tématu, zabyva se teoretickymi 5 3
vychodisky zkoumani problému, souéasnym stavem feseni a
nevyfesenymi otazkami, jsou jasn& definovény cile prace, popis
problému)
1.6 | Prehled minulé i soudasné literarni reSerSe ke sledované 5 4
tématice v Seské i cizojazyéné literatuie
| Zhodnoceni teoretické éasti poZn‘: Vypliite pouze Mz:x1maln01 Bodove .
2 w Lol iy pocet bodit | hodnoceni
“ | v ptipadg, Ze se jedna o praci teoretickou. 60
2.1 | Odborné troven textu 20
2.2 | Vhodnost a relevantnost Eerpanych zdroji 20
2.3 | Obsahova souvislost /ndvaznost/, relevantnost 20
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- ; | Maximalni Bodové
3 | Uroven zpracovani empirické éasti ‘ potet bodit | hodnoceni
3.1 | VyvéZenost teoretické a empirické asti 6 4
3.2 | Logicka navaznost v textu 6 6
3.3 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 5
3.4 | Formulace vyzkumnych otézek, pfedpokladd, hypotéz 5 4
3.5 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 4 3
3.6 | Vybér a charakteristika vyzkumného vzorku 4 4
3.7 | Analyza a interpretace vysledk, prakticka aplikace 10 5
vysledkil préce
3.8 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10 5
hlavnich vysledkd, konstatuje pfijetf &i odmitnuti otazek,
predpokladé, hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora k problematice,
konfrontace a porovnani vysledkd s cili prace)
3.9 | Z4vér (obsahuje shrnuti viech argumentii z diskuze, komu je text 10 5
uréen, doporudeni pro praxi a dal§i vyzkumné Setfent)
Prace s citacni a bibliografickou normou . 5 .3
navrhy a opatieni pro praxi | 5 3

Piinos kvalifikani prace,

Otazky, pF¥ipadny komentar k bakaldiské praci

Otazky:
1. Které laboratorni metody se pouZivaji k diagnostice LB v b&Zné klinické praxi?
2. Jaky biologicky materiél se nejéast&ji vySetiuje?

3. Je zndmo, jakou maji serologické metody k diagnostice LB diagnostickou senzitivitu a
specifi¢nost?

4. Jak vysvétlite, Ze ve vagem souboru m&lo pozitivni serologicky nalez pouze tak malo
pacienti (napf. u testu ELISA IgM protilatky jen 35 pacienti a IgG protilatky 21 pacientl
z 90)?

Ke sniZeni bodového ohodnoceni doglo zejména proto, Ze praktické 4st obsahuje velké mnoZstvi teoretickych
informaci o daném tématu. Naopak velmi malo se studentka vénuje vlastnim vysledktim, jejich rozboru a
praktické vyuZitelnosti. Diskuze a z4vér jsou postaveny op&t pfevazné na teoretickych vychodiscich.

Klasifikace stadif lymeské borreliézy, které je pouZita v bakalaf'ské praci, nereflektuje zcela presné oficidlni
doporugeny postup Spole¢nosti infek&niho lékafstvi CLS JEP. Tento doporudeny postup by m&l byt vice
zmitovan v dalfch Sastech prace, napt. v diskuzi. Déle by bylo vhodné si vybrat, zda pouZivat termin lymska &i
lymeské (borelidza &i borreliéza), ptipadng pouZit zkratku (LB), ktera by problém volného zaméiiovani termindi
vyiesila.

Bakala¥skou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):
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Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znimku): 3

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Podet bodu Znamka
100 -90 1
89-79 2
78 -68 3

67 a méné nevyhovél
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