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L. Vysledky prace (véetné zhodnoceni, zda prindsi nové poznatky nebo origindlni
FeSeni)

Hlavnim autorovym cilem, tak jak ho v uvodu prace vymezil, bylo popsat a vysvétlit
proces vystoupeni z EU a nasledné tento postup aplikovat na Ceskou republiku a
popsat veskeré kroky, které by CR musela absolvovat, aby z Evropské unie
vystoupila.

Vymezeny cil autor bezpochyby splnil a vytvofil tak hodnotné dilo, které, a to
piedevsim vzhledem k nedostatku legislativy i jinych zdroju v této oblasti, je velice
uZite¢né jak pro pripadné uvahy Ceské republiky a jejich obyvatel o vystoupeni z EU
tak pro pfipadnou realizaci tohoto zdméru, byt’ lze snad spolu s autorem doufat, Ze
ani v blizkych dnech zahajeny tzv. Brexit, nebude lakavou inspiraci pro Ceskou
republiku.

Velmi pifinosné pro vyse zminéné uvahy je také autorovo hodnoceni
ptipadnych nésledki, které by Ceskou republiku postihly v pfipadé vystoupeni z EU,
a navrhy pfipadnych alternativ ¢lenstvi v Evropské unii.

Lze shrnout, ze prace pfindsi nové poznatky, a to predevS§im pro uvahy o
vystoupeni Ceské republiky z Evropské unie, a je origindlnim zpracovénim této
problematiky. Pravdivost fady tezi, které¢ uchaze¢ ve své praci uvadi, se mohou
verifikovat pravé s ohledem na budouci negocia¢ni zkuSenost Evropské unie pti

procesu vystoupeni Velké Britanie z EU.
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I1.

II1.

Aktualnost zpracovani tématu

Téma, které si autor pro svou rigorézni préci zvolil, je v této dobé& vysoce aktuélni, at’
uzZ vzhledem k vyvoji, ktery nyni probihd ve Velké Britanii, ¢i k naladam, které
panuji napf{¢ mnoha ¢lenskych stati Evropské unie. Bez ohledu na to, jaké diivody
vedou staty a jejich obyvatele k vaham o vystoupeni z EU, je velice dileZité se
timto tématem zabyvat a zamyslet se nad moznymi postupy vystoupeni a také jeho

piipadnymi nasledky v jednotlivych zemich.

Struktura prace — zvolené metody zpracovani

Predlozena rigorézni prace je systematicky rozdélena do péti kapitol obsahujicich
odborny text, je doplnéna o tvod, zavér, cizojazyéné resume, seznam pouZitych
zkratek a seznam literatury a jinych zdroji. Jednotlivé kapitoly se déle logicky d&li
na podkapitoly, coz usnadiiuje orientaci v praci a zvySuje jeji piehlednost.

Vuvodu se autor prace zamysli nad divody, které ho vedly k vybéru tohoto
tématu, a vytycuje si hlavni cil své prace, coz je predevsim uvaha nad moznosti a
procesem vystoupeni z Evropské unie z obecného hlediska a analyza kroki, které by
musela absolvovat konkrétné Ceska republika, kdyby se pro vystoupeni z EU
rozhodla. Dale zde stru¢né shrnuje obsah nésledujicich kapitol, ¢imz na tvod pro
Ctenaf'e vytvari vitany piehled celé prace.

Prvni kapitola otevird problematiku vystoupeni z EU z obecného hlediska.
Autor zde nejdifve popisuje vyvoj evropské integrace a postupné sblizovéani
¢lenskych statd, ¢imz vytvari zdklad pro pochopeni ndsledujicich kapitol a uvah.
Sv. Bartolomgje) a také moznost vyloudeni z EU. Autor se v této kapitole zamysli
nad moZnymi diivody pro vystoupeni a zabyva se predeviim obecnym procesem
vystoupeni z EU tak, jak byl zakotven Lisabonskou smlouvou do acquis
communautaire.

V druhé kapitole je analyzovano ¢lenstvi Ceské republiky v EU a jeho ptinosy,
véetn¢ jeho vyvoje od pocatku az do soucasnosti. Autor ndm zde podava piehled o
diivodech, které by mohly pfipadné vést k vystoupeni Ceské republiky z EU. Tyto
divody jsou vhodné rozdéleny na divody ekonomické (napt. pFispivani do
spolecného rozpoctu EU), politické a jako posledni diivod je zminéna i nadmérna

legislativa EU.
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Treti kapitola se zabyva aplikaci obecného procesu vystoupeni EU na piipad
Ceské republiky. Autor proces popisuje od samého pocatku, tedy jednani o zaméru
vystoupeni z EU na vnitrostatni Grovni, pfes jednani s organy EU, az do jeho konce -
vystoupeni z EU. Jako inspiraci pro postup organi EU viigi Ceské republice autor
uvadi soucasna jednani s Velkou Britanii.

Ctvrtd kapitola predstavuje autorovo zamysleni nad moznymi dasledky
vystoupeni z EU pro Cesku republiku. Mezi hlavnimi désledky je zmin&no napf.
znovuziskani suverenity CR, konec dotaci pro podnikatele a jiné subjekty, ukonceni
policejni a justi¢ni spoluprace, nemoznost ¢erpani finan¢nich prostiedkli z rozpocétu
EU a v neposledni fad¢ jsou v této kapitole analyzovany také hospodaiské dopady
pro CR. Tato kapitola piedstavuje velice povedené pouZiti metody dedukece.

V posledni kapitole ndm autor predstavuje mozné alternativy ¢lenstvi v EU pro
Ceskou republiku. Jsou zde uvedeny nejen organizace, kterych je CR ¢&lenem (napt.
Schengensky prostor, WTO, Rada Evropy), ale i dal§i organizace, které by mohly
byt pro CR z hlediska ¢lenstvi do budoucna vyhodné (napf. Evropska zona volného
obchodu), coz je pomérné zajimavy pohled na tuto otazku.

Zavér je predevsim shrnutim vSech piedchozich kapitol, autor vyzdvihuje své
hlavni uvahy a poznatky, zamysli se nad co nejlep$im a nejvhodné&j$im postupem pro
vystoupeni Ceské republiky z EU. Autor také shrnuje veskeré aspekty c¢lenstvi v EU
a uvazuje nad tim, zda je viibec v sou¢asnosti pro Ceskou republiku vystoupeni z EU
vyhodnym krokem. Tyto své tvahy uzavird myslenkou, Ze Clenstvi v EU je pro
Ceskou republiku vyhodné (a bude tak i v blizké budoucnosti) a tudiz v soucasnosti

neni diivodné o vystoupeni z EU uvazovat jinak nez v roviné teoretické.

Metody zpracovani textu

Autor prace zvolil, zejména v prvnich dvou kapitolach, metodu historickou a
deskriptivni, coz odpovida cili téchto uvodnich kapitol, tedy seznamit Ctenaie
s problematikou a polozit zéklady pro nasledné tvahy o procesu a divodech
vystoupeni.

V préci nalezneme 1 vhodné uzitou metodu analogie, predev§im v kapitole 3.,
ve které autor nastifiuje piipadny postup pfi vystoupeni CR z EU a inspiruje se

soucasnym procesem, kterym prochéazi Velka Britanie.
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IV.

VL.

Zejména v druhé polovingé prace autor pouzil metodu analyzy a dedukce,
piedev§im vrdmci Gvah o divodech a moZzném postupu pii vystoupeni Ceské

republiky z EU.

Pripominky k textu

Oponent nemam negativnich pfipominek, text je zpracovéan kvalitné.

Jazykova a graficka auroven prace (véetné dodrzent vyhldasky dékana FPR ¢
24D/2016, o rigordznim Fizeni a citacnich norem)
Cela prace ma velmi kvalitni odbornou i literarni uroven a je, aZ na vyjimky, prosta
gramatickych a stylistickych chyb.

Ze seznamu pouzité literatury zjistujeme, Ze autor vychdzel predevsim
z domaci, ale i ze zahranicni literatury, z odbornych ¢lankd a studii, judikatury,
pravnich predpist a mezinarodnich smluv, hojné& vyuzival i internetové zdroje. Autor
spravn€ pracoval s cita¢ni technikou (poznamky pod &arou) a dodrzel citaéni normy.
V praci nalezneme celkem 186 pozndmek pod &arou, coz svédéi o vice nez
dostatecném vyuziti zdroju.

Autor splnil v8echny pozadavky kladené na tento typ prace vyhlaskou dékana
FPR €. 24D/2016, o rigor6znim fizeni s vyjimkou pozadavku uvedeného v ¢l. V odst.
7 zmifiované vyhlasky, ktery vyzaduje, aby rigordzni prace byla v rozsahu nejméné
100 normostran odborného textu. Bez téch &ésti prace, které se do tohoto rozsahu
nezapocitavaji (napt. obsah, seznam pouzité literatury, resumé, atp.), ma odborny

text rozsah jen 88 normostran.

Otazky k obhajobé

1) Jaky vliv m4a parlamentni forma demokracie v Ceské republice s ohledem na
piesvédéeni autora, formulované na str. 40 posuzované price, ze prvotnim
aktérem vystoupeni CRzEU by byl prezident republiky?

2) Jak by byla FeSena platnost/neplatnost, pouZitelnost legislativy EU
transponované do pravniho ¥adu CR po vystoupeni z EU? Lze odkazat na

néjaka pouzitelna ieSeni v historii ¢eské statnosti ?
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VII. Zavéry
Tato prace predstavuje originalni zpracovani ucelené ¢asti zvolené problematiky, a to
na urovni, kterd odpovida publika¢nimu standardu tohoto oboru. S vyhradou poétu
stran /viz bod V. oponentského posudku/ predlozené prace uchazece a s ohledem na
znéni vyhlasky dékana FPR 24D/2016 o rigoréznim fizeni, kdy dékan rozhodne o
zastaveni fizeni pouze v piipad€ ¢l. V bod 12 této vyhlasky, doporucuji rigordzni

prace podminéné k obhajobé.

V Plzni, dne 11.3.2017

{

,LL"M
JUDr. Moni orejtova, Ph.D., v.r.

/ oponentka prace
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Posudek oponenta rigorozni prace

Jméno uchazece: Mgr. Petr Sperk

Nézev prace: Diivody, proces a diisledky vystoupeni z Evropské
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Obor stétni rigorézni zkousky: Pravo Evropské unie
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Struktura posudku:

L
Vysledky prace

PredloZzend rigorézni prace si vytkla za cil zmapovat a popsat mozné aspekty
vystoupeni Ceské republiky z Evropské unie, kdy autor zasadil vybér tématu do okolnosti
politického vyvoje v EU poslednich let.

Autorovo téma pfinadSi pohled nezaujaty poslednim vyvojem ve vztahu k Velké
Britanii, jelikoZ prace byla sice zpracovéana po konani britského referenda, ale odevzdana byla
pred aktivaci ¢lanku 50 SFEU. Nabizi se tedy jednoznaéné moznost piimého srovnani
autorovych tvah s redlnym vyvojem, byt jiného statu nez Ceska republika, ale minimalng
proceduralné stejného ¢i obdobného vyvoje.

Autor se snazi komplexné predstavit otdzky, které by nutné byly spojeny
s vystoupenim Ceské republiky, kdy rozpracovavéa jednak procesni otdzku samotného aktu
oznameni, ale i nasledné kone¢né dohody o vystoupeni.

Prace je analytickd, snazi se téma zpracovat komplexné a pFinasi pomérné uceleny
pohled na celou problematiku, kdy je tfeba vyzdvihnout zejména autorovo zaméfeni na
Ceskou republiku a jeji specifika.

IL.
Aktudlnost zpracovani tématu

Téma prace je zcela aktudlni zejména vzhledem k zapoCatému procesu vystoupeni
Velké Britdnie z EU, které zcela jisté nastavuje autorovym tivaham ur¢ité kritické zrcadlo co
do miry naplnéni jeho né€kterych tivah. To v3ak neni na $kodu, ba pravé naopak to &ini z prace
velmi aktudlni pojednani, jelikoz jak jiz bylo naznageno vySe v textu, prace byla zpracovéna a
odevzdana pred tim neZ Velka Britanie oficiadlné oznamila imysl vystoupit z EU a zahéjila tak
proceduru dle ust. ¢l. 50 SFEU.




Autorem rozpracované jednotlivé otazky, které by musela Ceska republika fesit, jsou
pojata skute¢né vzhledem k postaveni CR v Evropé a jeji geografické poloze. Na druhou
stranu autor nabizi pouze vychodiska pro takova feSeni, ale nepousti se jiz do Givah o tom, jak
by asi vypadalo findlni ujednani s EU v pfipadé skute¢ného vystoupeni. Je to pochopitelné a
nelze autorovi tuto opatrnost vytknout, i kdyz na druhou stranu je tieba poéitat s tim, Ze by
vystoupeni z EU sebou zcela jist€ neslo i snahy o viditeln&jsi ukazky znovuobnoveni plného
vykonu pravomoci, kdy se domnivdm, ze by zfejm& obéti této snahy bylo vystoupeni i
minimalné uprava Schengenského systému.

Naopak ze velmi trefné povazuji pojednani o didsledcich v ménové, dotatni a
legislativni oblasti, kde autor poukazuje na skuteénost, Ze by vystoupeni bylo zfejm& pomé&rné
problematické a ne zcela jednozna¢né pozitivni. Za velmi pfinosné povazuji prace snahu
autora rozpracovat jednotlivé oblasti nutné pro projednéni v piipad€ vystoupeni z EU.

II1.
Struktura prace — zvolené metody zpracovani

Préace je logicky roz¢lenéna na pét samostatnych kapitol, kdy t&zi§té prace lze nalézt
v kapitolach 3-5, které rozpracovévaji jak procesni tak i vécné dtisledky vystoupeni CR z EU,
a to v¢etné moznych alternativnich feSeni.

Prvni kapitola je vénovana jako tivodni vyvoji integrace a soulasnému vyvoji.
Nicméné je kapitola vice zaméfena na soucasnou situaci nez na integraéni vyvoj, ktery je
nastinén stru¢né v pocatku kapitoly.

Druh4 kapitola se zabyva &lenstvim CR v EU, kdy se autor snazi nejdive popsat jim
vyhodnocené piinosy €lenstvi a nasledné pak i identifikovat mozné diivody pro rozhodnuti o
vystoupeni z Evropské unie, kdy autor identifikoval v zéasadé¢ téi divody pro takové
rozhodnuti, které déle rozpracovava. Nasledujici ¢ast prace jiz zcela navazuje, kdyZ se se
zabyva procesnimi otdzkami spojenymi s vystoupenim CR z EU, kde je patrno, Ze se jedna
sice o propracovanou uvahu, ale pfece jenom uvahu teoretickou, zejména vzhledem k &asu
zpracovani prace.

Nasledujici kapitola je zaméfena na disledky vystoupeni a na ni navazuje autorova
uvaha o moznych alternativach k ¢lenstvi v EU. Nastinény obsah jednoznaéné prokazuje
velmi dobrou provazanost jednotlivych ¢asti prace.

Metodika prace sice neni autorem naznacena v Gvodu, jak byva v pracich tohoto typu
obvyklé, ale je ziejmé, Ze autor pouziva jednak standardni metody pravni interpretace
legislativnich textti, v ptipadé kdy pracuje s legislativnimi prameny a nasledné& pak analyzuje
odborné texty a ptipadé€ i provadi interpretaci existujici judikatury. Prace je vysledkem vice
méné teoretického vyzkumu, ktery je zaloZzen na syntéze poznatkli z rliznych prament a
neobsahuje prakticky vyzkum, ktery by byl zalozen na empirickém zkoumani materie.
Z hlediska poZadavkl na védeckou praci je pouzitd metodika plné v souladu s pozadavky na
kladenych na védeckou praci.

Iv.
Ptipominky k textu



Pfipominky k textu prace nemam, spiSe marginalni poznamky k jejimi obsahu jako
namétu do diskuse.
V.
Jazykova a graficka uroven prace
vcetné dodrzeni ¢l. V vyhlasky dékana FPR ¢. 24D/2015, o rigoréznim Fizeni, a citacnich
norem

Predlozena rigordzni prace odpovida pozadavkiim kladenym na rigordzni prace, a to
jak z hlediska pozadavki na jeji grafické zpracovani tak i jazykovou upravu. Jediné co by
mohlo vzbudit pochybnosti je rozsah prace, ktery je predepsan vyhlaskou dékana ¢. 24D/2015
vEl. V. odst. 7 jako 100 normostran. PredloZzend priace méa ve zkoumaném rozsahu
vykdzanych 93 stran textu. Nicméné po standardnim pfezkoumani poltu normostran je
ziejmé, Ze pfi pouziti prisného méfeni znakl, je vysledek 103,59 stran, coz tedy znamena
spInéni i tohoto poZadavku vyhlasky dékana.

VI
Otazky k obhajobé

Autor by mél zodpovédét otdzku tykajici se mozné situace, kdy nebude dokoncena
smlouva o vyporadani prav a povinnosti spojenych se Clenstvim, zda se jednd o piimou
blokaci samotného zéniku ¢lenstvi v EU nebo zda zanik nastane automaticky uplynutim
dvouleté lhiity od oznameni.

Déle pak by bylo zajimavé, aby autor ptipadné kriticky korigoval své tivahy ohledné
procesniho i vé€cného zplisobu vystoupeni v ndvaznosti na aktualni vyvoj postupu ve Velké
Briténii.

VIL
Zavéry

1. Ri g())(r(')znl' prace

O obsahuje pivodni vysledky nebo originalni zpracovani ucelené ¢asti
problematiky zvoleného oboru, a to na Grovni, ktera odpovida publikanimu
standardu tohoto oboru

2 RigO)I(‘éZHf préce
O je doporucena k obhajobé
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V Praze dne 9. kvétna 2017 Podpis oponenta



