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Our tongue is most fit to honour poesy, and to be honoured by poesy.

— Philip Sidney, The Defence of Poesy*

Spole¢nost renesancni Anglie neni jen prostfedim, v némz se vyznamnym zpul-
sobem formuje alzbétinské drama, ale v prvé radé téz literarni kultura obecné.
Rozvoj humanistické dvorské kultury obzvlasté v 16. stoleti poskytuje literatuie
prestiz, jiz diive postradala,? zaroveni dochéazi k rozvoji profesionalniho dramatu.?
Jakkoli drama stale zlistavéa disciplinou, jiz je tfeba zastitit patrondtem, nedrama-
tickd poezie se stava priznakem a soucasti dvorské aristokratické komunikace. Sit
mecenast byla nicméné stale zivou soucasti spolecensko-literarniho a politického
kontextu,* nebof ackoliv kralovna Alzbéta nachazi zalibeni v divadlech a litera-
ture, vlada stale zejména vici verejnym divadlim vystupuje pfisné a vydava fadu
omezeni a zékont,® stejné tak literdrni kultura (divadla i poezie) celi ttoktim ze
strany puritani. Vyznamnou funkci se tak v této dobé stava pozice tzv. ,mistra
zébav (Master of the Revels), zodpovédného za dohled nad logistikou dvorské
zébavy a cenzuru her inscenovanjch na vefejném jevisti.

Ptiznaénym se tedy pro literarni kulturu alzbétinské Anglie stava dvoji: priznivé
spolecensko-kulturni a historicko-politické prostredi, které umoziuje rozvoj lite-
rarni kultury, zéroven vSak (na prvni pohled protichidny aspekt) potifeba apologie
spolecenské prospésnosti literatury a kultivace anglicky psanych textd jako pro-
stfedku narodni svébytnosti (rovnéz ve vztahu ke kontinentalni kultute a politice).

Zaroven je tfeba vzit v tivahu, Ze koncept literatury mél dosud Sirsi vyznam
nez v soucasném uzu, totiz zahrnoval celek literarni a intelektualni kultury a ze-
jména znalost fecké a Fimské klasiky.” Pravé odtud mohou byt cerpany zakladni
argumenty apologie literatury. Samotné slovo literature do zna¢né miry splyva s li-
teracy, tj. gramotnosti.? V kontextu reflexe alzbétinské literarni kultury je tak spise

1Sidney 2008, s. 249.

2Srov. Smuts 2014, s. 145.

3Kermode 2004, s. 5-6.

“Ostovich 2014, s. 296.

SNapi. vyhlaska z r. 1559 zakazuje piedstaveni inscenujici zalezitosti viry, ndbozenstvi a poli-
tiky, vyhlaska z r. 1581 vyzaduje pfed povolenim hry inscenaci pfed mistrem zabav a jeho poradci,
a zakon z r. 1572 , The Punishment of Vagabonds“ stavi mimo zdkon ty herecké spole¢nosti, které
nejsou zastitény jménem vyznamného patrona (Wells 2006, s. 5).

5Smuts 2014, s. 144-145. Tuto pozici v obdobi, 0 ném# hovoiime, zastava Edmund Tilney (Wells
2006, s. 5), mél ji nicméné ziskat rovnéz Ben Jonson (vysledek jeho ambici a podpory vyznamnych
patront), avSak pfed obdrzenim titulu zemfel (Smuts 2014, s. 145).

"Smuts 2014, s. 146.

8Srov. Greenblatt 2007. Greenblatt zde uvadi ptiklad, kdy gramotnost (literacy) mohla zaroven
doslova zachrénit zivot (vyjimka pro knézi, jejichz stav byl dokazovan pravé gramotnosti, viz
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uzivan termin poezie (poesy), chdpany ovSem v ptuvodnim a SirSim vyznamu od-
kazujicim na Fecky termin poiein (utvaret), tj. basnik je interpretovan jako tvirce
(maker) fikce. Jinymi slovy termin poezie zahrnuje Siroky celek lyrické, epické i dra-
matické poezie, basnik je pak zaroven komplexni postavou — literatem, fec¢nikem,
intelektualem, mravnim vzorem a spolecensky uvédomeélou osobnosti.

Konkrétni osobnosti alzbétinské a jakobinské poezie z tohoto konceptu cer-
paji a jsou si ho plné védomy, jak dokazuji jejich zivotni osudy a angazovanost
v dobové politice, dvorskych diskusich i teze v jejich tvorbé — symbolickou postavou
sirokospektrého alzbétinského basnika a intelektudla se stava Philip Sidney, svou
roli a prestiz v dvorské i zahrani¢ni politice usiluje ziskat Edmund Spenser i George
Puttenham, pomérné agresivnim zpiisobem ve vztahu k potencidlnim rivalim se
snazi prosadit u nového jakubovského dvora Ben Jonson.? Za v§znamnou tendenci
alzbétinské literarni kultury tak lze povazovat Gsili o budovani vlastni profesionalni
identity (tzv. self-fashioning).! Obzvlasté na konci Sestnactého stoleti a zacatku
stoleti nasledujiciho je tato profesionalni identita posilovana rovnéz budovanim
,bibliografického ega“,!! tj. stale ¢astéji je vyuzivdna moznost $ifeni literarniho
renomé prostiednictvim uvédomeélého publikovani vlastnich dél.

V tomto kontextu jsou vytvafeny prvni poetiky anglické literdrni kultury, které
jsou posilovany vyse zminénymi tendencemi, ale zaroven je i utvareji. Skutecnost,
ze se tyto poetiky objevuji v nemalé mife a jsou ostatnimi pfislusniky dobového
literarniho diskurzu diskutovany, dosvédéuje, nakolik je ve spole¢nosti pocifovana
potfeba utvafeni literarni identity nejen v osobnim, ale zejména i v obecném
jazykové kulturnim ramci.

Zakladni obecné aspekty alzbétinské poetiky (v riznych obménéch diskutované
v poetikich jednotlivych autori) lze shrnout v nésledujicich bodech: 1) koncept
poezie jako vytvareni fiktivnich svéti a pojeti basnika jako ,tvirce* (maker); 2)
morélni a spole¢enskéd tloha poezie a koncept uceni prikladem; 3) spjatost poe-
tiky a rétoriky a 4) autenticita emoci produkovanych poezii vs. uéenost, originalita
vs. kopirovani (antickych a kontinentalnich) vzora. Prvni tfi body jsou vysledkem

s. 465-466). Vhodné vsak poznamenava, Ze plné ztotoznéni obou termini muze byt zavadéjici,
nebot termin ,literacy“ v rané novovékém kontextu odkazuje spise k postaveni, jez danou schopnost
(tedy gramotnost) znadi, nez k schopnosti samé (tamtéz, s. 466).

9Tento postoj se naplno projevuje v Jonsonové rivalité viiéi Thomasu Dekkerovi, s nimz mél
spolupracovat na zivém obrazu ku piilezitosti krélova formalniho vstupu do Londyna (Smuts 2014,
s. 145). Benu Jonsonovi se nicméné diky osobnimu charizmatu a peclivému usili podafilo ziskat
celou fadu mocnych patroniu, ktefi nejenze byli ndpomocni pii napravovani Jonsonovych skandali,
ale pfispivali rovnéz k jeho politické prestizi. K tomu srov. Ostovich 2014, s. 296-297, popt. Wells
2006, s. 131-135.

108rov. Greenblatt 2005. Greenblatt srovnava a spojuje v podstaté dvé trojice: Mora, Tyndala
a Wyatta — a Spensera, Marlowa a Shakespeara. Pro druhou zminénou trojici je pfizna¢né zejména
utvareni profesionélni identity v umélecké tvorbé. Kultura se tak podle Greenblatta obecné vzato
vénuje pravé utvareni identity (tamtéz, s. 169).

HTermin Jamese Knowlese (srov. Knowles 2014, s. 190).
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adaptace klasickych estetickych kritérii v anglickém prostiedi (obzvlasté aristo-
telského a horatiovského pojeti), posledni pak je specifickym pfispévkem anglické
poetiky. VSechny zminéné motivy lze vysledovat ve stézejnich spisech poetik rene-
san¢ni Anglie napti¢ individualnimi rozdily jednotlivych autori. V nésledujici ¢asti
ukézeme jejich konkrétni reprezentace na piikladé tfech vybranych poetik pred-
stavujicich tii zakladni typy apologii literarni kultury — totiz Sidneyho, Spenserove
a Puttenhamové. Tyto poetické koncepty zaroven reprezentuji specifické utvareni
profesni (béasnické), ale i narodni a kulturni identity prostfednictvim poezie.

I1. PHILIP SIDNEY: POEZIE JAKO SLOVNI OBRAZY ZA UCELEM VZDELANI
A POTESENI

Poesy therefore is an art of imitation, [...] to speak metaphorically, a speaking
picture — with this end, to teach and delight.

— Philip Sidney, The Defence of Poesy'?

Sir Philip Sidney z uvedené trojice ziejmeé nejlépe reprezentuje komplexni postavu
dvorského intelektuéla, basnika, ktery je zaroven angazovan v dobové politice coby
vyslanec a vojak. Sidney se narodil 30. listopadu roku 1554 a jiz svym postavenim
(jako synovec hrabéte z Warwicku a Leicesteru a pozdéjsi zef Francise Walsing-
hama) byl zd4 se pfedurcen k vyznamné roli v dobové dvorské i zahrani¢ni politice.
Silné pouto ho pojilo s Walterem Raleighem, Vilém Oranzsky dokonce doufal, ze by
se Sidney mohl ozenit s jednou z jeho dcer. Pti svych cestach po Evropé se Sidney
udajné seznamil kupft. i s TadedSem z Hajku. Bylo by to teoreticky mozné v prvni
poloviné r. 1575, kdy se vracel zpét do Anglie pfes Brno, Prahu, Drazdany, Heidel-
berg a Antverpy.'® Kdyz Sidney umird 17. f¥ijna roku 1586 v brzkém véku tficeti
dvou let nasledkem zranéni, jez utrzil v bitvé u Zutphenu, nejsou publikovana zadné
z jeho dél, presto je svymi soucasniky vykreslovan jako idealni postava Slechtice,
dvofana a basnika, ztélesnéného Astrofela, jak dosvédcuji i tii elegie sepsané na
jeho podcest.14

Sidneyho vyjimecna spolecenskd pozice zaroven vyznamné utvari charakter
jeho poetiky. V prvé radé ho spolecenské, politické a finan¢ni zazemi osvobozuje
od vyuzivani poezie jako zdroje finan¢nich pfijmu, dale pak jeho angazovanost
v zakladnich politickych a spolecenskych kontroverzich, diskusich a problémech
vede k usili ustavit priznivou roli poezie ve spolecnosti ve smyslu jejiho moral-
niho a spolecenského ucinku. V tomto smyslu se pak poezie stava téz dulezitym

12Gidney 2008, s. 217.

13Bejblik 1987, s. 147-163; Alexander 2004, s. liii, liv; Duncan-Jones. Introduction. In: Sidney
2008, s. vii-x; Duncan-Jones. Chronology. In: Sidney 2008, s. xxi.

148rov. Three Elegies on Sidney from The Phoenix Nest, 1593. In: Sidney 2008, s. 319-328.
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prostfedkem kultivace narodni svébytnosti. Kone¢né jeho sbirka sonett Astrofel
a Stella predstavuje de facto prvni sonety psané v anglickém jazyce a jeho Obrana
poezie je prvnim pokusem ustavit zaklady poetiky v anglickém jazyce.!®

Sidneyho dilo The Defence of Poesy je publikovano roku 1595, predchazela
mu neautorizovand verze An Apology for Poetry, kterda vSak byla zdhy stazena
z obéhu.'® Sidney nevystupuje v roli akademika ¢ filosofa, ale spise basnika
a fecnika; nevytvaii systematické teoretické pojednani a jeho apologie plni v prvnim
planu tlohu rétorickou, presvédcuje spise emoc¢né nez na zakladé logickych argu-
mentt a teorie.!” Prostiednictvim své Obrany Sidney lokalizuje sviij diskurz (tj.
poezii) nikoli ve vztahu k historii poetiky (tj. tradi¢nim koncepttim) ¢i abstraktnim
filosofickym otazkam, ale mnohem vice pragmaticky, tedy vymezenim poezie jako
druhu védéni viiéi konkurenénim disciplindm.'® Sidney na nékolika mistech svého
textu argumentuje ve prospéch nadfazenosti poezie proti morélni filosofii a his-
toriografii, jednak s ohledem na predchudnost poezie proti ostatnim disciplindm
a dale jeji tc¢innéjsi znazornéni moralniho vzoru.

Podle Sidneyho se fecti filosofové zprvu odhalovali svétu coby basnici a psali
svéa dila ve versich, stejné tak historici si piijéovali od poezie formu i zévaznost.
Baésnictvi podle Sidneyho dokéze cerpat moznosti mysSleni Uc¢innéji nez jakékoli
jiné uméni, poezie jako nejduvérnéji zndma uéi ctnosti (virtue) a nejlépe k ni
vede.?? Filosofie poskytuje poucky, zatimco poezie je miize vysvétlit a podat ¢tenaii
,zivouci obraz krasného a dobrého“; uéi tak nejen myslet, ale radi téz, co ¢init.?!
Robert Stillman taktéz poukazuje na zasadni roli specifického intelektualniho ramce
poezie (scope) Sidneyho koncepce, ktery ji odliuje od ostatnich disciplin.??

Sidneyho chapani basnictvi vychézi z definice basnictvi jakozto ,uméni na-
podoby“ (an art of imitation). Napodoba zde nicméné neni minéna v piisném
slova smyslu jako pouha imitace, ale spise reprezentace ¢i zpodobovani, zahrnu-

15K Sidneyho v§znamu srov. Duncan-Jones. Introduction. In: Sidney 2008, s. xvii. Katherine
Duncan-Jones zde pfirovnava Sidneyho pfinos k Petrarkové vyznamu pro Italii (tamtéz). Viz téz
Alexander 2004, s. lv.

16 Alexander 2004, s. lv. Srov. téz Duncan-Jones. Chronology. In: Sidney 2008, s. xxiii.

"Podle Alexandera Sidney usiluje spiSe o to zvitézit v disputaci, ne# vystavét Zivotaschopnou
literarni teorii (Alexander 2004, s. lvi). Sidney tuto rétorickou tlohu obrany ostatné potvrzuje
nejen naturelem svého textu, ale téz explicitné (srov. Sidney 2008, s. 212).

!8Srov. Stillman 2008, s. 30.

19Sidney 2004, s. 5.

20Gidney 2008, s. 228.

218rov. Alexander 2004, s. Ix.

228rov. Stillman 2002, zejm. s. 355-356. Podle Stillmana je viak tfeba podrobit tivaze samotny
termin scope, jehoZ vyznam se nevycerpava tradi¢nim pojetim jako vySe zminéného intelektualniho
ramce. Stillman by zde rdd vidél spiSe Sidneyho inspiraci idejemi Philipa Melanchthona (tamtéz,
s. 355-357).
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Obr. 1: Philip Sidney. Zdroj: https://en.wikipedia.org/wiki/Philip_Sidney.
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jici tak v sobé tvoiivy potencial.?® Poezie tak vytvaii obrazy (speaking pictures)
za tcelem vzdélani a potéseni (to teach and delight).?* Sidneyho argumentace
ohledné nadrazenosti poezie viuci ostatnim disciplindm je tedy de facto postavena
na zduraznéni jeji metamorfni sily, schopnosti basnika vytvaret fiktivni plody imagi-
nace.?5 Odtud podle Sidneyho plyne vyjimeénost poezie proti ostatnim disciplindm:
zatimco vSechny ostatni zaviseji na prirodé, basnictvi dokaze vytvorit svoji vlastni
skutecnost (another nature), presahuje piirodu.?® V Sidneyho pojeti basnikova
imaginace tedy takiikajic pfekracuje zakon p¥irody.2”

Pravé odtud plyne morélni a spole¢ensky téinek poezie, nebot podle Sidneyho
napodobuje vzdy s dvojim ucelem: za prvé za ucelem vzbuzeni libosti (to delight),
¢imz zéroven povzbuzuje a motivuje ke konéni dobra, a za druhé za Gcelem vzdé-
lani a poznéni (to teach), aby Ctenafi védéli, ze je to pravé dobro, k ¢emu jsou
sméfovani.?® Basnikovo znazoriiovani konkrétnich ideji ctnosti a nefesti je nicméné
zaroven divérné znamymi znaky jeho vlastniho moralné filosofického vzdélani:
spravedlnosti, mravni beztthonnosti ¢ zboznosti.?? Tedy nejen poezie samotna, ale
v prvé fadé basnikovy ideje prispivaji ke kultivaci mravniho idedlu.

Anglie jako ,matka vyjimecénych mysli“ by tak bezesporu méla péstovat poezii,
a to i v asech valeénjch, méla by byt spiSe tviircem nového, nez imitovat ostatni.3°
Sidney nemé pochybnosti o potencidlu anglického jazyka, nebot pravé anglicky
jazyk je ,nejlépe vhodny k tomu, aby uctil poezii a zaroven ji byl uctivan“.3!

Je tedy evidentni, Zze Sidneyho spis pfispiva zasadné k ustaveni a dalsimu for-
movani zékladnich aspektt alzbétinské poetiky, které byly vyse uvedeny jako sté-
zejni. Na zakladé inspirace klasickymi vzory definuje poezii jako uméni tvorivé na-
podoby, produkovani fiktivnich svétil, a basnika interpretuje jako tviirce.>? Z této
definice zaroven vyplyva primarni argument Sidneyho apologie, a to pravé moralni
ucinek poezie, ktery je dan autentickym a ptsobivym znazornénim prikladt ctnosti.
Forma Sidneyho obranné feci téz potvrzuje Gsili o rétoricky ucinek spisu, a tedy
i spjatost rétoriky a poetiky. Autenticita znazorfiovanych emoci posiluje Gcinek

23Gidney 2008, s. 217. Srov. vyrazy, které Sidney pouziva: representing, counterfeiting, figuring
forth (tamtéz).

24Gidney 2008, s. 217. Zde vidime jednoznaénou inspiraci horatiovskym pojetim.

*Srov. Stillman 2002, s. 383.

268idney 2008, s. 216.

ZTPerry 2005, s. 391.

28Gidney 2008, s. 218.

8rov. Stillman 2008, s. 116.

30Gidney 2008, s. 240-241.

31Tamtéz, s. 248-249, cit. s. 249.

32Gidney odkazuje na Aristotelovu Poetiku i Platénovy dialogy, jeho koncept je viak blizi
aristotelskému pojeti, doplnénému o inspiraci Horatiovym spisem O umeéni bdsnickém. Sidney je
vSak pokud jde o jeho zdroje malokdy explicitni, obtizné lze téz odhadovat, zda jeho teze Cerpaji
z pramenu ¢i spiSe ,,z druhé ruky“ a z diskusi s prateli.

115



KUDEJ 2015/1-2

poezie i ve smyslu mravnim.?3 Jakkoli Sidneyho teze vychézeji z tradi¢nich antic-
kych konceptii, odklani se od jejich otrocké napodoby. Pravé specifickd podoba an-
glicky psané poezie adaptujici anticka esteticka kritéria zptisobem vlastnim svému
naturelu se stava vyznamnym prostiedkem kultivovani narodni kulturni svébyt-
nosti (jejiz dusledky jsou pochopitelné téz obecnéjsi, politické a spolecenské, jak si
Sidney ostatné dobfe uvédomuje).

Pokud jde o budovani vlastniho profesniho renomé, v piipadé Sidneyho osob-
nosti lze obtizné posoudit jeho zamérnost. Sdm Sidney svou identitu nezakldda
na pozici basnika, alespon nikoli cilené, spise se vymezuje vic¢i tém, ktefi tak ¢ini.
Mnohem vice se soustifedi na obecnou rovinu, totiz utvareni nikoli osobni, nybrz na-
rodni identity, jehoz svrchovanym prostfedkem se stavéa pravé anglicka poezie. Jeho
poetika v tomto smyslu neni vyctem pravidel a estetickych kritérii, nybrz plni tlohu
spole¢ensko-politickou: ukazuje poezii jako spolecensky prospésny prostiedek. Sid-
neyho Obrana se obzvlasté v tomto aspektu lisi od spisii jeho soucasniki a zaroven
zaklada tradici narodni poetiky.

I1l1. EDMUND SPENSER: ZOBRAZEN|I MORALNI VZORU

For profite of the ensample. . .
— Edmund Spenser, A Letter of the Authors in The Faerie Queene*

Podobné jako Philip Sidney, rovnéz Edmund Spenser uvédoméle cerpa z konceptu
béasnika coby komplexni postavy literarné i spolecensky angazované. Zatimco Sid-
ney se vsak do této pozice dostava jaksi mimodék, na zakladé vrozeného posta-
veni a diky vlivoym pfibuznym a znamym, Spenserovo usili o budovani profesniho
renomé v oblasti literarni kultury, jez prispiva jeho pozici ve dvorské a zahranicni
politice, je mnohem cilenéjsi. Spenser do znacné miry formuje své literarni am-
bice a vytvari svou autorskou osobnost prostfednictvim rozmanité a ambivalentni
reprezentace kralovny Alzbéty ve svém dile. Podle Louise Montrose tak utvari
nestalou alzbétinskou politickou imaginaci.?®

Spenser se pravdépodobné narodil roku 1552 v Londyné, spolecensky kontext
jeho tvorby tak zcela odpovida Sidneyho. Jeho uvazovani a zivotni sméfovani vy-
znamné ovlivnila studia na Cambridge, kde se spratelil s Gabrielem Harveym.
V roce 1594 se podruhé ozenil, a to s Elizabeth Boylovou, jiz vénuje Amoretti

33Reprezentativnim piikladem je koneéné Sidneyho vlastni poezie, nap¥. pravé sbirka sonett As-
trofel a Stella, kde je do popfedi stavéna autenticita zndzornovanych emoci proti slepé a obsahové
prazdné imitaci klasickych autorit (srov. Sidney 1987, napf. sonet 1, 15, 90).

34Qpenser 1993, s. 1.

35 Terminem ,imaginary“ tu Montrose oznacuje ,kolektivni soubor reprezentaénich forem a sché-
mat, v nichz byly viry a praktiky tudorské politické kultury artikulovany“ (Montrose 2002, s. 907).
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a FEpithalamion. V prubéhu svého zivota stfidavé pobyval ve vyznamné ufedni
pozici v Irsku, kam se dostava roku 1580 ve sluzbach anglického vyslance Arthura
Greye. Jeho vyhranény postoj k zahraniéni politice v Irsku prokazuje jak jeho
usili politicky se angazovat, tak jistou nacionalitu v jeho smysleni (ve svém pam-
fletu z roku 1596 A View of the Present State of Ireland prezentuje kontroverzni
tezi, ze Irsko nebude Anglii podrobeno, aniZz bude znicena jeji kultura i jazyk,
tfeba i nésilnym zpisobem). Spenser podle vSeho tvoril jako poslusny klient frakce
Leicester-Sidney-Essex, na druhou stranu ho pravé jeho afednicka pozice v Irsku
¢inila plnohodnotnym ¢lenem politického naroda, nikoli pouhou ,hldsnou troubou
aristokracie“.3% Spenserovy politické sympatie jsou diskutovany bez jednozna¢ného
vysledku. Piedpoklada se, Ze jeho politické ambice byly zfejmé republikanské, nebyl
vSak (otevienym) politickym revolucionafem. Jak upozornuje Montrose, vétSina
poddanych se ostatné prezentovala jako oddani sluzebnici kralovny podporujici sys-
tém, v jehoz centru stala, nikoli usilujici o jeho zni¢eni.3” V mezicase, kdy Spenser
pobyval znovu v Anglii, propagoval sva dila a snazil se ziskat prizen kralovny
(v roce 1590 uspél v ziskani penze, avSak v dlouhodobém horizontu se mu prosadit
nepodafilo).3®

Na rozdil od Sidneyho tedy Spenser cilené posiluje svou spolecenskou pozici
prostiednictvim literarniho a intelektualniho renomé; jeho literarni reprezentace
kralovny Alzbéty (zejména v dile Krdlovna vil) ¢erpa z rozsiteného kultu kralov-
ského panenstvi, jenz zaroven tvoii pfedpoklad jeho imaginace a vede Spensera
k ocekdvanému tuspéchu.?® Idea panenské kralovny provdané za svou zemi byla
v tomto kontextu démyslnym konstruktem Alzbétingch radct®® a jeji kult byl pod-
porovan rovnéz ostatnimi soudobymi umeélci, nejen Spenserem — Alzbété se dvoril
téz Walter Raleigh, ani Shakespeare v tomto ohledu neztistal zcela stranou, kdyz
li¢i narozeni Alzbéty ve své hie Jindrich VIII. jako pocatek ,zlatého véku“.*! Po-
dle Montrose Spenser jednoduse vyuzil imaginativni formu kolem kralovny jako
latku své poezie, aby vytvoril ,genderové specificky poeticky ekvivalent toho, co
alzbétinsky politicky narod rozumél republikanismem®.4?

Spenser se na rozdil od Sidneyho soustiedil ¢isté na poetickou tvorbu, nevytvoril
zddny teoreticky spis vénujici se otdzkdm poetiky. Jeho poeticky koncept lze
nicméné extrahovat z jeho dél bésnickych, zejména z textu Kralovny vil (Faerie

36Montrose 2002, s. 939.

3TTamtéz, s. 914-915.

38Uvedené faktografické tidaje o Spenserové Zivoté jsou prevzaty z Maclean — Prescott 1993,
s. 823-824.

39 Jak upozortiuje Montrose, historie alzbétinského kultu kralovského panenstvi ¢asové odpovida
Spenserové kariéie basnika, tudiz jeho poezie byla pochopitelné téz souc¢asti této historie (Montrose
2002, s. 917).

4OKermode 2004, s. 23.

“IShakespeare 2011, s. 917.

42Montrose 2002, s. 940.
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Queene, prvné publikované roku 1590 s vénovanim Raleighovi*®) a Pastijrova
kalenddre (The Shepheardes Calender, poprvé vydaném v roce 1579%4).

Spenserova Krdlovna vil byla zamyslena jako rozsahla epickd basen o postavé
kréale ArtusSe, pficemz dvanact knih meélo byt vénovano dvanacti osobnim moralnim
ctnostem.?® Témér pohadkovy piibéh o Artusovi, vzdélaném Timonem a ozbro-
jeném Merlinem, jenz snil o kralovné vil a vydal se ji hledat do zemé vil, vsak
ma naplnovat vyssi morélni cil, a to pravé v podobé dfive zminéného uceni prikla-
dem. V postavé ArtuSe a dalSich rytif totiZ reprezentuje Spenser idedl Slechtice,
jenz v sobé zahrnuje rytifské i etické ctnosti. Pravé uceni pfikladem (doctrine by
ensample) ma byt presvéd¢ivéjsi nez vysvétlovani spravného jednani pomoci vy-
kladu pravidel.*6 Tento pfedpoklad je pro Spenserovu poetiku zésadni, a jak je
zjevné, sdili jej se Sidneyho konceptem. Za vypovidajici lze povazovat zejména
fakt, ze v ,dopisu autoru® (A Letter of the Authors) tento sviij zamér Spenser expli-
citné odkryva, komentuje a argumentacné dokldda odkazem na klasické a kontinen-
talni autority (Homéra, Vergilia, Ariosta ¢i Tassa). Postavu krale Artuse povazuje
za, vhodny ndmét, nebof vytecnosti své osoby a svych ¢inti je nejlep$im piikla-
dem ctnosti a zobrazenim moralniho vzoru. V dalsich postaviach dle svych slov
hleda vzneSenost a prostifednictvim postav rytifi reprezentuje jednotlivé ctnosti:
zboznost (Holynes), umirnénost (Temperaunce) a cudnost (Chastity).*” Cilem dila
je tak nejen vytvorit fiktivni svét, ale prostfednictvim hrdiny, jenz predstavuje
moralni vzor, téZ piispét ke kultivaci spoledenského Fadu.*® Spenser si je rovnéz
védom béasnikovy profesni odpovédnosti a odpovidajici spolecenské role (tj. basnik
plni rovnéz roli moralné spolecenskou).*?

Ve vysvétlujicim tivodnim dopise se Spenser kratce vyjadiuje téz k rozdilu prace
historika a basnika, v8§iméa si nicméné spise formalnich postupt skladby textu. His-
torik podle Spensera vypravi udélosti fadné (tj. chronologicky piesné), zatimco
basnik mtze zacit prostfedkem pfibéhu, podle toho, co jej nejvice zaujalo, a po-
stupné se vracet k predchozim udalostem ¢i predvidat véci budouci, to vSe podle
Spenserovych slov proto, ze provadi ,libost vzbuzujici anal§zu vieho“.%° Spenser
tu sice piSe apologii své vlastni basné, nebof sdm postupuje obdobné; na druhou

43Maclean — Prescott 1993, s. 823.

4 Tamtéz. Do roku 1597 byl dokonce éty¥ikrat pretistén (Spenser 2003, s. 543).

45Spenser 1993, s. 1-2; Spenser 1993, s. 491.

46Spenser 1993, s. 1-2; Spenser 1993, s. 492.

4TSpenser 1993, s. 1-2.

48Qrov. Spenser 1993, s. 492, kde je zamér dila formulovan nasledovné: ,to make a poem, to
imagine a hero, and to persuade and move [...] his society’s leadership*.

49Spenser 1993, s. 545.

50Spenser 1993, s. 2.
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Obr. 2: Edmund Spenser. Zdroj: https://en.wikipedia.org/wiki/Edmund_Spenser.

stranu tim poezii osvobozuje od pozadavkl historiografické piesnosti a nutnosti
piesné ndpodoby (a zéasti se tak shoduje se Sidneym).5!

Ozvény Spenserovy poetiky se vynofuji rovnéz v jeho dile Pastyiiv kalenddr>?
v némz nestastné zamilovany pastyf Colin Cloute (povazovany za Spenserovu
masku) srovnava své milostné utrpeni se smutnymi obdobimi roku.?® Text je opét
¢lenén do dvanéacti eklog dle jednotlivych mésici uvedenych prologem ,To His
Booke“. U kazdé eklogy je uveden komentai oznaceny inicidlami ,E. K.“, jejichz
identifikace neni dosud jasna. Podle nékterych badatelid mtze oznacovat Edwarda

51To vie souvisi se specifickym #anrem alegorie, ktery prostfednictvim svého dila Spenser kul-
tivuje.

2V dedika¢nim dopisu mj. zmitiuje Gabriela Harveyho, Chaucera & Sidneyho (Spenser 1993,
s. 505.)

530bzvl. January. Viz tamtéz, s. 506.
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Kirka, Spenserova spoluzaka z Cambridge, ale nejspise se jedna o pseudonym, jenz
je vysledkem spolupréace samotného Spensera a Harveyho, tudiz funguje jako jeden
z basnickych hlast.?* Pravé komentéare ,E. K.“ znovu dosvédéuji Spenserovu uve-
domélou snahu o teoreticky odstup od svého dila a objasnéni vlastnich poetickych
principt.

V ekloze vénované fijnu vystupuje postava jménem Cuddie, ktera predstavuje
dokonaly ptiklad basnika. Cuddie si stézuje na soudobé pohrdani poezii a poukazuje
na skutecnost (podobné jako Sidney ve své Obrané), ze ve vsech dobach (dokonce
i téch ,barbarskych“) bylo uméni cténo a ocenovano jako bozsky dar (divine gift)
¢i nebesky pud (divine instinct), tj. dar, ktery nelze ziskat pouze praci a u¢enim (by
laboure and learning), nebot pochéazi z nebeské inspirace (enthousiasmos, celestiall
inspiration). Kromé jistého apologetického argumentu je tak zdiraznén tvorivy
aspekt uméni Cerpajici pravdépodobné z klasického pojeti basnika jako ,proroka‘
(vates) a ,tvirce® (maker).>

Spenseruv vztah k literarni tradici (jak vyplyva rovnéz z tvodniho dedika¢niho
dopisu) je stfizlivy — sdm zmirnuje napt. Sidneyho, Dryera ¢i basniky francouzské
Plejady, avSak (aniz se od nich distancuje) nepodléhd zcela literarnim vzortim
a predktim, spiSe zkoumd a rozviji jejich potencidl v rdmci moznosti konkrétni
a svébytné adaptace v jeho dile a anglické poezii.?®

Zatimco Sidney stavi svou argumentaci zejména na konceptu poezie jako
slovnich obrazi morélni pravdy, podle Josepha Campany spocivad Spensertv po-
sun zejména v tom, zZe poskytuje poezii oboji: ,pocit skutecnosti i schopnost doji-
mat“.5” Campaniiv vyklad Spenserovy poetiky (pravé na zédkladé jeho Krdlovny vil)
vychézi jiz z ivodniho ocenéni Spensera proti zdanlivé formalnéjSimu a emotivné
chladnéjsimu Sidneymu. Dle Campany Spenser vidi hodnotu poezie v jeji schopnosti
,vyjadrit zivotnost lidskych tél trpicich bolesti, afektem, nachylnosti ke zménam
a schopnosti citit pohnuti“.?® Proti Sidneyho (z aristotelské tradice ¢erpajiciho)
vizualité, moralni zietelnosti, €thosu, stoji Spenseriv diraz na Zivotnost, energii,
pathos. Strategie obrany basnictvi se méni ve strategii jeji re-definice.?® Co je oviem
u Spensera zietelné, je striktni oddéleni imaginativniho a redlného — v Krdlovné
vil lezi realita bezpecné za bésni, bez ohledu na mozné dobové aluze je Ctenar
stale odkazovan na nemeénnou autoritu spocivajici mimo basen. To je ostatné po-
dle Greenblatta také zna¢ny rozdil Spenserova dila proti Shakespearové.50 Spenser

54Spenser 1993, s. 542-543.

55Grov. s analogickymi tezemi Sidneyho Obrany.
56Qrov. Spenser 1993, s. 501-505; Spenser 1993, s. 543.
5TCampana 2005, s. 34.

8 Tamtéz, s. 38.

*Tamtéz, s. 36-38.

50Greenblatt 2005, s. 192.
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svym naturelem zjevné nebyl nijak revolucni, lidska i basnicka identita je tu vlastné
propiijéena sluzbou (byt zbozfiované) autorité a poutem k Bohu a statu.%!

Shrneme-li Spensertiv poeticky koncept s ohledem na obecné rysy alzbétinské
poetiky, lze konstatovat, Ze se s nimi v zasadnich aspektech shoduje. Basnictvi
chapané jako tvorbu fikci osvobozuje od historiografické presnosti a jeji nejvy-
znamnéjsi ucinek spatiuje v jeji moralni roli, uceni piikladem, reprezentaci ctnosti.
Ke klasickym zdrojum se podobné jako Sidney stavi st¥izlivé, avSak nikoli odmi-
taveé, a proti prilisné ucenosti stavi basnictvi jako ,nebeskou inspiraci“. Jelikoz
nevytvali teoretické dilo vénované otdzkdm poetiky, nelze jednoznacné dokladat
jeho pritakani spjatosti poetiky a rétoriky, avsak jeho uvédoméld snaha komento-
vat a vysvétlovat vlastni poetické postupy o ni svéd¢i. Proti Sidneymu se Spenser
dtslednéji vénuje cilenému budovani profesni identity, coz je ovSem ze znacné
Spenser spise zachovava odstup od svych politickych ambici a prezentuje poezii jako
prostiedek spolecenské a mravni kultivace.

IV. GEORGE PUTTENHAM: POEZIE JAKO NAPODOBOVANI | TVORENI A POE-
TIKA JAKO PEDAGOGICKY SPIS

[Poet] is both a maker and a counterfeiter, and poesy an art not only of making,
but also of imitation.

— George Puttenham, The Art of English Poesy®?

V Puttenhamové osobnosti lze zfejmé nejlépe ze zminéné trojice sledovat usili
o utvareni osobni profesni identity skrze budovani intelektualniho renomé, presto
vSak jeho vlastni poetické dilo dosahuje nizsich kvalit a jeho tispéch nelze srovnévat
se Sidneyho basnémi ¢i dilem Spenserovym.

George Puttenham se narodil roku 1529 ¢i 1530 (je tedy o vice nez dvacet let
starsi nez Sidney a Spenser), stejné jako Spenser studoval na Cambridge, kde ab-
solvoval roku 1546, a ziskal tak kvalitni humanistické vzdélani. Pozdéji studoval
rovnéz pravo, studia vSak opustil kvili snatku s lady Elizabeth Windsorovou,
jakkoli toto manzelstvi vyustilo v Puttenhamiv ozbrojeny konflikt se $vagrem
a bouflivy rozvod v roce 1566. Puttenhamovo jméno bylo spojeno s fadou skandald
nejen v osobni roviné (tykajici se jeho dajné promiskuity a zaliby v nasilnostech),
ale i v roviné politické, kdyz byl obvinén z Gdajné tcasti na spiknuti proti lordu
Burghleymu v roce 1570.53 Provazela ho tak povést iroce vzdélaného intelektudla
v roviné profesni i konfliktni osobnosti v roviné soukromé.

61 Tamtéz, s. 221.
52Puttenham 2007, s. 93-94.
53Vice viz Puttenham 2007, s. 5-15.
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Sam Puttenham nicméné pracoval na ziskani vyznamného spolecenského po-
staveni prostfednictvim svych kvalit jako literdta a ucence, ziejmé o to usilovnéji,
ze nedisponoval tak vyznaénym zazemim jako Sidney, ani basnickymi kvalitami,
jichz dokazal vyuzit Spenser. Nékolikrat se pokusil oslovit svym dilem kralovnu —
kupft. ji vénuje své dilo Partheniades, soubor sedmnacti basni o celkem 555 versich
oslavujicich kralovnu jako Pallas Athénu,%* sepsal téz dilo Ospravedinéni krdlovny
Alzbéty v zdleZitosti Marie, krdlovny Skotské (Justification of Queene Elizabeth in
Relacion to the Affaire of Mary Queene of Scotes), které sice bylo publikovano
anonymné aZ roku 1867, v rukopisné podobé vsak bylo dobfe zndmo.5

V souvislosti s tématem této studie je vSak tfeba zminit zejména dilo The Arte
of English Poesy, jez bylo nicméné taktéz publikovano anonymné, jeho autorstvi
bylo pfesvédcivé prisouzeno Georgi Puttenhamovi az roku 1936. Do té doby byla
zvazovana tada dalSich kandidatd, napf. starsi bratr Georgiv, Richard Putten-
ham, & vyznamny sbératel knih a uméni John, prvni baron z Lumley.%® Zd4 se
tedy, Ze otazka utvareni profesni identity skrze poezii je v Puttenhamové pripadé
z¢asti diskutabilni. Na jedné strané ve svém Arte usiluje o konstituovani sebe sama
jako dokonalého renesanc¢niho intelektuala, tj. brilantniho uc¢eného, kosmopolitniho
dvofana a basnika,%” na strané druhé své dilo publikuje anonymné. Obraz George
Puttenhama usilujicitho o spolecenskou prestiz a obraz béasnika v Arte (jez tiskaf
Richard Field nevénuje nikomu mensimu nez ,ctihodnému Williamu Cecilovi, ry-
tifi, lordu Burghleymu, vrchnimu spravei financi celé Anglie“%®) a v dalsich dilech
prisouzenych Puttenhamovi do sebe velmi dobie zapadaji, je vSak otédzkou, nakolik
byla tato skutec¢nost zjevna jeho soucasniktim a nakolik tedy své profesni literarni
renomé mohl Puttenham skutec¢né vyuzit ke svym spolecenskym a politickym am-
bicim. Podle Juliana Lamba bylo Puttenhamovo dilo vétsinou interpretovano ze-
jména s ohledem na politickou podstatu jeho poetiky, ¢imz se ale zastiral jeho pe-
dagogicky tcel.%? V tomto svétle se ukazuje takové ztizeni vyznamu Puttenhamovy
poetiky jako nespravné.

The Arte of English Poesy jednoznacné kopiruje soudobou médu prezentovat
autorovu rozsahlou a rozmanitou znalost klasickych vzoru (vzpomertime na Siroky
vyznam alzbétinského konceptu literatury) a $ifi z&djma literarnich, filosofickych
a spolecenskych. Pomérné extravagantnim zptsobem své kvality dava najevo i Put-
tenham v Arte, zejména prostfednictvim citaci a aluzi, jez se tykaji nejen antic-

54Neni oviem jisté, zda baseini byla nakonec p¥ed Alzb&tou prezentovana, zachoval se pouze
rukopis, ktery byl ale ti8tén az v roce 1811, a vice nez deset odkazii v jeho vlastni poetice (Whigham
— Rebhorn 2007, s. 15).

% Tamtéz, s. 16-17.

56 Tamtéz, s. 19.

57Srov. tamtéz, s. 24.

% Tamtéz, s. 90.

59Lamb 2009, s. 25.
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kych piikladi, ale i dél jeho soucasnikii a jeho vlastni poezie™ (tim je mezi autory
alzbétinskych poetik spiSe vyjimecény, a vytvari tak jisty paradox — jeho poezie
je proti jeho poetickému dilu mnohem méné znama a kvalitni). Na rozdil od Sid-
neyho Obrany poezie ovSem Puttenhamovo Arte neni apologii basnictvi, a¢ vychazi
z podobnych koncept® a argumentd, ale spise dilem, které mé byt manualem, jak
vytvorit kvalitni poezii.

7Z hlediska obecné teorie basnictvi je nejzajimavéjsi prvni kniha Arte nazvana
O basnicich a poezii (Of Poets and Poesy), kde Puttenham prezentuje bésniky
jako ptvodce veskerého uméni a lidské kultury, nebot (jak ukazuje v jednotlivych
kapitolach) byli prvnimi knézi, proroky, zdkonodarci, politiky, filosofy, astronomy,
fe¢niky, historiky i hudebniky.”t V odkazu na prvotnost poezie mezi ostatnimi
disciplinami se tak Puttenham shoduje se Sidneyho i Spenserovym konceptem.
Béasnika v souladu s klasickou tradici predstavuje stejné jako Sidney a Spenser
jako ,tvirce“ (maker) a v argumentacni shodé se Sidneyho Obranou poukazuje
na etymologii slova, souvislost s bozskym tvircem, a tudiz i nadfazenost poezie
ostatnim uménim.”

V desaté kapitole prvni knihy dale Puttenham vymezuje latku basnictvi. Pied-
métem poezie mohou byt podle néj chvéla, ucténi a oslava nesmrtelnych bohi,
pozoruhodné ¢iny vzneSenych vladait, pamétihodné zaznamy lidskych pribéhi,
chvéla ctnosti a pokarani nefesti, vyklad moralnich zasad, pfedvedeni pfirodnich
véd i blahodarnych uméni, napraveni bourlivé povahy domluvou, atécha a uklid-
néni mysli ¢ bézna potécha lidstva ve strastech pomijivého zivota.”™ Prestoze se
jednd o pomérné Siroky vycet, stézejnim i zde zistava zejména moralni tcéinek
poezie, ktery se objevuje ve vy¢tu v nékolika obménach. Proti ostatnim koncepttim
nicméné Puttenhamtv vynikd zdtiraznénim psychologického efektu poezie, nikoli
snad ve smyslu katarznim, ale spiSe v podobé odvedeni mysli od béznych strasti
Ziti.

V ramci dobové teoretické diskuse lze povazovat za vyznamnou cCast, v niz
Puttenham vymezuje vztah mezi uménim (Art) a pfirozenosti (Nature). Navazuje
totiz déle na tradiéni (a opét i v Sidneyho Obrané pfitomné) pojeti basnika jako
napodobitele (imitator), ktery muze pravdivé a zivotné vyjadiit vSechny véci,
které nahlizi.™ Zavérem je tu tak z¢asti originalni konstatovani, ze poezie je ne-
jen vytvaienim nového (making), ale i napodobovanim (imitation).”™ Tuto otazku
Puttenham podrobnéji rozpracovava v knize tfeti, kde v této souvislosti zvazuje
otazku prirozenosti a umélosti v tvorbé a Tesi ji pomérné sofistikovanym zpisobem

"*Whigham — Rebhorn 2007, s. 23.

"1Srov. Puttenham 2007, First Book, zejm. s. 96, 98.
" Tamtéz, s. 93.

"3 Tamtéz, s. 114.

" Tamtéz, s. 93.

Tamtéz, s. 94.
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podle jednotlivych typt uméni. Za prvé, uméni muize vystupovat jako pomocnik
ptirody (coadjutor to nature) napravujici jeji nedostatky tak, jako lékaf napravuje
nedostatky téla, a rozsirujici jeji obsah tak, jako zahradnik kultivuje pfirodni mate-
rial. Podle Puttenhama jsou v tomto pripadé nejpozoruhodnéjsi pravé ty produkty,
které jsou nejvice umélé (artificial) a prirozenosti vzdélené, nebot zde umélec upra-
vuje, utvaii (alter) pfirodu.” Za druhé pak hovoii o tzv. napodobujicich uménich
(imitative arts),77 jez cisté napodobuji pfirodu, kritériem je tak pfesnost tohoto
zpodobeni. Za tfeti se muze jednat o uméni, jeZ je stietem a protikladem pfirody
(encounterer and contrary to nature), vytvaii tak produkty cizokrajné a rozmanité,
pokud jde o formu.”® Cinnosti v této tfeti skupiné jsou vysledkem studia a disci-
pliny, jejich provadéni je proto nemozné bez lidmi stanovenych pravidel a navodda.

Poezie je pak podle Puttenhama specidlnim ptipadem, totiz kombinaci pfiro-
zenosti (tj. uziti fantazie a predstavivosti) a umélosti, resp. femeslnosti (craft).™
Takové védéni (Puttenham zde dokonce uziva terminu science®?) ve své dokonalosti
tedy podle néj nemuze rust jinak nez ze slouceni bozského instinktu, dokonalosti
prirozenosti, charakteru a dispozice, skvélé pronikavosti ducha a mnohé zkusenosti
a pozorovani béhu svéta.®! I zde lze spatfovat podobnost s argumenty diive reflek-
tovanych poetik, zejména pokud jde o kombinaci intelektu (vzdélani a zivotnich
zkusenosti) a nadani (bozského instinktu). Pfestoze je Puttenham svou podstatou
humanistickym ucencem, je si védom skutecnosti, Ze samotné vzdélani k tvorbé
kvalitni poezie nevede. Ostatné to se zda byt pro Puttenhamiiv piipad pfiznacné
— sam byl bezesporu kvalitné vzdélan a teoreticky vybaven, prestoze vSak vytvaii
funkéni poeticky manuél, zdafilou poezii produkovat nedokéze. Puttenhamovo Arte
byva mnohdy vysmivano pravé s ohledem na nizkou kvalitu jeho vlastni poezie. Po-
dle Lamba je to nicméné dano nespravnym ¢tenim Arte, které by mélo byt chapano
spise jako ,manudal nabizejici praktické pokyny, jak psat poezii“, tj. jeho zakladnim
pfinosem je ,pedagogicka integrita dila“.3?

Puttenhamiv vychozi koncept tak nepfredstavuje umeélost a prirozenost, nasle-
dovéani pravidel a vyuziti imaginace, jako neslucitelné, nybrz naopak jako nutné
se podminujici aspekty vedouci ke kvalitni poezii. Ostatné samo prijeti pravidel

"6 Tamtéz, s. 383-385; Whigham — Rebhorn 2007, s. 47-48.

""Mezi nimi jmenuje maliistvi, socha¥stvi, alchymii a kamenorytectvi (Puttenham 2007, s. 383—
385; Whigham — Rebhorn 2007, s. 48).

"87de mé na mysli nap¥. vyrobu nabytku, odévi, tanec, hru na loutnu atd. (Puttenham 2007,
s. 383-385; Whigham — Rebhorn 2007, s. 48).

"Puttenham 2007, s. 383-386; Whigham — Rebhorn 2007, s. 48.

80Pro alzbétinské poetiky obecné (Puttenhamovu a Sidneyho rovnéz) je typickd nejednotni
terminologie, pokud jde o misto poezie mezi ostatnimi disciplinami, zejména jeji nevyjasnéné
zaFazeni mezi sciences ¢i arts (stfidavé jsou v souvislosti s poezii uzivany oba terminy).

81 Puttenham 2007, s. 94.

82Lamb 2009, s. 24.
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ukazuje Puttenham jako rostouci z pfirozenosti.?? Stejné tak ochota, s niz anglicka
poezie tato pravidla (resp. vzory) pfijimé, ma byt védomym ¢inem, jimz anglicky
jazyk potvrzuje svou jedinecnost.®*

Rovnéz Puttenhamovo poetické dilo koresponduje se zdkladnimi tendencemi
alzbétinské poetiky. Zjevné cerpéd ze shodnych klasickych konceptii, tedy mime-
tického chdpani uméni a pojeti basnika jako ,tvirce* (v¢. analogie s tvircem
bozskym). Puttenham vSak zduraziiuje v prvé fadé specificky charakter poezie,
ktera jako kombinace tvofeni a napodoby, umélosti a prirozenosti, stoji na pomezi
mezi Femeslnou dovednosti a pfirozenym nadanim. Ani v tomto pripadé tudiz neni
mozné hovorit o slepém nasledovani vzortd, i zde je basnikova imaginace neza-
stupitelnou soucasti basnictvi. Puttenhamovo dilo neni koncipovano jako apologie
béasnictvi, presto vSak neopomiji jeho moralni Ucinek, jenz spociva v zobrazeni
ctnosti jako zadouci a nefesti jako odsouzenihodné. Avsak pravé proto, ze Putten-
ham neusiluje o obranu bésnictvi, neomezuje se na vycet spole¢enskych prednosti
poezie, nybrz pripomina schopnost poezie odvadét nas od kazdodennich strasti
a tisit rozjitfenou mysl. To lze povazovat za pfiznacné, nebot podobny (byt jisté
chvalyhodny) uc¢inek poezie by pro argumentaci Sidneyho Obrany byl pfili§ indi-
viduélni. Puttenhamovo dilo je zfejmé nejvyraznéjsSim piikladem sebeprezentace
autora jako idealni postavy vzdélaného myslitele, fec¢nika a basnika, jak potvrzuje
cilend aluzivnost dila a dtiraz na jeho rétorickou vytiibenost, opomenout vSak nelze
ani pedagogicky zamér dila, jenz Puttenham zdarile napliuje.

V. ZAVER

V alzbétinskych poetikdch je shodné pripomindna jedineéna schopnost poezie
presvédcEivé znazornit moralni vzory a priklady ctnosti. Spolec¢enskou tlohu poezie
akcentuje nejvice Philip Sidney, u néjz lze rovnéz predpokladat nejvyssi spolecensky
a politicky zadjem. Pfesto jeho poetiku nelze redukovat jen na predpoklad moralniho
acinku poezie, vyznamny je v tomto smyslu téz jeho diiraz na basnikovu imaginaci
a stiizlivy (byt vysoce fundovany) postoj ke klasickym vzorim. Moralni funkce
poezie stoji rovnéz ve stfedu poetického konceptu Spenserova. Ackoliv v ném ne-
nachazime jednoznac¢né propojeni s otazkami anglické kulturni svébytnosti, v tomto
smyslu byl Spenser vice basnikem nez moralnim politikem, jeho zajem o lite-
rarni kulturu a politicko-spolecenské problémy doby prokazuje neodmyslitelnost
jeho poezie a poetiky od této roviny. Puttenhamova poetika obohacuje diskusi
tim, Ze poezii z¢asti osvobozuje od moralniho zavazku a pripomina také jeji funkci
psychologickou, coz je ovSsem do zna¢né miry dano odlisnym charakterem Putten-
hamova dila. Sidneyho dilo je uvédomélou a rétoricky propracovanou feci na obranu

83Qrov. tamtéz 2009, s. 28.
84Tamtéz, s. 44.
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bésnictvi; Spenser sviij poeticky néhled vclenuje do poezie, avSak jeho komentare
dosvédcuji snahu o teoreticky odstup od vlastniho dila; koneéné Puttenhamutv spis
je propracovanym manualem k vytvoreni poezie a prostiedkem prezentace intelek-
tualniho rozsahu autora.

Teoretik a spolecensky ¢inna osoba, basnik, akademik — odhlédneme-li od né-
kterych individudlnich rozdilt, analyzované poetiky Sidneyho, Spensera a Put-
tenhamova ukazuji, Zze tematika utvafeni profesni a narodni identity skrze po-
etické dilo je v alzbétinskych diskusich pocitovana jako stéZejni. Apologie bés-
nictvi v tomto smyslu neni pouze obranou poezie jako samostatné a prospésné
discipliny, nybrz zaroven snahou ustavit ji jako poezii narodni, anglickou, posilu-
jici kulturni, spolecenskou a politicku svébytnost zemé. Prvni ze zakladnich ar-
gumentd Cerpa z klasické tradice a ocenuje ucinek poezie jako kreativni ¢innosti
vytvarejici fiktivni svéty a pfesahujici pfirodu. V tomto smyslu (svou at uz ex-
plicitni ¢i skrytou aluzivnosti) dokladaji vysokou turoven anglické poezie, kterd
je bezpochyby vhodna pro zdafilou adaptaci antickych prikladi, ale téz vlastni
originalni modifikaci téchto vzord, ¢imz je znovu posilovana jeji samostatnost ve
vztahu ke konkureénim kontinentalnim autoritdim. Druhy z argumentt zduraznuje
spoleCenskou a moralni prospésnost poezie prostiednictvim ptlisobivého znazornéni
prikladt ctnosti a pripominéd basnika jako komplexni postavu moralné pevného
a Siroce vzdélaného intelektuala.

Walter Raleigh ve své basni z roku 1590 pfizna¢né ukazuje nadfazenost anglické
poezie, jez se v tomto smyslu stava zaroven svrchovanym prostfedkem budovani
kulturni a intelektualni identity a svou svébytnosti prekonava predchozi klasické ¢i
kontinentalni vzory:

Zdalo se mi, 7ze Laufin hrob jsem ziel,
v chramu, kde jeji plamen bez poskvrny
ji kdysi plal, a kdyz jsem spattit chtél
pohrbeny prach té zivé slavy po ni,

jiz laska se cti opatruji hrob,

nahle jsem hledél na Kréalovnu vil.
Petrarka zaplakal a od téch dob

tu dvoji ctnost uz nikdo nespattil,
vzdyt Kréalovné §la slouzit, misto niz
sam, skosen zapomnénim, k Laute kles:
Nejtvrdsi kdmen slzel — svéte, slys! —

a narek mrtvych volal do nebes.

Tam Homériv duch vzdal se nadéje

a proklel nebeského zlod&je.®>

85Raleigh 1590. In: Hron 2001, s. 75.
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