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Abstract: Political extremism is a phenomenon which is often perceived as something
negative or dangerous. It is also a standard political strategy used to make proclamations
concerning this phenomenon. The following article stands as a CAQDA (carried out using
MAXQDA11+4 software, COOA and Voyant tools) of all speeches made by Czech presi-
dent Milo§ Zeman. The main aim of this paper is to analyse how Zeman constructs the
phenomenon of political extremism. More specifically, I emphasize how Zeman constructs
the meaning of political extremism, its consequences, and its roots, and how Milo§ Zeman
uses this phenomenon to delegitimize the existence/actions of his political enemies.
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1. Uvopem

Politicky extremismus lze pohledem stdtnich aparatu vnimat jako anti-tezi demo-
kracie a demokratického tstavniho fadu (Mares 2015, 73). Proto se jevi logickym,
ze politi¢ti aktéfi ¢asto maji potiebu se k tomuto fenoménu vyjadiovat a rémovat
ho do specifickych konotaci. Politicky extremismus je tedy vyuzivan velmi silné
ideologicky a politicky jako néstroj diskreditace ndzorového protivnika (Nociar
2015, 52) a ,terminy extremismus, radikalismus nebo populismus mohou slouZit
jako ndstroje stigmatizace, ostrakizace, delegitimizace, diskreditace, diskvalifikace,
marginalizace, sekuritizace, pripadné az kriminalizace oponenti a jejich mdzori*
(Nociar 2015, 54). Presné v tomto kontextu vyuzivd problematiku politického ex-
tremismu ve své imaginaci i Milos Zeman — jako néstroj symbolického oznaceni
symbolickych nepratel a delegitimizaci jejich jedndni/samotné existence.

Vzhledem k tomu, ze Milo§ Zeman byl zvolen v historicky prvni primé volbé
a diky tomu se tak stylizuje (i diky své medidlni aktivit¢) jako prezident a mluvci
lidu, lze ho vnimat jako specifického moralniho podnikatele! (srov. Becker 1963;
Cohen 2011b), ktery se snazi ve verejném prostoru zvySovat sviij symbolicky kapital
a vyjedndvat si svoji pozici (nékdy i vysoko nad rdmec jeho tstavou danych kompe-
tenci). Je tak mozné konstatovat, ze Milo§ Zeman produkuje nélepky, které v kon-
textu jeho proslovi, projevii a medidlnich prohlaseni tvori stavebni kostky prezi-
dentského diskurzu — vizi toho, jak by podle Milose Zemana socialni udalosti mély
a mohly vypadat (srov. Chiapello a Fairclough 2002, 195). Je tedy mozno predpo-
kladat, ze nalepky produkované prezidentem a jimi nesend sdéleni c¢ast ceské spo-
le¢nosti povazuje za ,pravdu* a ,objektivni realitu“, kterou dale zprostredkovavaji
a amplifikuji i média (srov. Altheide 2002). Relevance vybéru analyzovaného ak-
téra také vychdzi z jeho tstavni pozice a z toho, Ze jim (re)produkovany diskurz je
mozné vnimat jako vysoce relevantni ve vztahu k jeho moznému dopadu na cast
Ceské spolecnosti a politické scény.

7 vyse uvedenych duvodu povazuji za relevantni vénovat se v textu tomu,
jakym zpusobem cesky prezident Milo§ Zeman konstruuje obsah fenoménu poli-
tického extremismu, a tomu, jak takto utvoreny obsah figuruje v rdmci jeho réto-
rickych strategii. Vybér tématu politického extremismu neni arbitrarni, ale vychézi
z toho, ze Milo$ Zeman ve svém inauguracnim projevu oznacil politicky extremis-
mus jako jeden ze tii ostrovu negativni deviace, vuéi kterym se bude vymezo-
vat. Predkladana studie se zaméri na nékolik dil¢ich vzdjemné provazanych témat.
Predevsim na to, jak Milo§ Zeman politicky extremismus definuje, jaké jsou dle
ného jeho priciny a dusledky, jak by se mélo proti politickému extremismu bojo-
vat, a zaroven na to, k jakym tcelim Milos Zeman symbolickou konstrukci po-
litického extremismu vyuziva ke sledovani svych politickych cili. V obecnéjsim
vyznamu predstavuje studie prispévek do debaty tykajici se toho, jakym zpi-
sobem se v politické roviné ze strany relevantnich aktéri (mezi néz zcela jisté
prezident patif) utvireji negativné rdimované pojmy a jak jsou jimi vyuzivany jako

' Tedy specifické moralni autority, ktera disponuje symbolickym kapitalem, diky némuz ¢ast
spole¢nosti povazuje jeji ndzory za spravné a objektivni. Z tohoto pohledu tak moréalni pod-
nikatel mize udélovat nalepky uréitym skupindm/jedinciim nebo formam jednéni (srov. Becker
1963).
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rétorické strategie — poukdazi naptiklad na to, jak Milos Zeman vyuziva politic-
kého extremismu jako delegitimizacéni ndlepky (srov. Edelman 1985) svych rizné
definovanych odptrct. Vyroky MiloSe Zemana maji (nejen) ve vztahu k politic-
kému extremismu charakter performativnich fecovych akta (srov. Austin 2000),
kterymi miZze kromé (de)legitimizace i stigmatizovat (viz Goffman 2003) takové
(ne)politické aktéry (a formy jednéni), jejichz symbolickd stigmatizace mu pomuze
dosahovat jeho politickych cili. Cilem predkladané studie je tedy pokus zachytit
zpusob ramovani a naklddani s fenoménem politického extremismu v projevech
Milose Zemana. V textu vychazim z tradice kritické socidlni védy, kterd je angazo-
vand a jejim cilem je poukazovat na potencidlné nebezpecné spolecenské elementy
(srov. Bourdieu 2013, 147).

2. METODOLOGICKA VYCHODISKA

Metodologicky je text pojaty jako CAQDA dataset, ktery je tvoren kompletnimi
rozhovory, prohlasenimi, proslovy a dalsimi vyjadienimi MiloSe Zemana v prvnich
¢tyrtech letech (brezen 2013 — brezen 2017) jeho prvniho volebniho prezidentského
obdobi.? Vesgkeré dokumenty pochazeji z oficidlnich stranek prezidenta republiky,
celkovy rozsah datasetu je 675539 slov. Dataset byl zpracovany prostrednictvim
softwaru MAXQDA11+4+ za vyuziti postupu extended lexical search. Predmétem
vyhleddvani byla lemmata slov, jez se vazou k fenoménu politického extremismu
(v kontextu jeho vymezeni jako druhého ostrova deviace podle MiloSe Zemana),
konkrétné: extremismus; radikalismus; fagismus; nacismus; neonacismus; neofasis-
mus. Celkové jsem identifikoval a po ru¢nim vycisténi vysledku zpracoval 230 seg-
mentd — tedy vysledkt vyhleddvani klicovych slov, které jsem rozdélil do nékolika
podkategorif sledujicich vyrokovou logiku analyzovaného aktéra. To souvisi i s tim,
ze velikost korpusu dat umoznuje vysledovat, v jakych kontextech aktér pojem poli-
tického extremismu operacionalizuje a k jakym tcelim o ném zrovna hovori a snazi
se jej vyuzit. Na zakladé tohoto je mozné interpretovat nékolik odlisnych zptsobu
nakladani s fenoménem politického extremismu (i kdyZz v mnoha piipadech se mo-
hou kédy prekryvat).

V prvni radé jde o urceni atributu politického extremismu, tedy o to, jakym
zpusobem Milo§ Zeman tento fenomén definuje (celkem 19 kédu). Po definici nésle-
duje vymezeni se — politicky extremismus je tedy chapan jako referenc¢ni bod
kyzeného politického/spolecenského jedndni (celkem 23 kédir). Dalsi z kédu se
vztahuje k pri¢indm utvareni politicky extremistickych forem jednani — v takovych
kédech prezentuje Zeman svuj pohled na to, co davd vzniknout extremismu
(celkem 19 k6dil). Sledovany fenomén mé samoziejmé také néjaké dusledky (pro
politiku, spolecénost atd.), coz se vaze k jeho dalsimu pojeti (celkem 9 kodi).
Soucasti projekce sebe sama coby bojovnika proti politickému extremismu je
navrhovani uréitych feseni, jak jej potlacit (celkem 29 kédu). Jednim z poslednich
kédu je sledovani zpusobu Zemanovo vyuzivani extremismu jako nélepky, jejimz

2 Analyzovany casovy vysek byl vybran z toho diivodu, ze tvoii kompaktni celek vyroki
ohraniceny ctyrmi lety prezidentstvi MiloSe Zemana. Ve vztahu k tomu mi pfislo nadbytecné
vénovat se charakteristice celkové politické trajektorie Milose Zemana. Text si tedy klade za cil
analyzovat aktéra v jeho prezidentském obdobi.
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Schéma 1: Ilustrace poméru absolutnich hodnot dilé¢ich podkategorii.

Diagram 1: Illustration of absolute values of sub-categories.
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prostiednictvim delegitimizuje jedndni svych (ne)politickych oponenttu (celkem
21 kédu). Posledni dvé kddovaci kategorie jsou jednoznacné nejfrekventovanéjsi
(kazdé celkem 55 kédu) a vztahuji se k tomu, kdy Zeman propojuje fenomén po-
litického extremismu s nabozenskym extremismem a extremismem v zahrani¢nim
kontextu.

3. INTERPRETACE SOCIALNI KONSTRUKCE POLITICKEHO EXTREMISMU

Nize prilozend schémata ilustruji vzdjemny pomér kédovacich podkategorii a je-
jich vzajemnou propojenost na trovni odstavci. Veskeré piimé citace v nasledu-
jicich ¢astech textu vychézeji z vyse charakterizovaného datového korpusu a jejich
uvadéni nesleduje snahu o reflexi jedinecnosti jejich vyskytu, ale naopak se snazi
zachytit a ilustrovat celkovy diskurz utvareny analyzovanym aktérem. S ohledem
na celokorpusovy pristup povazuji za vhodné neuvadét u konkrétnich citaci odkaz
na zdroj, protoze by to narusovalo plynulost textu a jak bylo reseno vyse, vSechny
citace pochézeji z analyzovaného datového korpusu tvoreného vsemi proslovy a pro-
jevy Milose Zemana.

7 vyse uvedenych schémat je patrné, Ze nejvétsi pozornost je ze strany ana-
lyzovaného aktéra vénovana problematice politického extremismu v zahrani¢nim
kontextu a tomu typu extremismu, kterému Zeman prisuzuje ndbozenské atributy.
Toto je mozné podlozit i schématem ¢. 2, které zachycuje propojenost dilcich
kédovacich kategorii na trovni odstavea (tedy kolikrdt se v analyzovaném kor-
pusu propojovaly v jednom odstavci ruzné kédovaci kategorie). Uroveni odstavei
jsem zvolil proto, ze odstavec je takova textovd Céast, kterd reprezentuje uce-
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Schéma 2: Zachyceni kédové propojenosti na drovni odstavce.

Diagram 2: Code relations on paragraph level.
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lenou myslenku. Na tdrovni odstavci jasné vidime, ze k nejvétsimu prekryvu
dochéazi mezi kategoriemi ,nadbozensky extremismus“ a ,extremismus v zahranici“
(68 prekryvi). Kategorie ,ndbozensky extremismus® také vykazuje velkou miru
prekryvu (49) s kédy spadajicimi do kategorie ,Feseni“. Tret{ nejcastéjsi spoleény
vyskyt kdédovacich kategorii (35) nastal u kategorii ,feSeni a ,extremismus
v zahrani¢i“. Z konkurence kédovacich kategorii je patrné, ze dominantni argu-
mentace tykajici se problematiky politického extremismu tvori uzavieny systém
zaméfeny primarné na problematiku ndbozensky motivovaného politického extre-
mismu v zahranic¢i a navrhovani jeho moznych feseni. Uzavienost tohoto argumen-
ta¢niho systému je mozné ilustrovat i pomoci KWIC analyzy korpusu.

Nize prilozena tabulka zachycuje KWIC lemmata slova po odstranéni neplno-
vyznamovych slov v celém analyzovaném korpusu. V tabulce jsou tak zachycena
podstatna a pridavna jména, kterd se nejcastéji k problému extremismu v celém
analyzovaném korpusu vézala. Rozsah vyhleddvani byl nastaven do délky osmi slov
pred a po hledaném vyrazu.

Tabulka 1: KWIC slova ,extremismus“. Zpracovdno v software COOA.
Table 1: KWIC of word “extremism”. Processed via software COOA.

Slova s nejvyssimi relativnimi ¢etnostmi NEBEZPECI; MUSLIMSKE
v okoli vyrazu: ,extrem**

Slova s nejvyssimi relativnimi Getnostmi na | NEBEZPECI; CESKY; RADIKALNI; POLI-

pozicich pied vyrazem: ,extrem* TICKY; ISLAM; BEZPECNY; MEDIA; RIZI-
KA; STAT

Slova s nejvyssimi relativnimi ¢etnostmi na NEBEZPECI; CESKY; REPUBLIKA; RADI-

pozicich za vyrazem: ,extrem*¢ KALNI; STAT; POLITICKY; ISLAM; TVR-

DY; BEZPECNY

Druhé tabulka reprezentuje kolokace plnovyznamovych slov, které se v korpusu
nejcastéji vyskytovaly u lemmat slova extremismus.

Tabulka 2: Bezprostredni kolokace slova ,extremismus“. Zpracovdno v software COOA.

Table 2: Direct collocation of word “extremism”. Processed via software COOA.

Kolokace s vyrazem ,extrem** ORGANIZACE; XENOFOB; ISLAMISTIC-
KY; FUNDAMENTALISTICKY
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Je tedy patrné, ze Milos Zeman o extremismu hovoii primarné ve spojeni s islam-
skym fundamentalismem a s tim, Ze jej projektuje jako bezpecnostni riziko.

Po predstaveni celkového pohledu na analyzovany korpus se nyni zaméiim
na konkrétni specifikaci jednotlivych kédovacich kategorii, které se v korpusu
ve vztahu k problematice politického extremismu objevovaly. S ohledem na vyse
recené povazuji za vhodné zacit interpretaci toho, jakym zpusobem Zeman ve
svych projevech a prohldsenich politicky extremismus definuje. V prvni fadé se
tedy zamér{m na to, jaké atributy fenoménu politického extremismu pfipisuje (kod
yatributy “; celkem 19 vyskytu).

Politicky extremismus je pohledem analyzovaného aktéra ,zaloZen na rasové
nendvisti, ale také na vire v jedinou poznanou pravdu, v odmitani plurality nd-
zori, ktery [navlékd] obcany do fyzické i ndzorové uniformity a ktery nendpadné
ohrozuje nasi spolecnost a téZi nékdy i z vahavosti demokratickych politiki neschop-
nyjch postavit se celem nékterym aktudlnim problémim*. Politicky extremismus tak
predstavuje anticiviliza¢ni tendence charakteristické tim, ze se ,snazi o zniceni
jingch civilizaci. Takovou civilizaci jsme uz meli nékolikrdat v déjindch. Pripomenu
vdm priklad z minulého stoleti, priklad nacismu, ktery se nejprve snail znicit Zidy,
potom Slovany a postupné dalsi a dalsi“. Ve vztahu ke vniméni extremistickych
postoju jako anticiviliza¢nich pripojuje Milos Zeman dalsi atribut — extremismus
predstavuje riziko pro demokracii jakozto formu normativniho uspordadéani spo-
leénosti: ,[...] je mozné vést dialog s témi, kter? maji rddi miznd jidla, ale neni
mozné diskutovat s nacismem, neni mozné vést diskusi s Isldmskym stdtem, neni
mozné diskutovat s témi, kdo chtéji jako socidlni rakovina znicit existujici civi-
lizace.“ Z celkové argumentacni logiky lze vysledovat dva hlavni konkrétni nositele
vyse uvedenych negativnich spoledenskych tendenci. Jedni se o Isldmsky stat®
(resp. isldmsky fundamentalismus obecné) a o neonacisty.

Ve vztahu k prvnimu aktérovi jakozto nositeli atributi extremismu Milos Ze-
man déle rozviji metaforu socidlni rakoviny, kdyz hovori o tom, ze , Isldmsky stdt
je tedy néco jako rakovina. Ale nejde jen o ndador. Mnoho rakovin mivd metastdze,
které jsou daleko mebezpecnéjsi nez nddor sdim. A proto muzeme pozorovat Sireni
radikalismu, terorismu a fanatismu; a musime se zeptat: Jak dlouho budeme cekat?
Jak dlouho budeme jen kondolovat? Jak dlouho budeme pouze vyjadrovat svou soli-
daritu?*. Druhym konkrétnim nositelem extremistickych atributi jsou pohrobci
nacismu jakozto ,ideologie [zaloZené] na predstavé rasové nadrazenosti a také
rasové nendvisti, konkrétné antisemitismu“. MiloS Zeman se v tomto kontextu
vymezuje vuci Délnické strané socidlni spravedlnosti, kdy hovori o tom, ze odsoudil
wjako meonacistickou Délnickou stranu socidlni spravedinosti. Pan Vandas na to
reagoval udivené, rikal: ,Jak to, vidyt ja mdm stejny ndzor na migraci jako pan
prezident.* JenomzZe moje kritika pana Vandase a jeho strany smérovala k tomu,
Ze on podporil pana Kotlebu ve slovenskiych parlamentnich volbdch, a pan Kotleba,
jak dobre vite, vede neonacistickou stranu na Slovensku a Némci maji takové hezké
prislovi, ,spolu chyceni, spolu povéseni‘“. Délnickou stranu socialni spravedlnosti
»,0znacil za meonacistickou nikoli kvili jejim postojum vici migracni krizi, jak si
mysli pan Vandas, ale kvili jejimu sbratrent se s Kotlebovou neonacistickou stranou
na Slovensku. Nu a ten, kdo spolupracuje s neonacisty, je podle mého ndzoru sam

3Nézev teroristické organizace, nikoli statni entity.
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neonacista“. Oba dva tyto hlavni nositele extremistickych atributi je treba dle
Zemana vystavovat kritice. Ve vztahu k tomuto (a svému vefejnému vystoupeni
s performerem xenofobie Martinem Konvickou v roce 2015) se Zeman snazil vysta-
vét nasledujici diskurzivni linii: ,,Myslim si, Ze kaZdiyj md prdvo kritizovat jakékoli
ndboZenstvi, a pokud kritika isldimu nezachdzi do extrémnich poloh — a jd se teprve
neddvno od redaktori Blesku dozvédél o masokostni moucce a koncentracnich td-
borech, coZ jsou bezesporu extrémni a neprijatelné polohy — md prdvo na existenci.

Posledni diskurzivné produkovany atribut extremismu byl tizce spjat s tématem
migrace, resp. v jejim polariza¢nim pusobeni na spole¢nost, kdy Milos Zeman ho-
voril o tom, ze ,,nebezpeci rozdélovani spolecnosti spise vidim v riziku ndlepkovdnd,
to jest, zZe kazZdy, kdo md obavy z oné migracni viny, zejména z islaimskych zemd,
mize bijt oznacovdn za xenofoba, rasistu mebo dokonce fasistu. A to je presné to,
kde vidim ono prohlubovdni prikopu mezi v tomto pripadé vetsinovou spolecnosti
a lidmi, kteri se poklddaji za urcitou elitu“. Problematika migrace také predstavuje
téma spadajici do atributi politického extremismu proto, ze poskozuje zazity stra-
nicky systém, resp. vede k jeho tematické erozi. , Prdatelé, my jsme si nechali pra-
vict, a nékdy i extrémni pravici, ukrdst téma, které patrilo v jeji historii socidlni
demokracii, a to je téma ,obrana ndrodnich zdjmiu a obrana evropskiych hodnot’
A tvdrime se, jako lidé, kteri zapomnéli na svoji minulost.“ V kontextu tohoto
se ale jevi zvlastni, ze u nékterych pravicovych stran tato skutecnost preziden-
tovi nevadi, ale naopak tohoto vyuziva jako nastroje k symbolickému vyjadreni své
podpory svym politickym spojenctim/utok na oponenta: ,A pokud mdte na mysli
treba hnuti ANO, tak to rozhodné meni extremistické, a Ze se vyslovuje usty An-
dreje Babise proti migraci, je mné sympatické. Prdl bych si, aby stejné tak razantni
byla i socidlni demokracie, z jejichz ministri to zatim 1ikd pouze Milan Chovanec,
a naopak jeho opakem je Jiri Dienstbier.“ Vyrokovou logiku obsazenou v kédovaci
struktufe atributt extremismu je shrnuto nize.

Tabulka 3: Shrnuti kategorie ,atributy“.
Table 3: Summary of category “Attributes”.

Atributy politického extremismu ANTICIVILIZACE; ANTIDEMOKRACIE;
ROZDELUJE SPOLECNOST

Nositelé politického extremismu ISLAMSKY RADIKALISMUS; NEONACIS-
MUS

Druhou kategorii, kterou jsem na zakladé rucni selekce vytvoril, je diskurzivni kon-
strukce politického extremismu jakozto referenéniho bodu (kéd ,referenéni bod“;
celkem 23 vyskytd), vacéi kterému se Milo§ Zeman vymezuje a konstruuje tak
svij obraz coby bojovnika proti tomuto negativnimu fenoménu. V této Casti se
tedy zamérim na to, jak konkrétné Milo§ Zeman vykresluje fenomén politického
extremismu jako referen¢ni bod svého (respektive spolecensky akceptovatelného
a zddouctho) jednéni. V této argumentadni linii rozviji Zeman argumentaci vzta-
zenou ke dvéma hlavnim nositelim extremistickych atributti — k neonacismu a Is-
lamskému stétu (resp. isldmskému fundamentalismu obecné). Prvni z referenc-
nich boda chape Milo§ Zeman v tom kontextu, ze po ,ulicich nekterych nasich
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mest se houfuji tlupy holgch lebek, vyrvdvajicich hesla ndpadné podobnd heslim
nacistickych. Ano, je to jenom zdrodek, ale takto zacinal i sam mémecky nacis-
mus®. ,Je jedno heslo, nad ktergm bych se rdd zastavil. Zddnlivé nevinné znéjici
heslo Cechy Cechiim. Jd ale v pozadi tohoto hesla slysim nacisticky vgkiik ,Juden
raus!‘.“ Konkrétné oznacenym referenénim bodem v této argumentacni linii byla
opét Délnicka strana socidlni spravedlnosti, protoze ,kvili tomu, Ze se spojuje se
slovenskiimi neonacisty, je nebezpecim pro Ceskou republiku®.

Reminiscence nacismu Zeman diskurzivné vyzdvihl i na mezindrodni rovinu
a v tomto kontextu jej vyuzival i k dalsimu zptusobu zvySovani svého symbolického
kapitalu. Jednak, kdyz jej propojil s tzv. kauzou Michaldkova* nésledujicim zpii-
sobem: ,, Vite co to byl Lebensborn? Nevite. To bylo nacistické zarizeni, kde byly
vychovdvany drijské deti. No a ty dva kluci Michaldkovi jsou vlastné v zarizent, pés-
tounském zarizend, které se podobd Lebensbornu tim, Ze jejich matka se s nimi muze
setkdvat pouze dvakrdt rocné 15 minut, nesmi s nimi mluvit cesky a ty déti jsou tedy
jingm slovem odndrodnovdiny. TakZe Lebensborn, ktery wvychovdvd mladé Nory.*
Jednak tim, Ze (v duchu své naklonnosti ke Kremlu) hovofil o situaci na Ukrajiné
v kontextu, ze protesty byly organizovany ,mnaprosto stejné, jako byly nacistické
pochodriové privody, opakuji, uddlo se to prvniho ledna 2015. No, a tak jsem si
rikal, Ze s tou Ukrajinou je méco spatné, a méco spatné je i s Evropskou unit, které
proti tomu neprotestovala®. ,Jen at na Ukrajiné existuji proruské a proevropské po-
litické strany, avsak ti, pro nez je vzorem Stepan Bandera a dals$i podobni vidcové,
reknéme, podle mého ndzoru to nejsou sily demokratické.“ Na prvni referenéni bod
Zeman navazuje s konstrukci bodu druhého, kdyz hovori o tom, ze se rysuje ,,novy
nepritel, mezindrodni terorismus zaloZeny na nendvistné ideologii svym zpusobem
velmi podobné ideologii nacistického Némecka“. S timto extremistickym nepritelem
je podle néj zapadni civilizace ve vélce. Ta ,je jiz v plném proudu, a nent ,studend’
[...], ale skutecné ,horkd‘ Je to bitva s Isldmskgm stdtem. Vede se s pouZitim
modernich zbrani vcéetné dronu, vesmirné spiondze atd. A rozsah této wvdlky pred
nasima ocima nabyjvd, proto spolu s Islamskym statem se na frontu derou dalsi ex-
tremistické organizace, jako je napiiklad Boko Haram a dal$i. Rekl bych, Ze se jednd
o nabozZenskou vdlku. Néco podobného se stalo v Evropé ve stredovéku, kdy doslo ke
stretu mezi katoliky a protestanty. Nyni je to konfrontace militantniho isldmu se
zbytkem svéta“. Islamsky terorismus jakozto druhy referencni bod a hlavni nositel
extremistickych atributii tak predstavuje zdroj nebezpeci, ,ktery to ostatné sdm
verejné vyhlasuje, bud zavrazdit, nebo udélat otroky ze vsech lidi, kteri nevyzndvaji
jeho viru. A pozor, to neni islam jako celek, to je radikdlni odnoz islamu, protoze
muslimové, jak vite, bojuji i mezi sebou, sunnité s sity“. Zakladni atributy demo-
kratického normativniho radu tak jsou ,,ohroZeny predevsim isldmem, zejména jeho
radikdlni vétvi, kterd nekolikrdt vyhlasila dmysl dobit Evropu a podridit ji své kul-

4Jedné se o medializovanou kauzu odebrani déti ¢eské ob&ance Michaldkové norskym tradem.
Tato kauza je vhodnym ptikladem konstruovani moralni paniky (srov. Cohen 2011a), kdy podle
vyjédreni nékolika ¢eskych expertu by naprosto stejné v daném kontextu jednaly i ceské trady.
Tato medidlné a politicky uméle vykonstruovand kauza silné rezonovala v ¢eském verejném
diskurzu, kdy byl postup Norska vykreslovan jako naprosto nelegitimni. Negativni vyjadreni
se k tomuto problému pak zfejmé mélo zajistit zisk levnych politickych boda od velké césti
vefejnosti, ktera se k této kauze stavéla na zdkladé svého doxa.
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Tabulka 4: Shrnuti kategorie ,referencni bod“.

Table 4: Summary of category “Reference point”.

Islamsky radikalismus 1/ NEPRITEL S IDEOLOGII PODOBNOU
NACISMU

2/ VALECNY STAV

3/ ZDROJ NEBEZPECI

(Neo)nacismus 1/ STAVENI ANALOGIE MEZI NEONA-
CISTICKYMI SUBJEKTY (NAPR. DSSS)
A NACISMEM

2/ SLEDOVANI{ SPECIFICKYCH ZEMA-
NOVYCH POLITICKYCH CILU (NAPR.
VYJADROVANI PRORUSKYCH NAZORU
ODKAZEM NA PRIPODOBNOVANI PRO-
TIRUSKYCH AKTERU K NACISTUM;
KAUZA MICHALAKOVA)

ture“. Nize prilozené schéma shrnuje zaklady vyrokové logiky obsazené v kategorii
wreferenéni bod“.

Poté, co jsem se vénoval charakteristice atributi, pomoci nichz vymezuje Milo$
Zeman politicky extremismus a jak jej vnimé jako nezédouci fenomén ve vztahu
k tomu, jak by socidlni a politické formy jednani mély vypadat, povazuji za lo-
gické navazat pasdzi o duvodech vzniku a prosazovani uvedeného fenoménu dle
prezidenta Zemana (kéd ,priciny*; celkem 19 vyskytd). V ndsledujici ¢asti se
tedy zaméfim na to, jakym zpusobem konstruuje Milo§ Zeman pri¢iny utvareni
a rozsifovani politicko-extremistickych forem jednani. Priciny extremismu na ro-
viné doméci politiky primarné paruje Milo§ Zeman s tématikou migrace. Podle néj
se ,,zde objevila novd hrozba, a to je pravé ta migracni krize, budu pred ni varovat asi
tak, jako varovala Kassandra pred vtazZenim koné do bran Trdje, a udélam vsechno
pro to, aby si nejenom nase verejnost, ale predevsim nasi politici, uwvédomili, Ze
celi hrozbeé, kterd snad s viyjimkou nacistické okupace tady jesté mikdy mnebyla“.
V diusledku tohoto je nutné potlacit pri¢inu rozsifovani extremistickych myslenek
napii¢ Ceskou spolec¢nosti, protoze ,spolecnost je treba chranit pred extrémnim
radikalismem tim, Ze si rozhodujici politické sily najdou cestu k verejnosti, zacnou
sdilet jeji oprdunéné obavy a nebudou se tvdrit jako chytrd hordkyné, ndm zatim
nic nehrozi, ,refugees welcome’, jak 7ikal Petr Robejsek*. Dovétek pak predstavuje
ironii, protoze dalsi pri¢inou rustu extremistickych nazoru, je podle Zemana lho-
stejnost z mezinarodni migrace, protoze ,,clovek, ktery nemd obavy z migracni viny,
se tak trochu podobd cloveku, ktery nemél obavy z ndstupu nacismu v Némecku“.
Tuto argumentacni logiku jesté prohlubuje tvrzenim, ze ,.tém, kdo chtéji stejné tak
jako v minulosti ohroZovat Evropu nesndSenlivym fanatismem, at uz jakéhokoliv
druhu, se samozrejmé hodi, aby Evropa byla neozbrojend, a jd zastdvdm ndzor, Ze
uz jsme zazili napriklad nacistickou expanzi, kde nejvétsim spojencem nacistiu byli
pacifisté“.

Oproti lhostejnym spolecenskym skupindm pak ale na stejné roviné pricin
narustu extremismu jsou ti, ,kdo migracni krize zneuzivaji a kdo do nasi spo-
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lecnosti zandseji neonacismus, protoZe pro demokratické strany je migracni krize
bezesporu duleZité téma a jd sam patrim k tém, kdo maji velmi razantni ndzor
nepoustet sem ilegdlni migranty, a nejsem v tom sdm*“. V zahrani¢nim kontextu
jsou pri¢iny extremismu konstruovany obdobné jako v kontextu ceském s jesté
vétsim kladenim dirazu na problematiku isldmského fundamentalismu (viz inter-
pretace vySe v textu). Shrnut{ argumentace vedené v této kategorii vypada nésle-
dovné.

Tabulka 5: Shrnuti kategorie ,priciny “.

Table 5: Summary of category “Sources”.

Migrace 1/ PER SE

2/ NESCHOPNOST POLITIKU

3/ NEPRIPRAVENOST BOJOVAT

4/ STEPENI SPOLECNOSTI A NALEPKO-
VANT

Po predstaveni konstruovani moznych pricin politického extremismu se logicky
nabizi pfesunout se k tomu, jaké mozné dusledky extremismu produkoval ve svych
proslovech a prohldsenich analyzovany aktér (kéd ,dusledky“; celkem 9 vyskyti).
Mozné dusledky politického extremismu lze rozdélit do nékolika zékladnich ka-
tegorii. Prvni z nich spoc¢ivd v prohlubovani spole¢enské polarizace. Tu lze uvést
tvrzenim, ze ,rizikem je extremizace, nebo pokud chcete, radikalizace populace,
kterd je zatim jesté klidnd a stabilni“ ale je nutné pripustit, ,,Ze takovd radikalizace
a extremizace je moznd i dnes“. Polarizace spolecnosti jako jeden z moznych
disledku extremismu je také zachytitelnd ve vyroku: , Je to medidlni masdz tyka-
jict se migracni krize. Domnivdm se, Ze je zapotrebi tolerance vuci odlisnym nd-
zorum, Ze kaZdy md prdvo ve svobodné spolecnosti tento ndzor vyjddrit, ale také
Ze opacny ndzor nesmi byt ve skutecné svobodné spolecnosti umlcéovin a oznaco-
van ruznymi ndlepkami nebo dokonce naddvkami, jako je: ,extremisté, xenofobové,
islamofobové, rasisté nebo fasisté’ Ndlepka ¢i naddvka neni argument a prokazuje
pouze myslenkovou medostatecnost téch, kdo ji vyslovuji. Stejné tak argumentem
neni Tev, a pravé rev je projevem fasistu, pravé rev je projevem stdda, které se zde
[na Albertové v roce 2014; pozn. autor] seslo minuly rok. Nds ndrod neni zeno-
fobni, v tomto ndrodé, v této zemi, Zije vice nez pul milionu cizinci a dokdzi najit
souziti s nasi kulturou, jsou prijimdni prdatelsky a nejsou s nimi Zddné problémy,
naopak nasi spolecnosti prospivaji. Ale jejich kultura je plné slucitelnd s evropskymi
hodnotami. Neni to kultura vrahi a neni to kultura ndboZenské nendvisti.“
Dalsim moznym diusledkem extremismu je samoziejmé jeho nebezpecnost ve
vztahu k demokracii (a bezpecnosti obanu jako takové). V tomto kontextu ho-
voril Zeman o extremismu takto: , chovat si krajtu v koupelné a cekat aZ vyroste
a zadusi vds, neni prilis proziravé“. Kromé hyperbolické predikce vyjadril Zeman
mozné dusledky extremismu i jasnéji: ,, Tak ve vétsiné pripadi je to islamismus
a nékdy je to pravicovy radikdl [ve vztahu k péachani teroristickych ¢ind; pozn.
autor]. Vy vétsinou wvychdzite z analogie. Usudek per analogiam je velice casty.
A kdyz mdte nékolik islamskiyjch teroristickych utoki a dojde k dalsimu titoku, tak



Petr Kréal: Socidlni konstrukce extremismu v itmaginaci Milose Zemana 83

vychdzite z toho, Ze je vice pravdépodobné, Ze je to pokracovani této série, nez Ze
to bude utok, chcete-li, pravicového radikdla.“ Ve vztahu k problematice terorismu
(jakozto extrémni formy politického nésili; srov. Jirgensmeyer 2007) a isldmského
fundamentalismu déale jako mozny dopad Zeman uvadi, ze ,,i kdyby byl poraZen Is-
lamsky stat, hrozi napriklad nebezpeci, zZe Taliban opét ovladne Afghanistin, hrozi
nebezpeci, Ze se isldmské extremistické organizace zmocni i dalsich zemi“. Struk-
tura vyrokové logiky ve vztahu k dusledktim politického extremismu je zachycena
v tabulce nize.

Tabulka 6: Shrnuti kategorie ,dusledky“.

Table 6: Summary of category “Consequences’.

Dusledek extremismu ve formé isldmského 1/ RADIKALIZACE A EXTREMIZACE
radikalismu SPOLECNOSTI

2/ DESTRUKCE NORMATIVNIHO RADU
3/ NEBEZPECNOST

4/ TERITORIALNI EXPANZE

V logické néslednosti po predchozich kategoriich néasleduje interpretace toho,
jakymi zpusoby konstruoval Zeman moznosti feseni problematiky politického ex-
tremismu (kéd ,Feseni; celkem 29 vyskyti). Tuto kategorii lze rozdélit do dvou
hlavnich argumentacnich linii. V prvni hovoril analyzovany aktér o moznostech
feSeni doméciho politického extremismu ve formé neonacismu, ve druhé pak o po-
litickém extremismu v zahranici ve formé islamského fundamentalismu a extre-
mismu napojeného na Ukrajinskou krizi. Do prvni kategorie tak spadaly vyroky
typu: ,je zapotrebi daleko razantnéjsi postup vici jakymkoliv projevim neonacismu.
At uZ jsou to demonstrace ¢i takzvané koncerty, které ve skutecnosti koncerty ne-
jsou, protoZe se tam vyrvdvaji doslova nacistickd hesla, a tak ddle. Myslim si, Ze je
potreba nedat jim pokoj“. ., TakZe lze Tici, Ze jsem reagoval s predstihem, Ze se do-
mnivam, Ze proti témto neonacistickym bojuvkam je zapotrebi daleko intenzivnéjsi
represivni postih.“ Zakladni strategii ve vztahu k neonacistické podobé politického
extremismu je tedy represivni postup. ,,Cili jedind cesta je cesta aktivni represe. To
znamend rozbijet v samém zacdtku jejich demonstrace, jejich pseudokoncerty, kde
se hajluje, konfiskovat kramky, kde se proddvaji nacistické odznaky a tak ddl a tak
ddl. To je podle mého ndzoru ucinnd cesta.“ Od doméciho extremismu se mizeme
presunout k extremismu v zahranici, jehoz mozné dopady na ceskou spolec¢nost
Ize podle Zemana fesit ndsledovné: ,Jeding zpisob, jak se brdnit politickému ex-
tremismu, je Tikat otevrené pravdu a mebdt se této pravdy. Pokud budete politicky
korektni a budete turdit, Ze Zddnd migracni vina neexistuje, nebo Ze ji muzete vyresit
néjakym snadngm zpisobem, tak budete lidem lhdt. A tato leZ se pak projevi tim,
Ze se objevi néjaky radikdl a vyuzije lhani politiku ve svij prospéch.” ,[S]polecnost
je treba chrdnit pred extrémnim radikalismem tim, Ze si rozhodujici politické sily
najdou cestu k verejnosti, zacnou sdilet jeji oprdvnéné obavy a nebudou se tvdrit
jako chytrd hordkyné.“ Zdroje Teseni islAmského fundamentalismu jsou Zemanem
konstruovany nésledovné. Primérné se jednd také o represivni strategie (jim ozna-
¢ované jako boj) vztazené ke zdrojum fundamentalismu: , 7o, Ze za svobodu se
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must bojovat, si uvédomujeme i dnes, v dobé, kdy vznikd nové nebezpeci, nebezpeci
radikalniho islamismu.* Tento boj proti fundamentalismu by ale nemél byt sélovou
akci, nybrz by mél vychézet z sirsi koalice. Tento postoj vhodné ilustruje tvrzeni,
ze ,ndam hrozi nebezpeci radikdlniho islamského terorismu, Ze proti tomuto tero-
rismu nemuzeme bojovat unilaterdlnimi akcemi a plosnou okupaci izemi, jako byla
napriklad americkd okupace Irdku, ale akcemi pod zdstitou Rady bezpecnosti OSB
a akcemi, které budou vyuzZivat soudobé zbrojni techniky a eliminovat jednotlivé
teroristické zdkladny“. [Blojovat proti témto extrémistim je mozné jak na pidé
Syrie, tak na pidé Irdku.

Jednim z navrhovanych feseni je tedy primy boj s reprezentanty islamského
fundamentalismu, ktery Milo§ Zeman opakované zduraznuje: ,, Vite, ze uz nekolik
let vyzyvdm k vdlce proti radikdinimu islamismu. Vite, Ze ta vdlka nemd byt vdlka
slov, ale vdlka cini. A valka ¢iniu konkrétné znamend, a to jsem 1ikal neddvno ve
Varsavé na summitu NATO, k éemu je ndm dobré NATO, kdyz nedokdZe ozbro-
jenou silou zasdhnout ma jihu Evropy v boji proti Islamskému stdtu?“ Druhym
zpusobem feSeni této problematiky je duslednd prace pri selekci migrantu a pri-
padné deportace takovych elementi, které by v domécim prostiedi mohly slouzit
jako zdroj isldmského fundamentalismu. Tato strategie je patrna jednak v postoji
Zemana k diskutovanym kvétam na prijem uprchliki ze strany Evropské unie.
V tomto kontextu hovotil o tom, ze ,nds Fvropskd unie nuti, abychom prijali
takzvané kvdty uprchliki, a cdeskd vldda dosti opodstatnéné mamitd, Ze prijmout
nékolik desitek tisic napriklad syrskych uprchliku by znamenalo riziko, Ze s mimi
se sem dostanou i dzZihddisté a pomérné klidnd muslimskd ceskd komunita se za-
¢ne radikalizovat. Ale na druhé strané musime mit pochopeni pro tento poZadavek
Evropské unie. A to pochopeni vyjddrit napriklad tim zpusobem, Ze poskytneme
soliddrni pomoc v zemich, kde se ti uprchlici nachdzeji. [...] Pordd je to lepst, nez
mit uprchliky na svém vlastnim uzemi“. ,Nerikdm, Ze mdme odmitat imigranty,
rikdm, Ze mdme odmitat za ,A‘ nelegdlni imigranty, za ,B‘ islimské imigranty.
Zatimco pan premiér se domnivd, Ze bychom je sice neméli prijimat na zdkladé
povinngch kvét, ale na zdkladé dobrovolnosti. Coz je, uprimnée receno, totéz. V ex-
trémnim pripade by se dokonce mohlo stdt, Ze bychom jich prijali vice, neZ ndm
uklddaji povinné kvéty.“ Pokud uz se na tzemi CR nihodou vyskytne zdroj is-
ldmského fundamentalismu, je podle Zemana tfeba pristoupit k deportaci. ,,Pro¢
akce, nebo svou nendvistnou propagandou vlastné teroristickou psychdzu vzyvaji?*“
»Jd se domnivam, Ze podobné jako Britdnie pred lety vyhostila radikdlni imdmy,
tak v pripade lidi podezrelyjch z organizace teroristickych akci md kazdd zemé prdvo
je vyhostit.“

Treti kategorii feseni pak byla konstrukce feseni extremismu navazaného na
soucasnou Ukrajinskou krizi. V kontextu Ukrajiny a extremismu hovotil Zeman
o tom, ze ,ndrod je rozervdan obcanskou vdlkou. A za takoviych podminek se vsichni
na vsech strandch radikalizuji, vsichni mluvi o neprdtelich, ne o partnerech. Musime
dosdhnout takového stavu a zduraznugji, jedndni v Minsku zacdtkem tohoto stavu
byla, kdy se Vds nepritel stavd Vasim partnerem. Moznd oponentem. Avsak ne
oponentem ozbrojenym, ale oponentem, jenz zastdvd jiné ndzory, nez jsou ty Vase“.
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Tabulka 7: Shrnuti kategorie ,resent“.

Table 7: Summary of category “Solution”.

(Neo)nacismus REPRESE

Islamsky fundamentalismus 1/ REPRESE

2/ BOJ/VALKA

3/ MULTILATERALNI AKCE
4/ SELEKCE MIGRANTU

5/ DEPORTACE
Extremismus na Ukrajiné DIALOG

Nize prilozena tabulka zachycuje hlavni argumenta¢ni linie v konstrukci reseni
fenoménu extremismu.

Od zptsobt feseni projektovanych Zemanem se mizeme presunout k jedné ze
dvou nejfrekventovanéjsich kategorii, konkrétné k tomu, jakym zptusobem vztaho-
val atributy extremistického jednéni k projeviim popisovaného fenoménu v zahra-
ni¢nim kontextu (kéd ,extremismus v zahranici“; celkem 55 vyskyti). Z vyse uve-
deného je patrné, na jaké aktéry asi Milos Zeman v této kategorii cili. V datovém
korpusu je mozné identifikovat dva hlavni projevy extremismu v zahrani¢nim kon-
textu — konkrétné se jednd o situaci na Ukrajin€ a o problematiku extremismu vy-
chéazejictho z radikalniho islamu. O extremismu v kontextu Ukrajiny hovoii Zeman
v tom smyslu, ze Ukrajiné , )by prospélo, kdyby se zbavila fasistickijch extrémisti
a kdyby se Ukrajina federalizovala“. Jako jednoho z aktéru nesouci atributy ex-
tremismu oznacuje Pravy sektor, o kterém ,nékteri pozorovatelé rvikaji, Ze je to
prinejmensim polofasistickd politickd strana“. Déle se jedna o skupiny, které ozna-
Cuje jako banderovce a hovofi o tom, Ze ,existence, jak banderovci, tak Pravého
sektoru, coZ se casto prolind, je urcitou provokaci pro demokracii na Ukrajiné, pro-
toze bychom neméli podporovat neofasistické politické sily“. ReSenim této situace
z konstruovanym extremismem na Ukrajiné je to, ze ,,Ukrajina se musi chrdnit
sama pred sebou. Vietné nacionalisti a fasistu, kteri tam nesporné existuji. Jd
nechci jejich vijznam precenovat, ale nezapomerite, Ze napriklad byvaly prezident
Juscenko posledni den své funkce oznacil Stepana Banderu za ndrodniho hrdinu, Ze
ve Lvové je Banderuv pamdinik, zZe na Majdanu visi velky obraz Stepana Bandery*.
»Prezident Porosenko projevil snahu konflikt urovnat mirovym zpusobem, ale nelze
zakryvat, Ze je pod urcitym tlakem extrémistickych sil, tedy pod tlakem Majdanu,
ktery zdaleka nent jenom shlukem demokratickyjch demonstranti, ale je i rejdistém
banderovskych sil, coz mimo jiné dokazuje velky Banderuv portrét privé na Maj-
danu.“ Situaci na Ukrajiné tak lze uzaviit tim, ze ,[n]drod je rozervin obcan-
skou wdlkou. A za takovijch podminek se vsichni na vsech strandch radikalizuji,
vsichni mluvi o neprdtelich, ne o partnerech. Musime dosihnout takového stavu
a zduraznuji, jedndni v Minsku zacdtkem tohoto stavu byla, kdy se Vds nepritel
stavd Vasim partnerem. Moznd oponentem. Avsak ne oponentem ozbrojenym, ale
oponentem, jenZ zastdvd jiné ndzory, nez jsou ty Vase“.

Druhym nositelem atributi extremismu v zahrani¢i je pak radikalni islam,
o kterém Zeman hovoril v kontextu toho, ze ,,Slovanum, tak ted hrozi nebezpeci
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ze strany isldmského terorismu, ktery to ostatné sdm verejné vyhlasuje, bud za-
vrazdit, nebo udélat otroky ze vsech lidi, kteri mevyzndvaji jeho viru. A pozor, to
nent isldm jako celek, to je radikdlni odnoz isldmu, protoZe muslimové, jak vite,
bojuji i mezi sebou, sunnité s sity“. ,[E]zistuji umirnéné arabské zemé, jmenoval
jsem Vdam Jordansko a emirdty, které jsem navstivil, a pravé korunni princ emirdti
mné Tikal, Ze strechovd organizace radikdlniho islamu usiluje o to, aby se cely mus-
limsky svet ocitl pod nadvlddou takzvaného Muslimského bratrstva. Marocky mi-
nistr zahranici mné dokonce tikal, Ze Muslimské bratrstvo neusiluje jenom o to
ovlddnout islamsky svét, ale cely svét, cozZ mé ponékud prekvapilo.“ Radikalné is-
lamistické organizace ,existuji asi v pétatriceti zemich svéta“ a ,zlociny pdchaji
predevsim islamistické radikdlni skupiny, a ¢im drive budou tyto skupiny poraZeny,
tim lépe“.

Tabulka 8: Shrnuti kategorie ,extremismus v zahranici®.

Table 8: Summary of category “Abroad extremism’.

Extremismus na Ukrajiné PRAVY SEKTOR; ,BANDEROVCI*

Radikélni isldm ORGANIZACE VYCHAZEJICI Z RADIKAL-
NIHO ISLAMU

Predposledni kategorie tizce navazuje na predchozi, jelikoz se zabyva extremis-
mem, ktery Zeman konstruuje jako extremismus vychazejici z ndbozenstvi (kéd
,hdbozensky extremismus®; celkem 55 vyskyti). Do této kategorie Zeman zahrno-
val pouze extremismus vychazejici z radikélniho isldmu, coZ lze ilustrovat (kromé
vyse uvedeného v textu) nésledujicimi vyroky: ,[Jjeden ze céldnku statutu hnuti
Hamds 7ikd: ,Zabij kazdého Zida, kterého wvidis.‘ Chceme se opravdu tvdrit, Ze
toto je extrém? Chceme opravdu byt politicky korektni a rikat, Ze vsichni jsou hodni
a jenom mald cdst extrémisti a fundamentalisti pdchd tyto zlociny?“ | Jd vim, Ze
bych ted mél radostné vykrikovat, jak se splnilo mé dlouhodobé varovani pred isldm-
skym extrémismem, ale jd nic takového neudélam, ja Vam osobné polozim jednu
otdzku, velmi prostou otdzku. Pokud nevérime tomu, Ze tyto akce délaji malé, vzd-
jemné nespojené skupinky, které jsou okrajové a které memaji valnyg vyznam, tak
nemd cenu pokracovat v diskuzi. Pokud budeme predpoklddat, Ze se jednd o dobre
organizovanou celosvétovou organizaci mezindrodniho terorismu, a to jd predpokld-
ddm.“ , Tordim dlouhodobé, Ze tyto atributy [zdpadni kulturni systém, pozn. autor]
jsou ohroZeny predevsim isladmem, zejména jeho radikdlni vétvi, kterd nekolikrdt vy-
hldsila umysl dobit Evropu a podridit ji své kulture.“

Reseni této problematiky navizané na bezpe¢nostni hrozby nesené radikilnim
islamismem ,, skutecné spocivd v tom, Ze nebude existovat to, cemu rikame isldm-
sky radikalismus®. Tuto kategorii lze uzaviit vyrokem, ktery asi nejvhodnéji ilus-
truje propojeni ndbozenstvi a extremismu v imaginaci MiloSe Zemana: ,,[V]raZdili
nevinné civilisty a pritom wvolali Allahu akbar. To je bezesporu muslimské heslo
a v tomto pripadé je to kultura vrahu. Kultura ndboZenské nendvisti je kultura,
kterd se vyskytuje vsude tam, kde muslimové povazuji za mevérici, at uz jsou to
krestané, ateisté, nebo prislusnici jinych vyzndni, za lidi druhé kategorie. Za lidi,
kteri — abych citoval posvdtné muslimské texty — maji byt bud vyhubeni, nebo maji
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slouzit jako sluhové, nechci Tici otroci. To je skutecné kultura ndboZenské nendvisti.
Jind nabozZenstvi takovou nendvisti vici nevéricim neoplgvaji.

Tabulka 9: Shrnuti kategorie ,NabozZensky extremismus “.

Table 9: Summary of category “Religious extremism”.

[Nébozensky extremismus | (RADIKALNI) ISLAMISMUS

Posledni kategorie vyroku Zemana ve vztahu k politickému extremismu se snazi
zachytit, jakym zplusobem vyuzival Zeman popisovaného fenoménu k diskreditaci
svych (ne)politickych oponentt tim, ze jim pfifknul extremistické atributy (kéd
,delegitimizacni ndlepka®; celkem 21 vyskytt). Jim produkované delegitimizacni
labely se tykaly primarné tfech oblasti/aktéri, na které se snazil odkazem na ex-
tremistické atributy diskurzivné ttocit, konkrétné se jednalo o kauzu s vylhanym
odkazem na neexistujici text Ferdinanda Peroutky® a snahu o jeho delegitimizaci.
Tuto rétorickou strategii lze ilustrovat vyroky typu: ,,Jiri Ovédcek samozrejmé
publikoval Tadu dalsich Peroutkoviyjch cldnki, které v podstaté dokazuji, reknéme,
jeho podlehnuti nacistické ideologii.* ,,Jsem rdd, Ze se nasSel jeden z cenzurovanych
clanku Ferdinanda Peroutky, a poloZme si otdzku, proc¢ demokratickd a liberdlni
prond republika cenzurovala nékteré Peroutkovy cldnky, které vykazovaly urcité sym-
patie nebo pochopeni pro nacistické Némecko.“ [V] obdobi druhé republiky a pro-
tektordtu [se] Ferdinand Peroutka priklonil bohuZel k nacismu.“

Kromé diskurzivniho kopani do mrtvoly Ferdinanda Peroutky ve snaze ospra-
vedlnit sviij 17ivy vyrok® vyuzival Zeman konstrukce extremismu i k dtoku na své
dalsi ndzorové oponenty: ,[N]ebezpeci rozdélovini spolecnosti vidim spise v riziku
ndlepkovdni, tj., Ze kazdy kdo md obavy z oné migracni viny, zejména z isldmskych
zemi, muze byt oznacovan za zenofoba, rasistu nebo dokonce fasistu. A to je presné
to, kde vidim ono prohlubovdani prikopu mezi v tomto pripadé vetsinovou spolecnosti
a lidmi, kteri se poklddaji za urcitou elitu.“ Odkazovani na urcitou ,elitu®, ktera je
nositelem negativnich jevii mizeme vnimat jako standardni populistickou rétoriku
(srov. Alvares a Dahlgren 2016), ve které Zeman pokracoval hovorem o tom, Ze
»dnes se setkdvdme s tim, Ze existuje nikym nevolend pseudoelita, kterd své nd-
zory povazuje za nadrazené ndzorum ostatnich. Vite, uvedu vdm extrémni priklad,
ktery je tak trochu inspirovdn vijrokem mého pritele sendtora Kubery, ktery ponékud
nezdvotile oznacuje lidi tohoto typu jako ,dobrosery’ Ja bych spise pouZil elegant-
néjstho vyroku, to jest pachatele dobra. Ten extrémni priklad spocivd v tom, Ze byl
clovek, ktery absolvoval francouzské skoly, pak se vrdtil do své zemé a pdchal tam

5Pro pfipomenuti — jedna se o kauzu, kdy Zeman v jednom ze svych projevii hovofil o tom,
ze Ferdinand Peroutka publikoval text s titulkem ,Hitler je gentleman“ v ¢asopise Pritomnost.
Zeman argumentoval tim, Ze si nevybavuje, v jakém konkrétnim &isle toto cetl, ale ze text byl
umistén vlevo dole. Proti tomu se ohradili historici a vnucka Ferdinanda Peroutky. Probéhl
soud, ktery rozhodl o tom, zZe se prezident musi za tento vyrok omluvit. V duchu Zemanem
zastdvaného pojeti politické kultury vsak k omluvé nedoslo, Zeman vypsal odménu 100 000 K¢
nélezci idajného textu a jeho tiskovy mluvéi a apologeta se ujal hledani (podle historik, ktef{
uréité disponuji vétsi kvalifikaci nez Zeman a Ovéacek v této oblasti, neexistujiciho) Peroutkova
textu.

8Viz soudni proces ohledné této kauzy, ktery dospél k tomu, ze se Zeman m4 za své vyroky
omluvit.
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dobro. Ten clovek se jmenoval Pol Pot, ta zemé se jmenovala KambodzZa a vysled-
kem pdchdni dobra byly dva miliony mrtuijch. Reknete, a budete mit pravdu, Ze je
to velmi extrémni pripad“.

No a kdyz uz je fe¢ o tzv. dobroserech, tak nelze samoziejmé vynechat dalsi
kategorii spolecnosti, kterd, stoji ndzorové proti Zemanovi, a proto je jim cCasto
diskreditovdna (zde konkrétné paralelou k nacismu, stejné jako u Ferdinanda Pe-
routky) — tzv. prazskou kavarnu, kterd se podle Zemana ,fasizuje, abych byl presny.
Ale prazskd kavdrna je jenom asi tak jedno, moznd dvé procenta ceské spolecnosti.
A wvite, Ze Vam reknu, proc se fasizuje? Vilte, kdo pruni strhl prezidentskou standartu
ze strechy Prazského hradu? Némecti fasisté 15. brezna 1939 ¢. Poslednim aktérem,
ktery je delegitimizovan pravé pomoci odkazi na nacismus — tedy za diskurzivniho
instrumentéalniho vykladu historie — je opét isldm, coz zachycuje vyrok: ,, Muslimskd
obec byla rozhodnutim prezidenta Benese rozpusténa jako nepidtelskd vici Cesko-
slovenské republice, protoZe kolaborovala s nacisty.“ Je tedy patrné, ze v této ka-
tegorii vyroku Casto pouzival Zeman strategii vztazeni extremistickych atributii
na urcitého aktéra, jehoz ndzory/existence/neexistence jeho dila pfedstavuji v Ze-
manové imaginaci néco negativniho a jeho cile Ize tedy interpretovat v intencich
snahy o delegitimizaci téchto aktéru.

Tabulka 10: Shrnuti kategorie ,delegitimizacéni ndlepka “.

Table 10: Summary of category “Delegitimitation label”.

Delegitimizace pomoci diskurzivniho propoje- |1/ MUSLIMOVE

ni s nacismem 2/ FERDINAND PEROUTKA
3/ NAZOROVI ODPURCI (TZV. PRAZSKA
KAVARNA)

Delegitimizace pomoci odkazu na elitaistvi |NAZOROVI ODPURCI (TZV. PRAZSKA
KAVARNA)

4. ZAVERECNA DISKUZE

7 vyse uvedeného je patrné, ze vyznam politického extremismu konstruuje Milos
Zeman v nékolika kategoriich a ptriklddd mu specifické vyznamy. Celkovd podoba
argumentace ve vztahu k fenoménu extremismu je zachycena v prilozeném sché-
matu.

7 celkového pohledu na analyzovany datovy korpus lze vyvodit nékolik dil¢ich
zévéru. Extremismus je Milosem Zemanem definovdn jako antiteze k demokracii
(srov. Mares 2015), ktery je jednim ze zdroji nebezpeci, proti nimz musi statnf
apardty zasahovat (srov. Clark a Dear 1984). Kromé diskurzivni konstrukce po-
tencidlnich pri¢in, dusledkt a zpiusobud feseni je také zajimavé sledovat to, jaké
konkrétni aktéry oznacuje Zeman za nositele extremismu. Kromé ukrajinskych
protiruskych sil, které Milo§ Zeman v souladu se svym postavenim hyperbolicky
oznaditelnym jako ,trubadir Kremlu“” delegitimizuje odkazem na jejich extremis-
tické zalozeni a neonacismu jakozto esencidlniho nositele politického extremismu

"Coz vyustilo v jeho vystup v Radé Evropy, kdy hovofil o tom, Ze ruské anexe Krymu je
hotova véc, a ze by méla Ukrajina zazddat Rusko o kompenzace v podobé finan¢ni nadhrady
nebo surovinovych zdroju.
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Schéma 3: Celkovd struktura vyroki ve vztahu k extremismu.

Diagram 3: Whole structure of discourse.
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(srov. Smith 2003), hraje naprosto dominantni roli v konstrukci extremismu pro-
blematika islamského radikalismu. S odkazem na vyse feCené a na bezpecnostni
situaci v Ceské republice se d4 hovoiit o tom, %e Zeman v této souvislosti saha
k populistickym rétorickym strategiim (srov. Gauna 2017), jimiz u ¢4sti verejnosti
produkuje morélni paniku tykajici se problematiky migrace a isldmu (at uz v jeho
radikélni podobé nebo v obecném vyznamu) (srov. Altheide 2009). Ve vztahu k ex-
tremismu je také mozné poukdzat na to, jakym zpusobem Zeman vyuziva této ka-
tegorie k delegitimizaci jeho ndzorovych oponentii. Konkrétné se jedna o to, jakym
zpusobem Milo§ Zeman etiketoval (srov. Becker 1963) ve svych projevech osobu
Ferdinanda Peroutky. Zde se jednalo o kauzu, kdy lzivé pritkl Peroutkovi jeho fasci-
naci nacistickym Némeckem, a i pres to, ze jeho tym nedokézal dohledat text, kde
se udajné vlevo dole Peroutka vyznava ze svého obdivu k nacismu, delegitimizoval
Peroutku tim, jakym zptisobem okolo jeho osoby tcelové operacionalizoval proble-
matiku extremismu. Jednim ze znaku extremismu je ,vykreslovdni neprdtel jako
zlgch a mordiné $patnjch“ (Cohen 1989, 263). Kromé tohoto zptusobu reprezentace
vyse uvedenych aktéri pristoupil Zeman ve svych delegitimizacnich strategiich i na
konstrukei konspira¢nich teorii typickych pro politicky extremismus (srov. Prooi-
jen, Krouwel a Pollet 2015), kdy hovoril o tom, zZe ve spolecnosti existuje urcita
pseudoelita (jim a jeho ansdmblem oznaCovand jako ,prazskd kavdrna“), kterd
polarizuje spole¢nost.

Pokud zustaneme u celkového pohledu na analyzovany korpus, mizeme vypo-
zorovat, ze o problematice extremismu hovoril Zeman v urcitych vindch — nejvice
v prvnim a ¢tvrtém kvartalu roku 2015 a od konce roku 2015 se zminky o extre-
mismu vyskytovaly Castéji, az do poklesu v prvnim kvartalu 2017.
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Graf 1: Cturtletnd frekvence viskytu kédu ,extremismus“ v analyzovaném korpusu.

Graph 1: Quarterly frequency of code “extremism” in whole corpus.
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Problematiku extremismu a zpusob, jakym o ni prezident Zeman hovoril,
lze tedy interpretovat jako jeho specifickou diskurzivni strategii, kterd ma za
cil portrétovat potencidlné nebezpecné fenomény jako projevy politického extre-
mismu, coz je zcela v souladu se standardnim pojetim tohoto fenoménu na poli
politické védy (srov. Smith 2003). Co je ale zardzejici a pohybuje se na hrané
(ne-li za hranou) standardnich demokratickych vyroki je populistickd konstrukce
mordlni paniky a zejména delegitimizace nazorovych oponentu jejich diskurzivnim
pripodobnovanim k extremistickym projeviim. Této strategie vyuziva Zeman stan-
dardné a v analyzovaném korpusu je tento trend patrny. Predkladana studie
tak analyzovala pouze vysek (vztah Zemana a extremismu) celkovych rétoric-
kych strategii Milose Zemana, ale pokud se oprostime od kategorie extremismu, je
mozné konstatovat, ze obdobnym zptsobem operacionalizuje Milo§ Zeman i dalsi
fenomény (napf. korupci, bezpecénost atd., srov. Naxera a Krédl 2017) a vyziva jich
jako diskurzivni sekeru® se kterou se snazi stinat hlavy svym politickym oponen-
tum, at uz zivym nebo mrtvym.
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SUMMARY

This text focuses on the method in which Czech President Milos Zeman constructs the
content of the phenomenon of political extremism and how content created in such a way
features into his rhetorical strategies. Selection of the topic of political extremism is based
on the fact that Milos Zeman described political extremism in his inaugural address as one
of the three islands of negative deviation that he will take a stance against. The study also
focuses on various connected topics. It primarily focuses on how Milos Zeman defines po-
litical extremism, what his opinions are on its causes and consequences, and how political
extremism should be combatted. It also focuses on Milos Zeman’s reasons for using the
symbolic construction of political extremism to pursue his political goals. In relation (not
only) to political extremism, Milo§ Zeman’s statements are of a performative speech act
character, which he uses — in addition to (de)legitimization — to stigmatize (non-)political
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actors (and forms of behavior), thus helping him to achieve his political goals. This text
is anchored in the tradition of the critical social sciences, which are engaged and strive
to point out potentially dangerous social elements and are methodologically conceived as
a CAQDA dataset consisting of complete interviews, statements, speeches and other ex-
pressions made by Milos Zeman in the first four years (from March 2018 to March 2017)
of his first presidential period. All documents are taken from the official website of the
President of the Czech Republic and the overall range of the dataset is 675,539 words.
The dataset was processed using MAXQDA11+ software. Lemmas of words that relate
to the phenomenon of political extremism (in the context of its delimitation as the sec-
ond island of deviation in the eyes of Milo§ Zeman) formed the subject of the search.
After manually cleaning the results, I have identified and processed 230 segments, i.e.
the results of keyword searches that I divided into several subcategories that follow the
rhetorical logic of the analyzed actor. This is also related to the fact that the size of the
data corpus allows us to study the contexts in which the actor operationalizes the concept
of political extremism and what purposes he has for talking about it and making use of
it. Milos Zeman defines extremism as the antithesis of democracy and as a source of
danger that state apparatuses must fight against. In addition to the discourse construc-
tion of the potential causes, consequences and types of solutions, it is also interesting to
follow the specific actors that Zeman labels as the “vehicles of extremism” In addition
to Ukrainian anti-Russian forces delegitimized by Milos Zeman in accordance with his
position as (hyperbolically speaking) the “troubadour of the Kremlin” by referring to their
extremist background and neo-Nazism as the essential vehicle of political extremism, the
issue of Islamic radicalism plays a wholly dominant role in the construction of extremism.
In terms of the security situation in the Czech Republic, it can be said in this context
that Zeman is using populist rhetoric strategies that in some public groups produce moral
panic in terms of issues of migration and Islam (either in its radical form or in the ge-
neral sense of the term). Regarding extremism, it is also possible to point out how Zeman
uses this category to delegitimize his ideological opponents by discursively likening them
to manifestations of extremism. Zeman commonly uses this strategy and this trend is
evident in the analyzed corpus.



