VQ?PIJM’HLH syni

Posudek vedouciho bakalarské prace

Studijni program

Specializace ve zdravotnictvi

Studijni obor

Fyzioterapie

'Akademicky ‘r(‘) k

2017/18

Autor price

Schwarzova Kristyna

Nizev price

Fyzioterapie u predilekce hlavy kojenca

Vedouci price

Mgr. Tereza Kleckova

et konzultac1 ‘
in; poéet konzultacn 3‘(/semestr)

2. roénik

3. roénik

ano x fe ano x ae
ANO NE
100 %
| Formilni zpracovani bakala¥ské prace podet bodit ;‘jhodnocem
1.1 Dodreni stanoveného rozsahu bakalafské prace . 5 5
12 Clenéni kapitol, podkapitol, oddilii dle typu kvalifikaéni 5 4
“ | prace
1.3 | Jazykova droveri textu 5 3
1.4 | Uprava textu, graty, tabulky 5 3




FAKULTA
> ZDRAVOTNICKYCH STUDII

UNIVERZITY

obsahova souvislost

1.5 | Uvod (obsahuje aktudlnost tématu, zabyva se teoretickymi 7 7
vychodisky zkoumani problému, soucasnym stavem feseni a
nevyfesenymi otazkami, jsou jasné definovdny cile prace, popis
problému)
1.6 | Prehled minulé i souc¢asné literarni reserse ke sledované 8 7
tématice v ceské i cizojazyéné literatufe, prace s citacni a
bibliografickou normou
Zhod : ké Csti Maximalni Bodové
2 odnoceni teoret.lc e cas.t? pocet bodii hodnoceni
(vyplitte u prace teoreticko- empiricke)
20
2.1 | Odborna aroven textu 10 8
2.2 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdrojt 4 3
2.3 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 6 6
L 7 e Al Maximalni Bodové
roveii zpracovani empiric gcastl potet bodi hodnoceni
(vyplite u prace teoreticko- empiricke) 40
3.1 | Vyvazenost teoretické a empiricke ¢asti 6 6
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 4
3.3 | Formulace vyzkumnych otazek, ptedpokladi, hypotéz 3 5
3.4 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 5 4
3.5 | Vybér a charakteristika vzorku 4 3
3.6 | Analyza a interpretace vysledk, prakticka aplikace 5 5
vysledku prace
2y, 2 , IS ’ . -
3.7 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 5 5
hlavnich vysledki, konstatuje prijeti ¢i odmitnuti otazek, predpokladii,
verifikace hypotéz, vlastn{ prinos, pohled autora k problematice,
konfrontace a porovnani vysledki s cili prace)
3.8 | Zavér (obsahuje shrnuti viech argumenti z diskuze, doporuceni pro 5 S
praxi a dal3i vyzkumné Setieni)
i i A e Maximalni Bodové
roven zpracovani historicko-srovnavaci prace v 2 ‘
4 e , e VHa e P pocet bodi | hodnoceni
(vypliite pouze u prace teoretické, nahrazuje oddil 2 a 3) 60
4.1 | Odborna troven textu B
49 Vybér material a zdroju- vhodnost, relevantnost, 20




DRYCH STU I

4.3 1 Analyza a interpretace dokumentu. dat 20

4.5 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10
hlavnich vysledki, konstatuje ptijetf ¢i odimitnuti otdzek, piedpokladii,
verifikace hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora k problematice,
konfrontace a porovnani vysledki s cili prace)

4.6 | Zaver (obsahuje shrnuti viech argument( z diskuze. komu je text 5
ur¢en, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkunmné Setieni)
5 | Prinos kvalifika¢ni prace, ndvrhy a opatieni pro praxi 5 5
6 | Celkovy pocet ziskanych bod et ‘ 100 89

Otazky, pripadny komentai k bakalarské praci (V piipadé, ze doslo ke snizeni bodového
ohodnoceni. vyplite vzdy):

Tato bakalafska prace je rozdélena na ¢ast teoretickou a ¢ast praktickou. V teoretické ¢asti autorka
uvadi kapitoly tykajici se dané problematiky. V textu miizete najit né¢kolik gramatickych i stylistickych chyb
a nejednotné formatovani textu, napiiklad odlisné fadkovani v Kapitole 1. V nékterych ¢astech textu chybi
zdroj nebo je autor citace uveden nespravig.

V praktické ¢asti si autorka prace stanovila jasny cil a formulovala étyfi hypotézy. Informace
Kk potvrzeni ¢i vyvraceni stanovenych hypotéz autorka ziskava ze &ty zpracovanych kazuistik. V anamnéze
nenajdete délku a hmotnost ditéte a chybi zde podrobnéji rozepsané nynéjsi onemocnéni. Naproti tomu
vySetieni probandi bylo provedeno a zaznamenano velmi podrobné, z ¢ehoz je také patrny zajem autorky
o fesené téma. Vysledky, kterymi si autorka podklada pravdivost hypotéz, jsou zpracovany stru¢né, ale velmi
piehledné.

Dale kladné hodnotim obsahlou fotodokumentaci, kterou najdete v ptilohach této bakalaiské prace.
BohuZel tyto pfilohy nejsou oznaceny dle standardt psani kvalifikacnich praci. Autorka je zarazuje

do seznamu obrazki.

Predlozena kvalifikacni prace splituje pozadavky pro zpracovani bakalarské prace. Hodnotim ji jako
zdafilou a navrhuji znamku velmi dobfe.

Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

Doporucuji T Ned T

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou zndmku): 2



Tabulka bodového hodnoceni a vysledné

Pocet bodi Znamka
100 -90 1
89 - 79 2
78 - 68 3
67 a méné nevyhovél

Misto, datum: 10.5.2018
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