B FAKULTA
o > ZDRAVOTNICKYCH STUDI
. ZAPADOCESKE
UNIVERZITY
V PLZNI

Posudek vedouciho bakala¥ské prace

Studijni program

B5341 Osetrovatelstvi

Studijni obor

VSeobecnad sestra

Akademicky rok

2017/2018

Autor prace

Michal Novak

Nazev prace

OSetrovatelska péce o pacienta s roztrousenou

sklerézou

Vedouci prace

Mgr. Lucie Posseltova

Pocet konzultaci 2. ro¢nik 3. ro¢nik
(min. pocet konzultaci 3x/semestr) ano ano
Pocet ¢islovanych stran 35
Podet priloh 1
Pocet titulii v ¢eském jazyce 16
(min. pocet 15)
Pocet titulii v cizim jazyce 3
(min. pocet 1)
Pocet internetovych zdroji 11
Dol'ozeny S(’)uh\llasv : ANO
s vyzkumnym $etfenim
Originalita kvalifikaéni prace /}0 0 / /
v_% (doplni vedouci katedry) 0
: Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalarské prace pocet bodi | hodnoceni
35
1.1 | DodrZeni stanoveného rozsahu bakaldiské prace 5 5
19 lezném' kapitol, podkapitol, oddild dle typu kvalifikaéni 5 4
prace
1.3 | Jazykova tiroveri textu 5 S
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 4
1.5 | Uvod (obsahuje aktudlnost tématu, zabyva se teoretickymi 7 7
vychodisky zkoumani problému, soudasnym stavem feeni a
nevyfeSenymi otdzkami, jsou jasn& definovany cile préce, popis
problému)
1.6 | Prehled minulé i sou€asné literarni reSerse ke sledované 8 7
tématice v Ceské i cizojazy¢né literatuie, prace s citadni a
bibliografickou normou
. e ou Maximalni Bodové
2 ZhO(Vinocex}l teorepcke castL : pocet bodi | hodnoceni
(vypvlnte u prace teoreticko- empirické) 20
2.1 | Odborna tiroveri textu 10 10
2.2 | Vhodnost a relevantnost éerpanych zdrojt 4 4
2.3 | Obsahova souvislost /ndvaznost/, relevantnost 6 6
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Maximalni Bodové

Uroveti z racovani empirické ¢4sti ,
3 p p At pocet bodi | hodnoceni

(vypliite u préce teoreticko- empirické)

40
3.1 | VyvéZenost teoretické a empirické ¢asti 6 6
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 4
3.3 | Formulace vyzkumnych otézek, predpoklada, hypotéz 5 4
3.4 | Adekvétnost zvolenych vyzkumnych metod 5 5
3.5 | Vybé&r a charakteristika vzorku 4 4
3.6 | Analyza a interpretace vysledkd, praktickd aplikace 8 S
vysledkd prace
3.7 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 5 5

hlavnich vysledk, konstatuje prijeti &i odmitnuti otazek,
predpokladi, verifikace hypotéz, viastni piinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledki s cili prace)

3.8 | Zaveér (obsahuje shrnuti viech argumentti z diskuze, doporuceni pro o 5
praxi a dal3f vyzkumné Settent)

Maximalni Bodové

r 4 r r lr . rt = r r r < = =
4 | Uroven zpracovani historicko-srovnavaci prace potet bodit | hodnoceni

(vyplitte pouze u prace teoretické, nahrazuje oddil 2 a 3)

60
4.1 | Odborn4 troveii textu 5
49 Vyb&r materialt a zdroju- vhodnost, relevantnost, 20
| obsahov4 souvislost
4.3 | Analyza a interpretace dokument, dat 20
4.5 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10
hlavnich vysledki, konstatuje prijeti &i odmitnuti otazek,
pfedpokladi, verifikace hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledki s cili prace)
4.6 | Zavér (obsahuje shrnuti vech argumentii z diskuze, komu je text 5
urcen, doporudeni pro praxi a dalgf vyzkumné Setren)
S_| Prinos kvalifikaéni prace, navrhy a opatieni pro praxi 5 4
6 | Celkovy podet ziskanych bodii 100 2

Otazky, p¥ipadny komentar k bakalaiské praci (V piipadé, ze doslo ke sni¥eni bodového
ohodnocent, vypliite vzdy):

Téma oSetfovatelskd péce o pacienta s roztrousenou sklerézou ma velmi Siroky rozsah, nebot’
toto onemocnéni mé celospoledensky dopad. Je velmi diskutované a nazory jednotlivych
odborniki jsou mnohdy v kontraverzi. Student velmi vystizng a struné zpracoval teoretickou
Cast. Vytkla bych drobné detaily v usporadani textu, napf. hlavni kapitola na nové strang.
Zaskotila m& chybgjici re3erse, ale i pres tento nedostatek hodnotim zvolené literérni a
internetové zdroje pozitivné, Vyzkum samotny vypovidé o osobni angazovanosti studenta.
Nedomnivam se, Ze na zakladg 2 kazuistik na 1 pracovisti lze vysledky zobectiovat na celé
Ceské zdravotnictvi, proto bych volila trochu konkrétnéjsi formulaci vyzkumnych otézek.
Kazuistiky jsou zpracovany komplexné a citlivé s dfirazem na holisticky pfistup k pacientim.
Préce je pfinosn4 predevsim zdtiraznénim role vSeobecné sestry v multidisciplindrnim tymu
odbornikd, kte¥{ se na pééi o pacienta s roztrousenou sklerézou podileji.
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Bakala¥skou praci k obhajobé (nehodici se $krtnéte):

Doporucuji Deperucujis—vyhradou

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku): 1

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodii Znamka
100 -90 1
89-179 2
78 - 68 3

67 a méné nevyhoveél

Misto, datum: Plzen 25.4.2018
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Podpis:




