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1 Uvod

Didakticky zamérené téma bakalarské prace jsem si zvolila, protoZe jsem se v
prabéhu bakaldrského studia na pedagogické fakulté nesetkala s problematikou didaktiky.
Didaktika je pro mé zdsadnim tématem, jelikoz bych chtéla pokracovat v navazujicim
studiu a stat se pedagogem. Vérim, Ze v prlibéhu zpracovani prace se seznamim se zaklady
didaktiky, ziskam zkuSenost v praxi a ujistim se, Ze magisterské studium je pro mé tim
spravnym rozhodnutim.

Dle mych zkuSenosti v nasi spole€nosti prevlada pohled, Ze vyuka zemépisu na
zakladnich skoldch neni dobrd a ucitelé pouzivaji Spatné a zastaralé metody. Protoze jsem
béhem mého studia byla vyucovana rliznymi modernimi vyucovacimi metodami, rozhodla
jsem se porovnat efektivitu tradi€ni a moderni vyucovaci metody. Budu porovndvat
metodu vykladu a metodu tvorby myslenkovych map ve spolupraci s textem.

Vyuka bude probihat ve dvou paralelnich tfidach Sestého ro¢niku Zakladni Skoly
Nepomuk v lednu 2018. V kazdé tfidé pouziji jednu ze zminénych vyucovacich metod pfi
vyuce o poustich a savanach. Téma pousté a savany jsem si vybrala, protoze si myslim, Ze
je pro zaky velmi atraktivni. TakZze pro mé jako nezkuseného pedagoga bude snazsi zaky
zaujmout. Zaroven mi téma nepfijde tolik naroéné na vysvétlovani jako néktera jina
témata.

Prostfednictvim mnou vytvorenych pretestll a posttestli ovérim, jaka metoda byla
efektivnéjsi. Vysledky testl utfidim do tabulek, vytvorim prehledné grafy a zhodnotim v
diskusi. Prace se kromé vysledk( a diskuse sklada z rozboru literatury, praktické casti a
metodiky, v této kapitole podrobné popiSi postup a pouZité metody. Rozbor literatury
obsahuje analyzu kurikularnich dokumentt a ucebnic, popis metody experimentu a testu
jako hodnoticiho nastroje. Dale uvedu Bloomovu taxonomii vzdélavacich cild, podle které
jsem klasifikovala otazky obsazené v mnou vytvoreném testu. Prakticka ¢ast se sklada z
vyuky na zadkladni Skole.

Ocekavam, ze efektivnéjsi bude metoda tvorby myslenkové mapy ve spolupréci s
textem a potvrdim tak stanovenou hypotézu. Vysledky mého vyzkumu se budu snaZzit
spravné vyhodnotit a doufam, Ze dospéji k zavérlm, které jeSté nebyly formulovany. A

moje prace tak bude prinosna.



2 Cil prace a hypotéza

Hlavnim cilem mé bakalaiské prace je potvrdit &i vyvratit hypotézu, kterd zni: Zaci si

osvoji vice védomosti pfi vyuce moderni vyukovou metodou nez pfi poslechu vykladu.

Abych mohla ovéfit pravdivost mé hypotézy, musim projit touto posloupnosti krok(:

priprava faze evokace a reflexe, ktera bude stejna pro obé skupiny,

pfiprava prezentace a vykladu,

vytvoreni textll o poustich a savanach, na jejichz zdkladé Zaci budou tvofit
myslenkové mapy,

vytvoreni schémat myslenkovych map o savandch a poustich, se kterymi nasledné
budou Z4ci pracovat ve dvojicich,

vypracovani pretestll a posttestl, pomoci kterych budu ovéfovat efektivitu
metody tvorby myslenkovych map a vykladu,

vyhodnoceni vysledk( testl a stanoveni zavéru.



3 Rozbor literatury

3.1 Analyza kurikularnich dokumenti
Pro sviij pedagogicky vyzkum jsem si vybrala tematicky celek biomy svéta. Vyuka
se bude konkrétné tykat pousti a savan. Téma jsem definovala v souladu s kurikularnimi

dokumenty.

Kurikuldrni dokument vymezuje koncepci, obsah a cile vzdélavani a ¢leni se na dvé
Urovné. Statni Uroven je tvofena rdmcovymi vzdélavacimi programy (dale RVP) a
narodnim programem rozvoje vzdélavani v CR. Skolni Grover pFedstavuji $kolni vzdélavaci
programy (SVP) ($kolsky zdkon, 2004). Statni a $kolni trover kurikuldrnich dokument
definuje Ministerstvo $kolstvi, mladeie a télovychovy CR takto: ,Ndrodni program
vzdéldvani vymezuje pocdatecni vzdélavani jako celek. RVP vymezuji zdvazné ramce
vzdéldvdni pro jeho jednotlivé etapy predskolni, zdkladni a stfedni vzdéldvdni. Skolni
urovern predstavuji Skolni vzdéldvaci programy, podle nichZ se uskutecriuje vzdélavdni na

jednotlivych skoldch (RVP, 2017).”

Latka o biomech svéta pro zakladni Skoly patfi do kapitoly Rozmanitost Zivota na
Zemi, ktera spada v ramcové vzdéldvacim programu pod blok Clovék a jeho svét. Zaci by
se méli seznamit s podnebnymi pdsy a biomy svéta. Zjisti, Ze v rliznych oblastech svéta se
vyskytuji jiné rostliny a ziji jini ZivoCichové. Sezndmi se stamnimi klimatickymi
podminkami. Dozvi se, v kterych oblastech svéta se rlizné biomy svéta vyskytuji a jak se
od sebe odliduji. Zaci by méli byt obezndmeno s problémy tykajicimi se ochrany pfirody,
které suzuji dané oblasti (RVP, 2017).

Skolni vzdélavaci program zakladni $koly Nepomuk, na které probéhne ma vyuka o
savandach a poustich, se jmenuje ,,U¢ime se zit”. Na vyuku zemépisu v Sesté tfidé pripadaji
dvé hodiny tydné. Téma biomy patfi do kapitoly Systém pftirodni sféry na planetarni
drovni a spadd pod blok Clovék a ptiroda. Zaci by se méli podrobné seznamit
s jednotlivymi biomy v $esté tiidé orientacné v mésici lednu. SVP uvadi, e 74k vyhledava
rozmisténi tropickych destnych prales(, savan, pousti, polopousti, subtropické krajiny,
stepi a lesostepi, lesl, tunder, poldrnich pustin a uvede charakteristické znaky dané

oblasti, popi$e faunu a floru. (SVP ZS Nepomuk, 2016). Ma vyuka bude obohacena o



pfirodni problémy, které trapi danou oblast. Tato problematika neni obsazena v SVP ZS
Nepomuk (SVP ZS Nepomuk, 2016), ale je zahrnuta v rdmcovém vzdéldvacim programu

(RVP, 2017).

3.2 Analyza ucebnic
Zaci $estych tiid zakladni $koly Nepomuk pracuji s u¢ebnici Zemépis 6: pro zakladni

gkoly a viceletd gymnazia od autord Cerveny a kol (2009) z nakladatelstvi Fraus. V uéebnici
najdeme poznatky ze socioekonomické a fyzické geografie. UCivo je rozdéleno do deseti
mésich a zahrnuje Sest tematickych celk(l: Planeta Zemé, Mapa — obraz Zemé, Ptirodni
sloZzky a oblasti Zemé, Jak Ziji lidé na Zemi, Svét se propojuje a Zemépis o prazdnindach. Ja
jsem pfi pripravé hodin také pracovala stouto ucebnici. Biomy svéta spadaji pod
tematicky celek Prirodni slozky a oblasti Zemé. Pousté a savany jsou vysvétleny
v kapitolach: Komu staci kapka vody a Kde jsou jen dvé rocni obdobi. Obsah téchto dvou
kapitol jsem se snazila postihnout v mé vyuce.

Dale jsem pracovala s u€ebnici Planeta Zemé: Zemépis pro 6. a 7. ro¢nik od autor(
Brychtovd a kol (1997) z nakladatelstvi Fortuna. Ucebnice je ¢lenéna na tfi tematické
celky, které maji dalsi kapitoly a podkapitoly. Podkapitoly Savany a Pousté spadaji do
kapitoly Biosféra a tematického celku Krajinna sféra a jeji zakladni ¢asti. Ucivo o savandch
je ¢lenéno do odstavcl s ndzvy: Podnebi, Hlavni oblasti, Rostlinstvo a zvifena africkych
savan a Zemédélské vyuziti. UCivo o poustich je rozdéleno do odstavcl s nazvy: Je to
pravda?, Podnebi, Rostlinstvo a zvifena pousti, Hlavni oblasti a Oaza. S ucebnici se mi
subjektivné velmi dobre pracovalo. Text je stru€ny, vystizny a ¢lenén na odstavce. V obou
ucebnicich najdeme Uvod, shrnuti a ukoly pro Zaky. Myslim si, Ze u€ebnice by pro Zaky
neméla byt jedinym zdrojem informaci, ale spiSe stru¢nym souhrnem daného uciva. Proto
bych lépe hodnotila ucebnici z nakladatelstvi Fortuna, kde neni text tak obsahly jako

v u€ebnici z nakladatelstvi Fraus, ale je vystizny a Iépe ¢lenény.
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3.3 Metoda experimentu
Slovo experiment bézné pouzivdme, rozumime pod nim pokus nebo zkouseni. Ve

védeckém jazyce ma experiment jiny vyznam. Experiment je védeckd metoda, pfi které
experimentator planovité zasahuje do proménnych, to mu umozZiiuje odhalit hlubsi
kauzalni souvislosti. Nutnosti experimentu jsou dvé skupiny osob fungujici za rGznych
podminek, které jsou sloZzenim velmi blizké. Experiment je metodou vyuZivajici moZnosti
ostatnich vyzkumnych metod — dotaznik, Skadlovani, pozorovéni, testy. Tato pomérné
naroc¢na vyzkumna metoda zjistuje, proc se jevy chovaji danym zplsobem (Gavora, 2010).

RozliSujeme experiment laboratorni a experiment pfirozeny, podle podminek
v jakych experiment probiha. Dale lze rozliSit tfi zakladni techniky pedagogického
experimentu, podle toho, jak je zabezpefovdna kontrola nad pUsobenim nezavisle
proménnych. Je to technika jedné skupiny, ta experimentuje vramci jedné skupiny.
Srovnava vysledky jedné skupiny pred experimentalnim plsobenim a po zavedené zméné.
Vysledky tohoto experimentu nejsou pfiliS vérohodné. Technika paralelnich skupin
pracuje soucasné se dvéma nebo vice skupinami. V jedné nebo vice skupinach je
proveden experimentdlni zdsah. Oproti technice jedné skupin dosahuje vérohodnéjsich
vysledkll, protoZze umoZiuje srovnani. Technika rotace faktorl je kombinaci dvou
predeslych technik, pficemz zachovava vyhody obou postup( (Chraska, 2016).

Hlavnimi nastroji experimentu jsou pretest a posttest. Pomoci pretestu zjistujeme
vlastnosti subjektl pred experimentalnim plsobenim. Posttestem zjistujeme vlastnosti

subjektt po ukonceni experimentdlniho plsobeni (Gavora, 2000).

3.3.1 Subjekty experimentu
Subjekty experimentu jsou osoby, které se zucastiuji experimentu. Experimentalni

skupina je skupina subjektl, ve které zavddime experimentalni puUsobeni. Kontrolni
skupina je skupina subjektll bez experimentdlniho puUsobeni. Aby nam experiment
nepfinesl zkreslené vysledky, skupiny by méli byt na zacatku experimentu co nejvice
rovnocenné. Mély by mit podobné vlastnosti, které vyznamné ovliviiuji zavisle proménou.
Pokud by skupiny nebyly rovnocenné, rozdily mezi skupinami v zavisle proménné by
nebyly zplsobeny pouze vlivem nezavisle proménné, ale také rozdily mezi vlastnostmi
skupin. Nezavisle proménnd je proménna, kterou vyzkumnik manipuluje a jejiz efekt

sleduje. Zavisle proménna je nasledek vlivu nezavisle proménné (Gavora, 2010).

11



Znaky ve kterych by mély byt skupiny rovnocenné, jsou napftiklad, pohlavi, vék,
prospéch, uroven motivace, vykon v didaktickém testu, 1Q, zdravotni stav a dalsi.
Vyzkumnik by mél vybrat skupiny, které se ve znacich nejvice shoduji. Pokud takové
skupiny nejsou k dispozici, vyzkumnik seskupuje nové skupiny, tak aby byla jejich uroven
podobna. Pri vytvareni rovnocennych skupin a pouzivani vice znakl do skupin, vyzkumnik
zjisti, Ze nemuze ziskat dostatecny pocet subjektl do kazdé skupiny. Experiment, kdy se
vyzkumnik snazi vytvofit co nejvice rovnocenné skupiny, se nazyvad kvaziexperiment
(Gavora, 2010).

Za nejvhodnéjsi vybér je povazovan nadhodny vybér, kdy kazdy subjekt ma
pravdépodobnost, Ze bude vybran. Subjekt je pfifazovan do skupin pomoci ndhodnych
Cisel nebo losovani. Nahodny vybér by mél zabezpecit rovnocennost skupin. Experiment

zaloZzeny na nahodném vybéru se nazyva pravy experiment (Gavora, 2010).

3.3.2 Model experimentu
Nasledujici schéma zobrazuje podstatu experimentu (Vockell, 1983, s. 153). Tento

vyzkumny design jsem si vybrala pro sv{j experiment a budu postupovat témito kroky.

vezmi dvé rovnocenné skupiny subjekti

skupina A skupina B

L L
vie udélej s obéma skupinami stejné kromé experimentalni zmény

L J h 4 i
vyhodnot skupinu A viyhodnot skupinu B

L L
ucin zavéry o dasledcich experimentalni zmény

Obrdzek 1 — Schéma modelu experimentu (upraveno dle Vockell, 1983)
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3.3.3 Experimentalni plan

S technikou paralelnich skupin se poji experimentdlni plany, které predstavuji
zpUsob rozvrieni experimentu. Spolehlivost experimentu zavisi na usporadani celého
vyzkumu. Experimentdlnich plan( existuje nékolik, ja uvedu pouze tti zakladni.

Prvnim planem je experimentalni plan s pouZitim pretestu a posttestu, ktery je
velmi ¢asto pozivan a je vhodny pro pedagogicky experiment. Tento experimentalni pldn

je pouzivan v kvaziexperimentu (Gavora, 2000).

Tabulka ¢. 1 - Schéma experimentdlniho pldnu s pouZitim pretestu a posttestu (Gavora,

2000)
pretest pusobeni  posttest
skupina A ano P1 ano
skupina B ano P2 ano

Druhy experimentalni plan pracuje pouze s posttestem. Tento plan mlzeme
uskutecnit, pokud jsou skupiny A a B vybrany ndhodnym vybérem. Jeho vyhodou je
jednodussi provedeni oproti ostatnim experimentdlnim plantm, protoze vyzkumnik
nemusi provadét pretest. Experiment realizovany podle tohoto planu je pravy
experiment. Tento experiment neni vhodny pro skolni prostfedi, protoze narusuje intaktni

tfidy (Gavora, 2000).

Tabulka ¢. 2 - Schéma experimentdlniho pldnu s pouZitim posttestu (Gavora, 2000)

pretest pusobeni  posttest

skupina A ne P1 ano

skupina B ne P2 ano

Posledni experimentalni plan kombinuje dva predchozi plany. Plan pracuje se
Ctyfmi skupinami, které jsou vybrany ndhodnym vybérem. U dvou skupin probiha jeden
typ experimentalniho plsobeni a u zbylych dvou druhy typ plsobeni. Jen jedna skupina
z kazdého typu plsobeni se zucastni pretestu, ale u vSech ¢tyr skupin probéhne na konci

experimentu posttest. Experimentalni plan davd vyzkumnikovi moznost kontrolovat
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ptipadny vliv pretestu na subjekty. Pretest totiz nékdy mulzZe ovlivnit posttest a nebo

experimentalni pdsobeni (Gavora, 2000).

Tabulka 3 - Schéma Solomonovo experimentdlniho pldnu s pouZitim Ctyr skupin (Gavora,

2000)
pretest pusobeni  posttest
skupina A ano P1 ano
skupina B ano P2 ano
skupina C ne P1 ano
skupina D ne P2 ano

3.3.4 Hawthornsky efekt

Organizace experimentu je pomérné obtizna. Vyzkumnik se musi vyvarovat vlivim,
které by mohly ovlivnit vysledky nezadoucim zplsobem. Jednim z ¢initel( je Hawthornsky
efekt, ten je zplsoben tim, Ze subjekty o experimentu védi a nechovaji se pfirozené. |

pfitomnost vyzkumnik( mize zpUsobit u subjektd zménu v jejich chovan (Gavora, 2000)

3.4 Test

Test je zkouskou, jejich podminky jsou stejné pro vSechny testované subjekty.
Vysledky testll miZzeme vyjadrit Ciselné (Schindler et al., 2006). Test predstavuje hodnotici
didakticky nastroj, ktery umoinuje rychlou kontrolu vysledkd a jejich srovnani.
NejdulezitéjSimi vlastnostmi testu jsou validita a reliabilita (Byckovsky, 1982). Validita
predstavuje miru, pri které vysledky odpovidaji ucelu testu, tedy zda test opravdu méfi, to
co ma byt méreno. Reliabilitou se rozumi presnost a spolehlivost méreni (Schindler et al.,

2006).

3.4.1 Hodnoceni testu
Evaluace méfi Siti a hloubku znalosti a dovednosti a je nezbytnou soucasti procesu
vzdélavani (Petty, 1993). Hodnoceni predstavuje kladné ¢i zaporné stanovisko pedagoga

k vykondm a ¢innostem zdka ve vyucovani, a zdroven poddva pedagogovi zpétnou vazbu
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o naplnéni procesu vzdélavani. V pedagogické praxi je pouzivdano hodnoceni sumativni a

prabézné (Skalkova, 1999).

3.4.2 Didakticky test

V pedagogickych vyzkumech je didakticky test nejdilezitéjsi varianta testu. Jejich
pouzitim miZeme ve zvolené kvantité a kvalitné postihnout realitu naseho zkoumani,
kterou je zaklv vykon v testu. Didakticky test predstavuje formu zkousky a ovéfuje
dovednosti a znalosti Zak( (Kalhous a Obst, 2002). Metoda didaktického testu ma
stanovend pravidla a je nastrojem pro hodnoceni a zjistovani vysledk( vyuky formou
specifického méreni. Didaktického test ndm poddva informace o procesu vzdélavani. Na
zakladé didaktického testu ziskdvdme jasnou odpovéd na nami poloZenou didaktickou
otazku (Pllpan, 1991).

Didaktické mlzZeme klasifikovat podle nékolika kritérii. Jednim z kritérii je ucel
testu. Ucel testu udava jaké vysledky a v jaké kvalité a kvantité ma test zjistit. Ve $kolnim
prostfedi jsou nejcastéji uzivany testy vstupni, prlbéiné, zavérecné, postupové a
rozliSujici. DalSim kritériem je forma zpracovani testu. Test mizZe byt zadan ve formé

pisemné, Ustni, elektronické nebo kombinované (Karolcik, 2012).

3.4.3 Testové ulohy

Testova Uloha je jednotliva otdzka, ukol ¢i problém testu. Kvalita testovych uloh
urcuje v podstatné mire kvalitu celého testovani (Chraska, 2007). Forma, obsah a ucel
dlohy ovliviuji jeji kvalitu. Ulohy by mély byt formulovany b&inym jazykem, struéné a
jasné. Pokud rozélenime testové ulohy podle formy ¢i zplUsobu zadani a podle
pozadovanych forem odpovédi zdkl, pak délime ulohy na oteviené a uzaviené. Ty

mUzZeme dale délit na ulohy vypisovaci, doplfiovaci, pfifazovaci ¢i vybérové (Petty, 1993).

3.4.4 ObtiZnost testu

Pro kazdy test lze vypocitat jeho obtiZznost, ta umozZfiuje mozZnost srovnani testa.
Vypoctem indexu obtiznosti zjistime, zda test a jeho jednotlivé Ulohy nejsou pro zaky pfilis
obtizné nebo pfilis snadné. Index obtiznosti je podil poctu dosazenych bodd k poctu
maximalniho poc¢tu bodu. To celé vynasobim stem, aby nam vysledek vysel v procentech.

Testy a ulohy, jejichZ index obtiznosti nabyvd hodnot od 20 do 80, oznadujeme jako
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vhodné. Pokud je hodnota vyssi nez 80, je uloha pfilis snadnd. Je-li hodnota naopak nizsi

nez 20, je uloha pro zaky pfilis obtizna (Chraska, 1999).

3.5 Bloomova taxonomie vzdélavacich cili

Vzdélavaci cile jsou zaméreny na osvojovani poznatk( a intelektovych dovednosti

a jsou soucasti procesu vzdélavani (Kihnlova, 1999). Klasifikaci vzdélavacich cill se

zabyval Benjamin Samuel Bloom. Bloomova taxonomie klasifikuje cile podle narocnosti

myslenkové operace, ktera je vyZzadovana k jejich naplnéni (Zormanova, 2014).

V tabulce vidime jednotlivé cile vzdélavani.

Cilem vzdélavani neni pouhé

zapamatovani poznatkl, Zaci by se méli naucit s informacemi pracovat a aplikovat je

v praxi. Vzdélavaci cile se stupnuji s vékem zaku.

B. S. Bloom - taxonomie kognitivnich cild

Kognitivni cil

Sloveso, které charakterizuje Zzakovu ¢innost

1. Znalost
(zapamatovani)

definovat, doplnit, napsat, popsat, pojmenovat, pfifadit, sefadit,
reprodukovat, vybrat, urcit, ...

2. Porozuméni

dokazat, formulovat, uvést pfiklad, interpretovat, objasnit, vysvétlit,
odhadnout, odpravit, prelozit,...

aplikovat, demonstrovat, diskutovat, interpretovat Gdaje a vztahy,

3. Aplikace navrhnout, naplanovat, vyzkouset,...

analyzovat, najit princip usporadani, provést rozbor, rozhodnout,
4. Analyza rozlidit, rozdélit, specifikovat,...

kategorizovat, klasifikovat, kombinovat, skladat, modifikovat,
5. Syntéza organizovat, vyvodit obecné zavéry,...
6. Hodnotici argumentovat, obhajit, ocenit, oponovat, podpofrit, porovnat,
posouzeni posoudit, uvést klady a zapory, vyvratit,...

Obrdzek 2 - Bloomova taxonomie kognitivnich cili (Zormanovd, 2014)
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4 Metodika

Vramci mé bakalarské prace hodlam porovnat efektivitu tradi¢ni vyucovaci
metody vykladu a moderni vyuc€ovaci metody tvorby myslenkovych map ve spolupraci s
textem. Efektivitu metod budu porovnavat pomoci experimentu. Experiment je metoda,
ktera se mimo jiné pouziva k zjistovani efektivity vyukové metody (Pelikan, 2011).

Prakticka ¢ast probéhne na Zakladni Skole Nepomuk ve dvou paralelnich tfidach
Sestého rocniku. Zakladni Skolu Nepomuk jsem si vybrala, protoze se nachazi v blizkosti
mého bydlisté a ¢tyfi roky jsem ji navstévovala. TudiZz zndm tamni pedagogy, ktefi mi vysli
vstiic pii ovéFovani mé bakalaiské prace. ZS Nepomuk ma také dvé Sesté paralelni tridy,
které jsou nutnosti pro muj experiment. Spolupracovala jsem s panem magistrem Timou,
ktery uci zemépis v obou tfidach. Pan magistr Tdma mi vymezil ¢as potiebny pro mou
vyuku a vyplnéni testd a poskytl vSsechny dulezité informace tykajici se Zaka a uciva.
Zakladni Skolu Nepomuk navstévuje pres 500 zak(. Budova Skoly je pomérné nova a Skola
se muUZe pysSnit prostornymi interiéry. Nékteré tfidy jsou vybaveny dataprojektory a

interaktivnimi tabulemi, které jsem potfebovala pro mou vyuku.

4.1 Vlastni experiment

V rdmci mé bakalarské prace budu provadét prirozeny experiment, ktery bude
probihat v prostiedi zakladni Skoly. Pouziji techniku paralelnich skupin, protoze budu
srovnavat dvé tfidy. Pro m{j experiment jsem si vybrala experimentalni plan s pouZitim
pretestu a posttestu, ktery je jednoduse proveditelny a pomérné vérohodny (Gavora,
2000.) Nezavisle proménou predstavuje vyuka na zdkladé metody tvorby myslenkovych
map. Zavisle proménou jsou znalosti zakd.

Jedna se o kvantitativni vyzkum. Do vyzkumu bude celkem zahrnuto 48 zak(. Bude
proveden sbér dat a ndsledné dojde k jejich statistickému zpracovdni. Kvantitativni data
budou zpracovana analytickymi ndstroji v pocitacovém softwaru Microsoft Office Excel.
Metodologie vyzkumné ¢dsti byla vypracovana podle autorl Gavora (2000,2010) a

Chraska (2016).
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Tabulka €. 4 - Schéma mého experimentdlniho pldanu

skupina pretest  pUlsobeni posttest
kontrolni skupina (tfida 6. C) ano vyklad ano
experimentalni skupina (tfida 6. A) ano metoda tvorby myslenkovych map ano

4.1.1 Vymezeni zajmové skupiny

Vyuka probéhne ve dvou 3estych paralelnich tfidach na ZS Nepomuk. Sesty roénik
jsem vybrala, protoZe téma biomy svéta spada podle $kolniho vzdé&lavaciho programu zS
Nepomuk do Sesté tridy. Jelikoz je téma biomy probirdno v sSestém rocniku,
predpokladam, Ze Zaci se s tématem jesté podrobné nesetkali a sdélené informace, budou
pro 7aky nové. ZS Nepomuk md t¥i 3esté paralelni t¥idy. Na zakladé provedeni
aritmetického priméru prospéchu ze zemépisu u vSech tfid jsem vybrala dvé ttidy, u
kterych se primér nejméné lisil. Pro mUj experiment jsem zvolila tfidu 6. Aa 6. C.

Ttida 6. A bude experimentalni skupinou a tfida 6. C se stane kontrolni skupinou.
V kontrolni skupiné probéhne vyuka pomoci vykladu doplnénym prezentaci a
v experimentdlni skupiné pouZiji metodu tvorby myslenkovych map ve spolupraci s
textem. Skupiny budu vnimat jako rovnocenné. Jedinym divodem proc jsem zvolila 6. A
kontrolni skupinou je, Ze ve tfidé je 18 7akl, coZ je o dva méné nezZ v 6. C. Vyuka pomoci
tvorby myslenkovych map pro mé bude ndro¢néjsi na organizaci, a proto jsem pro ni
vybrala tfidu, kterou navstévuje méné zaku. Tridu 6. A navstévuje 10 chlapcli a 8 divek, 4
zaci maji diagnostikovanou specifickou poruchu uceni. Do tfidy 6. C dochazi 12 chlapcti a 8
divek, 3 Zaci maji diagnostikovanou specifickou poruchu uceni. Ani jednomu Zakovi z obou

tfid neni pridélen asistent pedagoga.

4.1.2 Pretest a posttest

Ukolem pretestu bude zjistit vstupni znalosti 7ak(i o poustich a savandch, abych
mohla nasledné porovnat, o kolik procent se zlepsili v posttestu, ktery Zaci dostanou po
probéhlé vyuce. Pro mlj experiment jsem pouZila posttest stejny jako pretest. VSechny
otazky se v pretestu i posttestu shoduji, to mi umoini zjistit totozné informace o

znalostech a schopnostech zaku, které nasledné porovnam. Testy maji tiSténou podobu.
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V testu jsem se snazila postihnout vSechny témata, ktera budou probirana pfi vyuce o
poustich a savandch. Osnovu vyuky jsem sestavila na zakladé RVP, SVP ZS Nepomuk a
ucebnice Zemépis 6: pro zakladni Skoly a viceleta gymnazia od nakladatelstvi Fraus, se
kterou Zaci pracuji. Osnovu vyucovaci hodiny jsem také zkonzultovala s panem magistrem
Tlimou. Znéni otazek jsem prizpUsobila véku zaka, aby byly pro Zaky srozumitelné.

Test tvori 10 otdzek. Otazky se lisi podle poZzadovaného vzdélavaciho cile a formy
odpovédi. Prehled otdzek najdeme vtab. ¢. 5. Otazky jsem bodové ohodnotila podle
formy odpovédi a podle mnozZstvi informaci, které otazka od Zakd vyZzadovala. Otevienou
odpovéd jsem hodnotila 1 bodem a uzavienou polovinou bodu. Maximalni pocet bod
testu je 27.

Pretest dostanou Z4ci k vyplnéni tyden pred vyukou. Posttest Zaci vyplni na konci
vyuky o poustich a savanach. Ocekavam, Ze po vyuce by vSichni Zaci méli byt schopni
spravné odpovédét na otazky v posttestu a u vSech Zak( zaznamenam zlepseni. Z vysledkd
testl zjistim, jaka skupina vykazuje vyraznéjsi zlepsSeni. V pfiloze najdeme nahodné

vybrany pretest i posttest.

Tabulka ¢. 5 - Pfehled jednotlivych otdzek

Otazka Vzdélavaci cil Forma odpovédi
¢.1 zapamatovani otevienad strucna
¢.2 porozumeéni otevrena Siroka
¢.3 zapamatovani uzaviena s vybérem
¢.4 zapamatovani pojmu uzaviena s pfifazovanim
¢.5 porozuméni + zapamatovani | oteviena Siroka
¢.6 zapamatovani uzaviena s vybérem
¢.7 zapamatovani uzaviena s vybérem
¢.8 porozuméni + zapamatovani | oteviena Siroka
¢.9 zapamatovani otevienad strucna
¢. 10 zapamatovani uzaviena s pfifazovanim
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4.1.3 Realizace vyuky
V ramci mého experimentu pripravim dvé rGzné organizované hodiny na téma

pousté a savany. V hodinach pouziji odliSné vyu€ovaci metody. V obou hodinach pouziji
trifazovy model uceni, ktery je typicky pro metody kritického mysleni. J& ho aplikuji i do
hodiny, kde bude pouzita metoda vykladu. Tim dosahnu toho, Ze hodiny se budou lisit
pouze konkrétni vyukovou metodou, kterou bude pfedavano nové ucivo, a vysledky
experimentu budou ovlivnény pouze zménou vyukové metody.

Trifazovy model uceni se sklada ze tfi cCasti. Pfi fazi evokace pedagog zjistuje
dosavadni védomosti Zak(l o novém ucivu. Faze uvédomeéni predstavuje predavani novych
informaci, Zak je porovndva s plvodnimi védomostmi. Posledni faze je reflexe, pfi této

fazi dochdzi u zdka k upevnéni, tfidéni a systematizaci znalosti (Zormanova, 2014).

4.1.3.1 Tradi¢ni frontalni vyuka
Tato hodina bude organizovand frontdlnim vyucovanim. Je to tradi¢ni a casto

pouzivany zplsob vyucovani. UCitel pracuje hromadné s celou tfidou jednou spolecnou
formou, se stejnym obsahem cinnosti. Tomu je prizpGsobené usporadani tfidy (Prlcha,
Walterovd, Mares, 2003). Frontalni vyucovani byva casto kritizovdno, protoZe zde neni
prostor pro kreativni a kritické mysleni Zakd. Dominantni postaveni ma ucitel, ktery
predndsdi u¢ivo. Nutnosti je vnéjsi motivace, napfiklad tresty &i klasifikace (Capek, 2015).

V hodiné budou pouZity slovni vyukové metody doplnéné nazorné-
demonstrac¢nimi metodami. Tyto metody patfi do klasickych vyukovych metod a jsou

charakteristické pro frontdlni vyucovani (Zormanova, 2014).

4.1.3.1.1 Slovni metody monologické

Ve vyuce budou uplatnény zejména metody monologické. Do téchto metod
fadime vypravéni, vyklad a prednasku. Pro svou vyuku jsem si vybrala vyklad, protoze mi
prijde nejvhodnéjsi z hlediska véku déti a probiraného uciva. Vypravéni poucuje o jevech
probihajicich jako sled udalosti a konkrétnich situaci (Zormanova, 2014).

Vyklad je nejcastéjsi pouzivanou metodou, v priiméru zabird 60 % vétSiny hodin
(Petty, 2013). Vyukovd metoda vykladu zprostfedkovava ucivo zakim logicky a
systematicky. Pedagog podava zakim ucivo postupné a v pribéhu zjistuje, jestli Zak zvladl

dany usek uciva. Ucitel pti vykladu postupuje podle pedagogickych zdsad, od podstatného
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k detaillim, od konkrétniho k abstraktnimu, od znamého k neznamému, od jednoduchého
k slozitému. Vyhodou vykladu je predani uciva Zzakim v logickém usporadani a souvislém
sledu. Dalsi vyhodou je nenarocnost na pfipravu a neni potfeba pfiliS mnoho materialné
didaktickych pomucek. Pomoci vykladu miZeme predat latku relativné rychle velkému
mnozstvi zakd. Na druhou stranu metoda vykladu vede Zidky malo k samostatnému
mysleni, rozvoji komunikacnich schopnosti, spoluprace, tvofivosti a samostatnosti
(Zormanova, 2014).

Petty (2013) uvadi, Ze vyklad mlze poskytnout zZakim vysvétleni a ukazku, ale
nerozviji potreby zZaka. Vyklad od Zakd nevyzaduje, aby zformulovali porozuméni danému
ucivu nebo vytvoreni néjakého konstruktu. PFi vykladu neprobihd zpétna vazba, takze
pedagog nevi, zda 7aci probirané latce rozumi. Zaci nemaji moznost pracovat s nauéenymi
znalostmi. ProtozZe vyklad byva ¢asto nudny a Zaci se nezapojuji aktivné do hodiny, doba
jejich soustfedéni byva kratsi. Néktefi Zaci se na vykladané ucivo soustredi stézi pét minut.
Navic tempo vykladu neodpovida tempu zZdkova chapani (Petty, 2013)

Pro zajisténi efektivni pfipravy a realizace vykladu by se mél pedagog driet
nasledujicich bodd. Nejdfive bychom si méli vymezit vychovné vzdélavaci cil a vybrat
nejpodstatnéjsi informace, data a fakta o probiraném tématu. Ucitel by mél svym
vykladem upoutat pozornost Zzak( a motivovat je. Dale by ucitel mél mluvit srozumitelné,

jasné, v logické posloupnosti a volit pfimérené mnozstvi cizich slov (Sikorova, 2007).

4.1.3.1.2 Slovni metody dialogické

Dale se v hodiné objevi v malé mire slovni metody dialogické. Pfi zafazovani pojma
na zacatku hodiny a jejich kontrole na konci hodiny probéhne mezi mnou a Zaky a zaky
mezi sebou dialog. Vystupem dialogu by mélo byt rozhodnuti, kam dané pojmy zaradime.
Dalsimi priklady dialogickych metod jsou rozhovor a diskuse. Dialog je rozvinutéjsi verze
rozhovoru, protoze pti ném dochazi ke komunikaci mezi ucitelem a Zakem a mezi Zaky
navzajem. Aby se Z4aci do dialogu zapajili, je dulezité, aby byl ukol ¢i problém, na kterém
se 7aci maji dohodnout zajimavy. Zaci jsou pfi dialogu vedeni k hlubs§imu zamysleni nad

probiranou latkou a rozviji se i jejich komunika¢ni dovednosti (Zormanov4, 2014).
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4.1.3.1.3 Metody nazorné demonstracni
Vyklad bude doplnén nazorné-demonstracnimi metodami, konkrétné statickou
projekci, aby se zvysila jeho efektivita. Pfi vykladani latky bude Zakiim promitana strucna

prezentace, kterd bude pUsobit na jejich zrakové receptory (Zormanova, 2014).

4.1.3.1.4 Osnova hodiny

Tabulka ¢. 6 - Osnova vyucovaci hodiny na téma pousté a savany na zdkladé frontdlni

vyuky:
Faze
Vyucovaci | Organizacni | procesu
Aktivita Cil aktivity metoda forma uceni Casové rozpéti
Metody
slovni:
Zjistit, jaké dialogické
jsou dosavadni | metody
znalosti Zakl o | (rozhovor,
Zarazeni poustich a dialog, Frontalni
pojmu savanach diskuse) vyuka evokace 4 minuty
Metody
Zaci zjisti, jak | slovni:
bude hodina | monologické
probihat aco | (vysvétlovani,
Uvod do bude jeji vyklad, Frontalni
hodiny naplni prednaska) vyuka evokace 2 minuty
Metody
slovni:
monologické
Z4aci se jsou (vysvétlovani,
schopni uréit | vyklad,
nazvy a oblasti | prednaska)
vyskytu pousti, | Metody
vysvétli, pro¢ | ndzorné
se v danych demonstracni
Vyskyt mistech : projekce Frontdlni
pousti vyskytuji, staticka vyuka uvédoméni |5 minut
Metody
Zaci jsou slovni:
schopni monologické
popsat (vysvétlovani,
Pousté - klimatické vyklad,
klimatické podminky v prednaska) Frontalni
podminky poustich Metody vyuka uvédoméni |5 minut
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nazorné
demonstracni
: projekce
staticka

Metody
slovni:
monologické
(vysvétlovani,

vyklad,
predndska)
Metody
Zaci dokdiou |ndazorné
klasifikovat demonstracni
Déleni pousté podle |: projekce Frontalni
pousti typu substratu | staticka vyuka uvédomeéni |2 minuty
Metody
slovni:
Zaci se dozvi, | monologické
kde se v pousti | (vysvétlovani,
setkame s vyklad,
vodou, jsou prednaska)
schopni Metody
vysvétlit nazorné
pojmy: vadi, demonstracni
Vyskyt vody |artézsky : projekce Frontdlni
v poustich pramen a odza | staticka vyuka uvédoméni |5 minut
Zaci dokazou
vyjmenovat Metody
hlavni slovni:
zastupce monologické
poustnich (vysvétlovani,
rostlin a vyklad,
vysvétlit, jak prednaska)
jsou Metody
prizplsobeny |nazorné
poustnim demonstracni
Pousté - klimatickym : projekce Frontalni
rostliny podminkam staticka vyuka uvédoméni |2 minuty
ZAaci jsou Metody
schopni slovni:
vyjmenovat monologické
zvitata, ktera | (vysvétlovani,
Ziji v pousti, vyklad,
vysvétlit, pro¢ | predndska)
ozivaji v noci a | Metody
Pousté - jak je jejich nazorné Frontdlni
ZivoCichové |télo demonstracni | vyuka uvédoméni |2 minuty
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uzpUsobené : projekce
pro preziti v staticka
pousti
Metody
Zaci umi slovni:
popsat monologické
koCovny Zivot | (vysvétlovani,
Nomadd, vyklad,
vymezuji predndska)
oblasti pousti, | Metody
kde ziji lidé, nazorneé
Pousteé - seznamises |demonstracni
obyvatelstv |oblasti zvanou |: projekce Frontalni
o Sahel staticka vyuka uvédomeéni |2 minuty
Metody
slovni:
monologické
(vysvétlovani,
vyklad,
prednaska)
Metody
nazorné
demonstracni
Vyskyt Zaci vymezuji | : projekce Frontdlni
savan vyskyt savan | staticka vyuka uvédomeéni |3 minuty
Zaci jsou Metody
schopni slovni:
vysvétlit, jak | monologické
monzun (vysvétlovani,
ovliviiuje vyklad,
klimatické prednaska)
podminky v Metody
savanach, nazorné
Savany - dokazou demonstracni
klimatické popsat obdobi |: projekce Frontalni
podminky |destd asucha |staticka vyuka uvédoméni |5 minuty
Metody
slovni:
Zaci dokazou | monologické
vyjmenovat (vysvétlovani,
zastupce vyklad,
rostlin, které | prednaska)
se vyskytujiv | Metody
savandach a nazorné
popsat demonstracni
Savany - typickou : projekce Frontdlni
rostliny krajinu savan | staticka vyuka uvédoméni |2 minuty
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Metody
slovni:
monologické
(vysvétlovani,
vyklad,

Zaci vyjmenuji | prednaska)
zvitata zZijiciv | Metody

africkych, nazorneé
australskych, a | demonstracni
Savany - jihoamerickyc |: projekce Frontdlni
ZivoCichové |h savan statickd vyuka uvédoméni |2 minuty
Metody
slovni:

monologické
(vysvétlovani,
Zaci se vyklad,
seznamis prednaska)
desertifikaci, | Metody

dozvi se, pro¢ | nazorné

k tomuto jevu |demonstracni

Ekologické |dochazi ajaké |: projekce Frontdlni

problémy ma nasledky | staticka vyuka uvédoméni |2 minuty
Zaci si potvrdi | Metody
¢i vyvrati slovni:
poznatky, dialogické

Kontrolaa |které méli metody

oprava pred vyukou o |(rozhovor,

zafazenych |poustich a dialog, Frontdlni

pojmu savanach diskuse) vyuka reflexe 2 minuty

4.1.3.2 Vyuka na zdkladé moderni vyukové metody
Ve vyuce bude nejvice uplatnéna metoda tvorby myslenkové mapy ve spolupraci s

textem, kterd spadd do metod kritického mysleni. Metody kritického mysleni patfi do
inovativnich vyukovych metod. Dale budou pouZity v malé mife metody slovni dialogické.
Dialog bude pouzit pfi zafazovani pojmud na zacatku hodiny a jejich kontrole na konci

hodiny, taktéz jako tomu bude v tradi¢ni frontalni vyuce.

4.1.3.2.1 Inovativni vyukové metody
Jak uvadi Zormanova (2014), nové pedagogické koncepce jsou oznaceny pojmem
inovace, tim je mysleno zavadéni novych vyukovych metod, modernich technik apod. do

tradi¢ni vyuky. Do inovativnich vyukovych metod spadaji aktiviza¢ni vyukové metody,
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komplexni vyukové metody, metody kritického uceni, projektova vyuka a dalsi. Ve
pfipravu a vyZaduji vice materidlnich pomdcek. Pfi pouZivani inovativnich metod je Zak
v hodiné aktivnim &initelem. Zak samostatné vyhleddvd a zpracovava informace,
komunikuje a spolupracuje s ostatnimi zaky, u¢i se samostatné i tymové praci, rozviji
tvorivost, odpovédnost za svoji praci a schopnost samostatného mysleni (Zormanova,

2014).

4.1.3.2.2 Metody kritického mysleni

Metody kritického mysleni predstavuji nastroj, pomoci kterého dochdazi u Zaka
k porozuméni ucivu, k odhalovani souvislosti a vztahll mezi jednotlivymi fakty a jevy,
k vytvareni jejich vlastniho ndzoru a celkové k hloubkovému uceni (Zormanova, 2014).

Existuje celd rada metod kritického mysleni, napfiklad brainstorming ¢i
skladankové uceni. Ja jsem si vybrala metodu tvorby myslenkové mapy ve spolupraci
s textem. Tuto metodu jsem si vybrala hlavné kvili tomu, Ze nemam s ucenim zkusenosti.
V této metodé neni role pedagoga tak zdsadni pti vyuce, jako u jinych metod kritického
mysleni. Pedagogova pfiprava na hodinu je ale o to zdsadnéjsi. DalSim dlvodem bylo
Casové rozmezi jedné vyucovaci hodiny a téma pousti a savan, pro jehoZ vyuku mi pfisla
metoda vhodna. Tato metoda je velice univerzalni a mlZe byt pouzZita ve vSech

predmétech jiz v prvnim ro¢niku ZS (Tomkova, Strculova, 2001).

4.1.3.2.3 Myslenkova mapa

Tvorba myslenkové mapy, ktera nékdy byvd nazyvana také jako pojmovd mapa, je
ucebni strategii, pomoci které si zaci uvédomuji nové znalosti v souvislostech. Jde o
alternativni zpUsob zapisu udajl, neni dlleZity pouze zdznam poznatkd, ale také vztah( a
souvislosti mezi nimi. Pfi zdaznamu maji velkou roli barvy, velikost, grafické znacky apod.
Graficky uspofadany zaznam poskytuje lepsi zapamatovani a je velice piehledny (Capek,
2015).

Metoda myslenkové mapy muze byt pouzita jako asocia¢ni metoda a mit evokacni
charakter, jako situa¢ni metoda, nebo jako metoda, pfi které dochazi u zakl k predavani
nového ucdiva. Pfi tvorbé myslenkové mapy mohou Zdaci pracovat individualné nebo ve

skupinach. Techniku myslenkové mapy miZeme vyuiit také pfi praci stextem. Zaci
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doplfiuji do mapy pojmy, které vyhledali pfi ¢teni textu a hledaji vztahy mezi nimi (Capek,

2015).

J4 pouiiji metodu tvorby myslenkové mapy ve fazi uvédoméni. Zaci budou pfi

Cetbé textq,

které jsem vytvorfila, vyhledavat pojmy,

které umisti

do schémat

myslenkovych map o poustich a savanach. Ve schématech myslenkovych map budou

doplnény nékteré pojmy, které budou slouZit 74kd jako napovéda. Zaci budou pracovat ve

dvojicich.

4.1.3.2.4 Osnova hodiny

Tabulka ¢. 7 - Osnova hodiny na téma pousté a savany na zdkladé moderni vyukové

metody
Faze
Organizaéni | procesu |Casové
Aktivita Cil aktivity Vyucovaci metoda forma uceni rozpéti
Zjistit, jaké jsou Metody slovni:
dosavadni znalosti | dialogické metody
Zatazeni zaku o poustich a (rozhovor, dialog, Frontalni 3
pojmu savanach diskuse) vyuka evokace minuty
Metody slovni:
ZAaci zjisti, jak bude | monologické
Uvod do hodina probihata | (vysvétlovani, vyklad, |Frontalni 2
hodiny co bude jeji naplni | pfedndaska) vyuka evokace minuty
Z4ci se jsou schopni
urcit oblasti vyskytu | Metody kritického
pousti, vysvétli, mysleni: mysSlenkova
Vyskyt proc se v danych mapa ve spolupracis | Kooperativni 6
pousti mistech vyskytuji textem vyuka uvédoméni | minut
Zaci jsou schopni Metody kritického
Pousté - popsat klimatické mysleni: myslenkova
klimatické podminky v mapa ve spolupracis | Kooperativni 5
podminky poustich textem vyuka uvédoméni | minut
Zaci dokazou Metody kritického
klasifikovat pousté | mysleni: myslenkova
Déleni podle typu mapa ve spolupracis | Kooperativni 3
pousti substratu textem vyuka uvédoméni | minuty
Z4ci se dozvi, kde se
v pousti setkdme s
vodou, jsou schopni | Metody kritického
vysvétlit pojmy: mysleni: myslenkova
Vyskyt vody |vadi, artézsky mapa ve spolupracis | Kooperativni 5
v poustich pramen a odza textem vyuka uvédoméni | minut
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Z4ci dokazou
vyjmenovat hlavni
zastupce poustnich
rostlin a vysvétlit,

jak jsou

ptizpusobeny Metody kritického

poustnim mysleni: myslenkova
Pousté - klimatickym mapa ve spolupracis | Kooperativni 2
rostliny podminkam textem vyuka uvédoméni | minuty

Zaci jsou schopni

vyjmenovat zvifata,

ktera Ziji v pousti,

vysvétlit, proc

ozivaji v noci a jak | Metody kritického

je jejich télo mysleni: mysSlenkova
Pousté - uzpUsobené pro mapa ve spolupracis | Kooperativni 2
zivoCichové | preiiti v pousti textem vyuka uvédomeéni | minuty

Zaci umi popsat

kocovny Zivot

Nomdd(, vymezuji

oblasti pousti, kde | Metody kritického

Ziji lidé, seznami se | mysleni: myslenkova
Pousté - s oblasti zvanou mapa ve spolupracis | Kooperativni 2
obyvatelstvo | Sahel textem vyuka uvédoméni | minuty

Metody kritického
mysleni: myslenkova

Vyskyt Zaci vymezuji mapa ve spolupracis | Skupinova 3
savan vyskyt savan textem vyuka uvédomeéni | minuty

Zaci jsou schopni

vysvétlit, jak

monzun ovliviiuje

klimatické

podminky v Metody kritického
Savany - savanach, dokdzou | mysleni: myslenkova
klimatické popsat obdobi mapa ve spolupracis |Skupinova 6
podminky destl a sucha textem vyuka uvédoméni | minuty

Z4ci dokézou

vyjmenovat

zastupce rostlin,

které se vyskytuji v | Metody kritického

savandch a popsat | mysleni: myslenkova
Savany - typickou krajinu mapa ve spolupracis | Skupinova 2
rostliny savan textem vyuka uvédoméni | minuty

Zaci vyjmenuji Metody kritického

zvitata Zijici v mysleni: myslenkova
Savany - africkych, mapa ve spolupracis | Skupinova 3
ZivoCichové |australskych, a textem vyuka uvédoméni | minuty
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jihoamerickych
savan

Z4ci se seznami s
desertifikaci, dozvi | Metody kritického
se, pro¢ k tomuto mysleni: myslenkova

Ekologické |jevu dochazi a jaké |mapa ve spolupracis |Skupinova 2
problémy ma nasledky textem vyuka uvédoméni | minuty
Kontrola Zaci maji spravné Metody slovni:

myslenkové |vyplnéné schéma dialogické metody

mapy o myslenkové mapy o | (rozhovor, dialog, Frontalni 2
savanach savanach diskuse) vyuka uvédoméni | minuty

Z4ci si potvrdi i
Kontrolaa |vyvrati poznatky, Metody slovni:

oprava které méli pred dialogické metody
zarazenych |vyukou o poustich a | (rozhovor, dialog, Frontalni 2
pojma savanach diskuse) vyuka reflexe minuty

4.1.4 Vyhodnoceni vysledki

Experiment zakonéim vyhodnocenim vysledkd. Nejdfive vyhodnotim vysledky
kazdé tridy v pretestu a v posttestu zvlast a poté vysledky tfid v testech porovnam mezi
sebou. Zjistim jaka tfida se v posttestu zlepsi vice a jakda vyuéovaci metoda je tedy
efektivnéjsi. Nasledné vyhodnotim kazdou otazku zvlast, abych se dozvédéla, jaka tfida
bude lepsi v jednotlivych otdzkach. Dale vypoditam index obtiznosti testu a jednotlivych
otazek. Vysledky budou utfidény v tabulkdch a vizualizovany v grafech. Na zavér vysled

okomentuji a pokusim se vysvétlit jejich mozné pficiny.

4.1.4.1 Kédovani
V kapitole vysledky jsem provedla kddovani. Kazdému Zakovi jsem pridélila osobni

kod, ktery nahradil jeho jméno. K jednotlivym kdédim jsem priradila ziskand data. Kod
urcuje zarazeni zaka do konkrétni tfidy a poradi v opravovani testll. Vyhodou kdédovani je

anonymita vysledku testll a omezeni subjektivity v hodnoceni testu.

4.1.4.2 Obtiznost testu
Index obtiznosti bude vypocitan podle vzorce, ktery je uveden v rozboru literatury

v kapitole 3.4.4. Index uréuje, zda je test pro zaky pfilis snadny nebo obtizny. Testy, jejichz
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hodnota se nachazi vintervalu od 20 do 80, oznacujeme jako vhodné. Na zakladé

vypocitané hodnoty indexu obtiznosti uréim obtiznost mnou sestaveného testu.
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5 Vysledky

V této kapitole statisticky utfidim, graficky znazornim a zhodnotim vysledky
pretestl a posttestl kontrolni a experimentalni skupiny. Ve skupinach jsem provadéla
pedagogicky vyzkum, jehoZ Ukolem bylo porovnat, jakou vyukovou metodou si déti osvoji
vice védomosti. Ve tfidé 6. C (ddle kontrolni skupina) probéhla hodina klasickou frontalni
vyukou, konkrétné vykladem s promitanou prezentaci. Ve tfidé 6. A (dale experimentalni
skupina) jsem hodinu oducila mnou vybranou moderni vyukovou metodou, a to metodou
tvorby myslenkové mapy na zakladé prace stextem. Nejdfive zhodnotim celkovou
uspésnost v testech u obou skupin a porovnam efektivitu vyu¢ovacich metod. A nasledné
rozeberu jednotlivé otdzky v testu. Na zavér zhodnotim obtiznost testu a jednotlivych

otazek. VSechny otdzky jsou v pretestu i v posttestu stejné.

5.1 Vysledky testd experimentalni skupiny

Tabulka ¢. 8 — vysledky pretestu a posttestl experimentdini skupiny. MaximdIni pocet

bodu je 27. VSichni Zdci se v posttestu zlepsili, vétsina z nich dosdhla velmi dobrych

vysledkd.

Zak Pretest (b.) | Posttest (b.)
61A 12,5 21
62A 15 26,5
63A 13,5 20
64A 15,5 27
65A 12,5 24
66A 15 26,5
67A 11,5 23
68A 11 23
69A 14 25
610A 18 27
611A 13,5 23,5
612A 14 25
613A 15 24
614A 13 23,5
615A 13 22,5
616A 17,5 27
617A 6,5 15
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618A

10

18,5

Suma

241

422

Experimentalni skupina se sklada z 18 zakd. Kazdy zak mohl v testu dosahnout 27

bod(, takze maximalni pocet bod(, kterého mohla skupina dosahnout je 486 bodd. Z tab.

¢. 8 mlzZeme vidét, Ze Zaci ziskali v pretestu 241 bod( a jejich Uspésnost byla 49,59 %. Po

oduceni hodiny moderni vyukovou metodou dostali Zaci posttesty. V posttestu Zaci

celkem nasbirali 422 bodl a dosahli uspésnosti 86,83 %. Experimentdlni skupina ziskala

v testu po oducené hodiné o 181 bod( vice a zlepsila se tak o 37,24 %. Kazdému zakovi

jsem pridélila kdd a tento kdd pro néj plati i v nasledujicich tabulkach.

5.2 VysledKky testli kontrolni skupiny

Tabulka ¢. 9 - vysledky pretesti a posttestu kontrolni skupiny. Maximdlni pocet bodu je 27.

VSichni Zdci dosdhli v posttestu lepsSich vysledkd.

Zak Pretest (b.) | Posttest (b.)
61C 14 20
62C 18,5 27
63C 18,5 26,1
64C 18 25
65C 10 18
66C 17,5 25
67C 12,5 20,5
68C 9 18
69C 8 16
610C 8 15
611C 9 15
612C 12 17
613C 17,5 24
614C 9,5 16
615C 14 22
616C 3,5 11
617C 7,5 14
618C 12 24
619C 10,5 16
620C 6,5 14,5
Suma 236 384

32



Kontrolni skupina ma 20 zak({. Maximalni pocet bodl z testu byl taktéz 27 bodd,
takZe skupina mohla dosdahnout az 540 bodu. Ztabulky cislo 9 muiZeme vycist, Ze
v pretestu skupina nasbirala 236 bodu a jeji Uspésnost byla 43,7 %. Po oducené hodiné
tradi¢ni vyukovou metodou ziskali Zaci v posttestu 384 bodu a jejich Uspésnost byla 71,1
%. Kontrolni skupina ziskala v posttestu o 148 bodu vice nez v pretestu a zlepsili se 0 27,4

%. Kazdému Zakovi jsem pridélila kdd a tento kéd pro néj plati i v nasledujicich tabulkach.

5.3 Srovnani vysledki testli experimentalni a kontrolni skupiny

Tabulka ¢. 10 - Porovndni vysledkl pretesti a posttestlu experimentdlni a kontrolni
skupiny. U experimentdini skupiny doslo kvyraznéjsSimu zlepseni. Vysledky jsou

v procentech spravnych odpovédi.

Vysledky testli experimentalni a kontrolni skupiny

Skupina Pretest (%) Posttest (%) Zlepseni (%)

experimentalni 49,59 86,83 37,24

kontrolni 43,7 71,1 27,4

100
90
80
70
60
50
40 +
30 -
20 +
10 A

tv%

uspésnos

Pretest (%) Posttest (%) Zlepseni (%)

M experimentalni  ® kontrolni

Graf C. 1 - Porovndni vysledkl pretestl a posttesti experimentdlini a kontrolni skupiny
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Z tabulky cislo 10 a grafu Cislo 1 je patrné, Ze experimentalni skupina se po
oducené hodiné zlepsila 0 37,24 %, zatimco kontrolni skupiné se Uspésnost zvysila o0 27,4
%. Po provedeni rozdilu ve zlepSeni v Uspésnosti obou skupin vyslo, Ze experimentalni

skupina se v posttestu zlepsila o témér 10 % vice nez kontrolni skupina.

5.3.10tazkac¢. 1
Prvni otazka byla zamérena na ovéreni zapamatovani, na aplikaci poznatk(l v mapé

a nasledovala struéna oteviena odpovéd. Otdzka znéla v obou testech takto:

Zakresli do mapy svéta alespori 3 pousté a napis jejich ndzev.

S,

{

51 S

WM,
EA

Zaci mohli za tuto otazku ziskat aZz 3 body. Pokud v&déli nazev poustd, ale urcili
Spatné jeji polohu, ziskali 0,5 bodu. Taktéz tomu bylo, pokud spravné urcili polohu pousté,
ale nevédéli jeji nazev. Pfi urcovani polohy jsem body udélila, i pokud zde byly drobné
odchylky. Stacilo, kdyz Zaci zakrouzkovali oblast, kde se poust nachazi. V tabulce ¢islo 11

jsou zaznamendny vysledky obou skupin.
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Tabulka ¢. 11 - Viysledky k otdzce ¢. 1. Témér vsichni Zdci dosdhli v posttestu plného poctu
bodl.

Experimentalni skupina Kontrolni skupina

Zak  |Pretest (b.) Posttest (b.) Zak |Pretest (b.) | Posttest (b.)
61A 2 3161C 0 3
62A 3 3|162C 3 3
63A 0 3163C 3 3
64A 3 3164C 3 3
65A 3 3165C 3 3
66A 3 3|/66C 1,5 3
67A 0 3167C 1,5 3
68A 0 3168C 0 3
69A 3 3169C 1 3
610A 3 3/610C 1 3
611A 0 2|611C 1,5 3
612A 3 31612C 1,5 3
613A 3 31613C 3 3
614A 3 31614C 0 2
615A 3 31615C 3 3
616A 3 3/616C 0 2
617A 0 2(617C 0 3
618A 1,5 31618C 0 3
Suma 36,5 52 619C 3 3

620C 2 3

Suma 31 58

5.3.1.1 Uspé&snost 7akd v otdzce ¢. 1

V experimentdlni skupiné se testu ucastnilo 18 Zakd. Za sprdvnou odpovéd u
otazky cislo jedna mohli ziskat az 3 body. Maximalni pocet bodu, kterého mohla skupina
dosdhnout je tedy 54 bod( (3x18). V pretestu experimentdlni skupina 36,5 bodu a
procentualni Uspésnost byla 67,6 % (36,5/54 x 100). V posttestu skupina ziskala 52 bod( a
jeji uspésnost byla 96,3 %. Na zavér jsem spocitala o kolik procent, se skupina zlepsila
v posttestu oproti pretestu. Toho jsem dosahla provedenim rozdilu Uspésnosti v posttestu
oproti pretestu. Experimentalni skupina se zlepsila o0 25,7 % (93,3-67,6)

V kontrolni skupiné psalo test 20 Zak(, takze maximdlni pocet bod(, ktery mohli
ziskat za otazku ¢. 1 je 60 bodd (3x20). V pretestu skupina nasbirala 31 bodl a jeji
Uspésnost byla 51,6 % (31/60 x 100). V posttestu kontrolni skupina dosahla 58 bodU a jeji
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procentudlni Uspésnost vzrostla na 96,6 % a Zaci kontrolni skupiny se v posttestu tedy
zlepsSili o 45 % (96,6-51,6). Vysledky otazky €. 1 jsou zaznamenany v tabulce ¢. 12 a

vizualizovany do grafu ¢. 2.

Tabulka ¢. 12 - Procentudlni uspésnost Zaki v otdzce ¢. 1

Procentudlni dspésnost
Skupina Pretest (%) |Posttest (%) |ZlepSeni (%)
experimentalni 67,6 93,3 25,7
kontrolni 51,6 96,6 45

Uspé3nost v otazce €. 1
120

100

tv%

uspésnos

Pretest (%) Posttest (%) Zlepseni (%)

M experimentdini  ® kontrolni

Graf C. 2 - Procentudlni uspésnost Zaki v otdzce C. 1
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5.3.2 Otazka ¢. 2
Otazka ¢. 2 je zamérend na ovéreni porozuméni a nasleduje oteviena Siroka

odpovéd. Otdzka je stejnd v obou testech a zni:

Vysvétli, proc se pousteé vyskytuji v danych mistech?

Za otazku €. 2 mohli Zaci ziskat 3 body. Pokud napsali mista, kde se posté vyskytuji,
a jako dlvod uvedli, Ze na uvedenych mistech sviti slunicko a jsou zde nizké srazky a
vysoky vypar, dostali za kazdy ptiklad 0,5 bodu. KdyZ uvedli misto a pfi¢inu nedostatku
srazek nebo nadbytku slunecniho svitu, hodnotila jsem kazdy pfiklad jednim bodem.

V nasledujici tabulce €. 13 jsou uvedeny vysledky na tuto otazku.

Tabulka ¢. 13 - Vysledky k otdzce ¢. 2. Experimentdini skupina dosdhla v posttestu velmi

dobrych vysledk( na rozdil od kontrolni skupiny.

Experimentalni skupina Kontrolni skupina
Zak  |Pretest (b.) Posttest (b.) Zak |Pretest(b.) |Posttest (b.)
61A 0 261C 0,5 0,5
62A 2 3162C 1 3
63A 0 1|63C 1 2
64A 1 3|64C 1 1
65A 0,5 2|65C 0 0
66A 1 3166C 1 2
67A 1 2|67C 0,5 2
68A 1 3168C 0,5 1
69A 1 3169C 0 0
610A 0 3/610C 0 0
611A 1,5 3(611C 0 0
612A 0,5 31612C 0,5 1
613A 1 31613C 0,5 2
614A 0,5 31614C 0 0
615A 1 3(615C 0,5 2
616A 1 3/616C 0 0
617A 0 2(617C 0 0
618A 0,5 2/618C 0 1
Suma 13,5 47 |619C 1 1
620C 0 1
Suma 8 19,5
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5.3.2.1 Uspésnost 74ak( v otdzce ¢. 2
Z vysledk(l zakd jsem spocitala jejich procentualni Uspésnost a zlepseni v obou

testech obdobné jako u otdzky €. 1. Jejich UspéSnost jsem zaznamenala do tabulky ¢. 14 a

z ni vytvorila prehledny graf ¢. 3, kde mlZeme nazorné vidét uspésnost a zlepseni obou

skupin.

Tabulka ¢. 14 - Procentudlni uspésnost Zaki v otdzce ¢. 2

Procentudlni Gspésnost
Skupina Pretest (%) |Posttest (%) |ZlepSeni (%)
experimentalni 25 87 62
kontrolni 13,3 32,5 19,2
Uspésnost v otazce ¢. 2
100
80
xX
o 60
]
[
0 40
Q.
S
20
0 -
Pretest (%) Posttest (%) Zlepseni (%)
M experimentdlni W kontrolni

Graf ¢. 3 - Procentudlni uspésnost Zaki v otdzce C. 2
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5.3.3 Otazka¢. 3

odpovéd' s vybérem vice spravnych odpovédi. Otazka v obou testech znéla:

Jaké mdme typy pousti podle povrchu? (3 typy pousti) Podtrhni sprdvné odpovédi.

s v

s v, v

Treti otdzka je zamérena na ovéreni zapamatovani si a nasledovala uzaviend

Maximalni pocet, kterého mohli Zaci dosahnout u treti otazky, bylo 1,5 bodu. Aby

dostali plny pocet bodl, méli Zaci podtrhnout 3 slova. Za kazdé spravné podtrzené slovo

dostali 0,5 bodu. Vysledky jsou zpracovany v tabulce €. 15.

Tabulka ¢. 15 - Vysledky k otdzce . 3. Témér vétsina Zaka ziskala v posttestu plny pocet

bod.
Experimentalni skupina Kontrolni skupina
23k Pretest (b.) Posttest (b.) Zak |Pretest(b.) |Posttest (b.)
61A 1 1|61C 1 1,5
62A 0,5 1,5|62C 0,5 1,5
63A 1,5 1,5|63C 1,5 1,5
64A 1 1,5|64C 1 1,5
65A 0,5 1,5|65C 0,5 1,5
66A 1,5 1,5|66C 0,5 1,5
67A 0,5 1,5|67C 1 1,5
68A 1 1|68C 0,5 1,5
69A 1 1,5|69C 1,5 1,5
610A 1 1,5|610C 1 0,5
611A 1 1,5/611C 0,5 1,5
612A 1,5 1,5|612C 0,5 1,5
613A 1 1,5|613C 0,5 1,5
614A 1 1,5|614C 0,5 1,5
615A 1 1,5|615C 0,5 1,5
616A 1,5 1,5|616C 0 1,5
617A 0 1/617C 1,5 1,5
618A 1 1/618C 1,5 1,5
Suma 17,5 25|619C 0,5 1,5
620C 0,5 1,5
Suma 15,5 29
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5.3.3.1 Uspésnost 74k v otdzce ¢. 3
Procentudlni Uspésnost a zlepSeni zakl v otazce €. 3 v posttestu oproti pretestu

jsem spocitala z dosazenych bod( skupin v testech. Ty jsem zaznamenala do tabulky ¢. 16

a nasledné vytvorila graf ¢. 4.

Tabulka ¢. 16 - Procentudlni uspésnost Zaku v otdzce ¢. 3

Procentudlni tspésnost
Skupina Pretest (%) |Posttest (%) |ZlepSeni (%)
experimentalni 64,8 92,6 27,8
kontrolni 51,6 96,6 45

Uspésnost v otazce €. 3
120

100

tv %

uspésnos

Pretest (%) Posttest (%) Zlepseni (%)

B experimentalni W kontrolni

Graf C. 4 - Procentudlni uspésnost Zaki v otdzce ¢. 3
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5.3.4 Otazka ¢. 4
Ctvrtd otazka byla zaméfena na ovéfeni zapamatovani a nésledovala uzaviend

odpovéd s pfifazovanim. Otazka méla v obou testech ndsledujici podobu:

Spoj pojem s jeho definici:

1. vadi A. misto, kde se vyskytuje podzemni voda.

2. 0d4za B. rozsifovadni pousti

3. artézsky pramen C. koCovné obyvatelstvo pousti

4. Nomadi D. vyschlad ficni koryta

5. Desertifikace E. podzemni voda, kterd je vytlacovdna na povrch.

Za kazdy pojem spojeny se spravnou definici dostali Zaci jeden bod. Pokud vsechny
pojmy pfifadili spravné, ziskali 5 bod(. Vysledky zakl na otazku ¢. 4 jsou utfidéné

v tabulce ¢. 17

Tabulka ¢. 17 - Vysledky k otdzce ¢. 4. Ani jedna skupina v pretestu nedosdhla dobrych
vysledku. V posttestu se obé skupina zlepsily, ale u experimentdlni skupiny miZeme

zaznamenat vyraznéjsi zlepseni.

Experimentalni skupina Kontrolni skupina

Zak  |Pretest (b.) Posttest (b.) Zak |Pretest(b.) |Posttest (b.)

61A 3 5|/61C 5 5
62A 5 5]62C 3 5
63A 5 5163C 3 5
64A 1 5(64C 3 5
65A 3 5165C 0 3
66A 0 5166C 3 5
67A 1 4167C 2 4
68A 0 5|68C 2 2
69A 1 5169C 1 3
610A 5 5/610C 1 3
611A 2 51611C 1 1
612A 3 51612C 2 2
613A 2 51613C 5 5
614A 2 51614C 3 3
615A 0 31615C 1 4
616A 5 5/616C 0 1
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617A 1 2|617C 1 4
618A 0 2|618C 5 5
Suma 39 81|619C 0 1
620C 0 0
Suma 41 66

5.3.4.1 Uspésnost 74k( v otdzce ¢. 4

Z vysledk( obou skupin jsem spocitala jejich procentualni Uspésnost v otdzce ¢ 4.

Ta je uvedena v tabulce €. 18 a znazornéna v grafu €. 5.

Tabulka ¢. 18 - Procentudlni ispésnost Zaku v otdzce ¢. 4

Procentudlni tspésnost

Skupina Pretest (%) |Posttest (%) |ZlepSeni (%)
experimentalni 43,3 a0 46,7
kontrolni 41 66 25
Uspésnost v otazce ¢. 4
100

tv%

uspésnos

Pretest (%)

M experimentalni

Posttest (%)

B kontrolni

Zlepseni (%)

Graf C. 5 - Procentudlni uspésnost Zdaki v otdzce C. 4
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5.3.5 Otazka ¢. 5

oteviena Sirokd odpovéd. Otazka obou testu zni:

Jak jsou prizpisobeny poustni rostliny klimatickym podminkdm?

bod. Vysledky Zakd na otdzku €. 5 jsou zpracovany v nasledujici tabulce €. 19.

Tato otazka je zamérena na ovéreni zapamatovani a porozuméni a nasleduje

Za tuto otazku mohli Zaci ziskat az 2 body. Za kazdy spravny priklad dostali jeden

Tabulka ¢. 19 - Viysledky k otdzce ¢. 5. MiZeme si vsimnout vyrazného zlepsSeni v posttestu

u experimentdlni skupiny.

Experimentalni skupina

Kontrolni skupina

Zak Pretest (b.) Posttest (b.) 2ak |Pretest(b.) |Posttest (b.)
61A 1 2|61C 2 2
62A 1 2(62C 1 2
63A 1 2|63C 1 2
64A 1 2|64C 1 2
65A 1 2 |65C 0 0
66A 1 2|66C 1 2
67A 1 2|67C 0 0
68A 1 2|68C 0 0
69A 0,5 2|69C 0,5 0,5
610A 0 2|610C 0,5 0,5
611A 2 2|611C 0 0
612A 0 2(612C 0 0
613A 0 2(613C 1 2
614A 1 2(614C 1 1
615A 0,5 1,5|615C 0 1
616A 0 2|616C 0 0
617A 0 1|617C 0 0
618A 0,5 2(618C 0 2
Suma 12,5 34,5|619C 1 1
620C 0 0
Suma 10 18
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5.3.5.1 Uspésnost 74k v otdzce €. 5
Procentudlni Uspésnost zakd v otdzce €. 5 a jejich zlepSeni je uvedeno v tabulce €.

20 a graficky znazornéno v grafu ¢. 6.

Tabulka ¢. 20 - Procentudlni uspésnost Zaki v otdzce ¢. 5

Procentudlni dspésnost

Skupina Pretest (%) |Posttest (%) |ZlepSeni (%)
experimentalni 34,7 95,8 61,1
kontrolni 25 45 20

Uspésnost v otazce €. 5

120

100

tv%

Uspésnos

Pretest (%) Posttest (%) Zlepseni (%)

B experimentalni W kontrolni

Graf C. 6 - Procentudlni uspésnost Zdki v otdzce ¢. 5
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5.3.6 Otazka ¢. 6
Sesta otazka je zaméFend na ovéfeni zapamatovani a nasledovala uzaviend

odpovéd s vybérem odpovédi. Otazka méla v obou testech tuto podobu:

Podtrhni poustni rostliny. (2 sprdvné)

sekvojovec, palma datlovd, dub, blahovicnik, kaktus, rododendron, briza

Kazdou spravné podtrzenou rostlinu jsem hodnotila 1 bodem, takZie maximalni
pocet bodu, kterého mohli Zaci dosahnout, byly 2 body. Pocty bodd, kterych Zaci dosahli

u této otdzky, jsou zaznamenadny v tabulce €. 21.

Tabulka ¢. 21 - Vysledky k otdzce ¢. 6. Obé skupiny dosdhly celkem dobrych vysledki jiz
v pretestu. V posttestu se obé skupiny zlepSily. V kontrolni skupiné dosdhli vsichni Zdci aZ

na jednoho plného poctu bod.

Experimentalni skupina Kontrolni skupina
Zak  |Pretest (b.) Posttest (b.) Zak |Pretest(b.) |Posttest (b.)
61A 1 1|61C 2 2
62A 2 2(62C 2 2
63A 2 2|63C 1 2
64A 1 2|64C 2 2
65A 2 2|65C 2 2
66A 2 2|66C 2 2
67A 2 2|67C 2 2
68A 1 2|68C 2 2
69A 1 2|69C 1 2
610A 0 1|610C 1 2
611A 2 2(611C 2 2
612A 2 2(612C 1 2
613A 1 1|613C 2 2
614A 2 2|614C 1 2
615A 0 0|615C 2 2
616A 2 2|616C 2 2
617A 2 2|617C 0 0
618A 0 0(618C 2 2
Suma 25 29|619C 2 2
620C 2 2
Suma 33 38
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5.3.6.1 Uspésnost 74ak( v otazce ¢. 6
Z vysledk( obou skupin jsem spocitala jejich procentudlni Uspésnost v otazce € 6.

Ta je uvedena v tabulce €. 22 a znazornéna v grafu €. 7.

Tabulka ¢. 22 - Procentudlni uspésnost Zaku v otdzce ¢. 6

Procentudlni dspésnost
Skupina Pretest (%) |Posttest (%) |ZlepSeni (%)
experimentalni 69,4 80,5 11,1
kontrolni 82,5 95 12,5
Uspésnost v otazce €. 6
100
80
xX
o 60
[]
f=
ié 40
S
20 -
0 -
Pretest (%) Posttest (%) Zlepseni (%)
M experimentdlni W kontrolni

Graf C. 7 - Procentudlni uspésnost Zaki v otdzce C. 6
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5.3.7 Otazka ¢. 7
Sedmd otdzka je zamérfend na ovéreni zapamatovani a nasledovala uzaviena

odpovéd s vybérem odpovédi. Otazka obou testl zni:

Podtrhni podnebné pdsy, ve kterych se nevyskytuji savany.

poldrni, mirny, subtropicky, subpoldrni, tropicky

U otdzky ¢ 7 mohli Zaci ziskat az 1,5 bodu. Za kazdou spravné podtrzenou

odpovéd ziskali 0,5 bodu. Vysledné body jsou uvedeny v nasledujici tabulce ¢. 23.

Tabulka ¢. 23 - Vysledky k otdzce C. 7. Obé skupiny dosdhly v pretestu dobrych vysledkd.

VSichni Zdci kontrolni skupiny dosdhli pIného poctu bod.

Experimentalni skupina Kontrolni skupina
Zak  |Pretest (b.) Posttest (b.) Zak |Pretest(b.) |Posttest (b.)
61A 1 1,5/61C 1,5 1,5
62A 1,5 1,5|62C 1 1,5
63A 1 1,5|63C 1,5 1,5
64A 1,5 1,5|64C 1 1,5
65A 1 1|65C 0,5 1,5
66A 1 1,5|66C 1,5 1,5
67A 1 1,5[67C 1,5 1,5
68A 1,5 1,5]68C 0 1,5
69A 1 1|69C 1 1,5
610A 1,5 1,5/610C 1,5 1,5
611A 1,5 1,5/611C 1 1,5
612A 1 1,5/612C 1,5 1,5
613A 1,5 1,5/613C 0,5 1,5
614A 0 0(614C 1,5 1,5
615A 1 1,5615C 1,5 1,5
616A 1 1,5/616C 1,5 1,5
617A 0 0(617C 0 1,5
618A 1,5 1,5/618C 1 1,5
Suma 19,5 23 |619C 0 1,5
620C 0 1,5
Suma 19,5 30
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5.3.7.1 Uspésnost 74ak( v otazce ¢. 7
Procentuadlni Uspésnost zakl v otazce €. 7 a jejich zlepsSeni je uvedeno v tabulce ¢. 24 a

graficky znazornéno v grafu €. 8.

Tabulka ¢. 24 - Procentudlni uspésnost Zaki v otdzce ¢. 7

Procentudlni dspésnost

Skupina Pretest (%) |Posttest (%) |ZlepSeni (%)
experimentalni 72,2 85,2 13
kontrolni 65 100 35

Uspésnost v otazce €. 7
120

100

80

tv%

60 -

spésnos

40 -

u

20 +

Pretest (%) Posttest (%) Zlepseni (%)

M experimentalni ® kontrolni

Graf C. 8 - Procentudlni uspésnost Zdki v otdzce ¢. 7
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5.3.8 Otazka ¢. 8

otevienad Sirokd odpovéd. Otazka znéla v obou testech takto:

Napis 3 rozdily mezi obdobim sucha a obdobim dest.

Otazka ¢. 8 je zaméfend na ovéreni zapamatovani a porozuméni a nasledovala

Maximalni pocet bodl u osmé otdzky byly 3 body. Za kazdy spravny rozdil, ktery

zaci uvedli, ziskali jeden bod. Pocty bod(, kterych Zzaci dosahli, jsou zaznamendany

v tabulce ¢. 25.

Tabulka ¢. 25 - Vysledky k otdzce ¢. 8. MiZeme si vsimnout vyrazného zlepseni v posttestu

u kontrolni skupiny.

Experimentalni skupina

Kontrolni skupina

Zak Pretest (b.) Posttest (b.) Zak |Pretest(b.) |Posttest (b.)
61A 1 3/61C 0 0
62A 0 3162C 1 3
63A 1 2(63C 1 3
64A 1 3164C 0 2
65A 1 2 |65C 0 1
66A 1 3166C 2 2
67A 0 1/67C 0 1
68A 0 1|68C 1 1
69A 1 3169C 0 0
610A 1,5 31610C 0 0
611A 2 3/611C 0 0
612A 0,5 3/612C 0 0
613A 1,5 1,5[613C 0 1
614A 1 31614C 0 0
615A 0 1|615C 0 1
616A 0 31616C 0 0
617A 0 1|617C 0 0
618A 0 2(618C 0 2
Suma 12,5 41,5 619C 0 0
620C 0 0
Suma 5 17
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5.3.8.1 Uspésnost 74ak( v otdzce ¢. 8
Z vysledk( obou skupin jsem spocitala jejich procentudlni Uspésnost v otazce ¢ 8.

Ta je uvedena v tabulce €. 26 a znazornéna v grafu €. 9.

Tabulka ¢. 26 - Procentudlni uspésnost Zaku v otdzce ¢. 8

Procentudlni dspésnost
Skupina Pretest (%) |Posttest (%) |ZlepSeni (%)
experimentalni 23,1 76,8 53,7
kontrolni 8,3 28,3 20

Uspésnost v otazce €. 8
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Graf ¢. 9 - Procentudlni uspésnost Zaki v otdzce C. 8
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5.3.9 Otazka ¢. 9
Otazka €. 9 je zamérena na ovéreni zapamatovani a nasledovala oteviena strucna

odpovéd. Otazka obou testl zni:

Jaké zemédélské plodiny se péstuji v oblasti savan? (min. 2 plodiny)

U této otazky mohli Zaci ziskat maximalné jeden bod. Za kaZidou spravnou

uvedenou rostlinu dostali 0,5 bodu. Vysledky jsou uvedeny v nasledujici tabulce €. 27.

Tabulka ¢. 27 - Vysledky k otdzce ¢. 9. Obé skupiny se v posttestu zlepSily. U kontrolni

skupiny bylo zlepsSeni vyraznéjsi. Vsichni Zdci kontrolni skupiny dosdhli plného poctu bodd.

Experimentalni skupina Kontrolni skupina
Zak  |Pretest (b.) Posttest (b.) Zak |Pretest(b.) |Posttest (b.)
61A 0 0|61C 0 1
62A 0 1/62C 0 1
63A 1 1|63C 1 1
64A 0 1|64C 1 1
65A 1 1|65C 1 1
66A 0 1|66C 0 1
67A 0 1|67C 0 1
68A 0 0|68C 0 1
69A 1 1/69C 0 1
610A 0 1|610C 0 1
611A 0 1/611C 0 1
612A 0 1(612C 0 1
613A 0 1/613C 1 1
614A 0 1/614C 0 1
615A 1 1|615C 1 1
616A 0 1|616C 0 1
617A 0 0[617C 0 1
618A 1 1(618C 0 1
Suma 5 15|619C 0 1
620C 0 1
Suma 5 20
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5.3.9.1 Uspésnost 74ak( v otdzce ¢. 9
Procentudlni Uspésnost zakd v otdzce €. 5 a jejich zlepSeni je uvedeno v tabulce ¢.

28 a graficky znazornéno v grafu ¢. 10.

Tabulka ¢. 28 - Procentudlni uspésnost Zaku v otdzce ¢. 9

Procentudlni dspésnost

Skupina Pretest (%) |Posttest (%) |ZlepSeni (%)
experimentalni 27,7 83,3 55,6
kontrolni 25 100 75

Uspésnost v otazce €. 9
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M experimentdlni W kontrolni

Graf ¢. 10 - Procentudlni uspésnost Zaki v otdzce ¢. 9
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5.3.10 Otazka ¢. 10
Otazka ¢. 10 byla zamérfend na ovéreni zapamatovani a ndasledovala uzaviend

odpovéd's prifazovanim. Otazka méla v obou testech tuto podobu:

e

Rozdél Zivocichy na poustni a Zijici v savandch. P = pousté, S = savany

buvol kafersky
fenek

pes dingo
velbloud
pdsovec
klokan

stir

nosorozec
gepard

zmije pisecnd

Kazdé sprdvné pfifazené zvife k biomu, ve kterém Zije, jsem hodnotila pllkou

bodu. Maximalni pocet bodu, kterého mohli Zaci dosahnout, bylo 5 bodu. Vysledné body

jsou uvedeny v nasledujici tabulce €. 29.

Tabulka ¢ 29 - Vysledky k otdzce ¢. 10. K vyraznéjsSimu zlepSeni v posttestu doslo u

kontrolni skupiny.

Experimentalni skupina Kontrolni skupina

Zak |Pretest (b.) Posttest (b.) Zak |Pretest(b.) |Posttest (b.)

61A 4,5 4,5(61C 2 3,5
62A 0 4,5(62C 5 5
63A 3 3163C 4,5 5
64A 5 5164C 5 5
65A 0,5 3,5|65C 3 5
66A 4,5 4,5|66C 5 5
67A 5 5(67C 4 5
68A 4,5 4,5|68C 3 5
69A 3,5 3,5|69C 2 3,5
610A 5 5(610C 2 2,5
611A 3,5 3,5/611C 3 5
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612A 2,5 3|612C 5 5
613A 4 4,5|613C 4 5
614A 3,5 4/614C 2,5 4
615A 4,5 5]|615C 4,5 5
616A 4 5]/616C 0 2
617A 3,5 4/617C 3 4
618A 4 4/618C 2,5 5
Suma 65 76 |619C 4 5

620C 2 3,5

Suma 66 88

5.3.10.1 Uspésnost 7ak{ v otazce ¢. 10

Z vysledkll obou skupin jsem spocitala jejich procentualni Uspésnost v otdzce ¢ 10.

Ta je uvedena v tabulce €. 30 a znazornéna v grafu ¢. 11.

Tabulka ¢. 30 - Procentudlni uspésnost Zaku v otdzce ¢. 10

Procentudlni tspésnost

Skupina

Pretest (%)

Posttest (%)

Zlepseni (%)

experimentalni

72,2

84,4

12,2

kontrolni

66

88

22

100

Uspésnost v otazce €. 10
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tv%

40 +

spésnos

u

20 -~

Pretest (%)

B experimentalni

Posttest (%)

Zlepseni (%)

B kontrolni

Graf ¢. 11 - Procentudlni uspésnost Zak( v otdzce ¢. 10
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5.4 ObtiZnost testu a jednotlivych otazek
Popis indexu obtiZznosti a jeho vypoCtu je uveden v rozboru literatury. Celkovy

index obtiZznosti testu, ktery jsem vytvofila je 78, 6 %. Hodnota indexu obtiZnosti se
nachdzi tésné pod horni hranici, takZe je stdle vhodny, ale test byl pro Zaky spisSe
jednodussi. Obtiznost jednotlivych otdzek je zaznamendna v tabulce ¢. 31. Nékolik otazek
mélo jednoduchou formu odpovédi, kdy Zaci pouze vybirali z nabizenych moZznosti nebo
napsali stru¢nou jednoslovnou odpovéd. Jelikoz jsem chtéla v testu postihnout vétSinu
probiranych oblasti, test mél deset otazek. Na vyplnéni testd méli Zaci omezené mnozstvi
Casu, proto jsem zvolila formu vybéru odpovédi a stru¢né odpovédi. Na hodnotu indexu
obtiZznosti posttestu méla zajisté vliv skute¢nost, Ze Zaci se setkali s otazkami jiz v pretestu

a to také prispélo k nizsi obtiznosti testu.

Tabulka ¢ 31 - Obtiznost jednotlivych otdzek. Ulohy zaméfené na ovéfeni zapamatovdni
s formou odpovédi vybéru nebo strucné oteviené odpovédi byly pro Zdky 6. tiidy zakladni

skoly pfilis jednoduché.

Obtiznost jednotlivych otazek
Otéazka | Index obtiznosti Vzdélavaci cil Forma odpovédi
¢.1 96,5 | zapamatovani otevrena strucna
¢.2 58,3 | porozumeéni otevrena Siroka
¢.3 94,7 | zapamatovani uzaviena s vybérem
¢.4 77,4 | zapamatovani pojmu uzavienad s pfifazovanim
¢.5 69,1 | Porozuméni + zapamatovani | oteviena Siroka
¢.6 88,2 | zapamatovani uzaviend s vybérem
¢.7 93 | zapamatovani uzaviend s vybérem
¢. 8 51,3 | Porozuméni + zapamatovani | oteviena Siroka
¢.9 92 | zapamatovani otevfena stru¢na
¢. 10 86,3 | zapamatovani uzavienad s pfifazovanim
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5.5 Prlibéh realizace vyuky

Tato podkapitola popisuje prabéh dvou rizné organizovanych vyucovacich hodin o
poustich a savanach v experimentélni (tfida 6. A) a kontrolni skupiné (tfida 6. C) na ZS

Nepomuk.

5.5.1 Tradic¢ni frontalni vyuka
V kontrolni skupiné probéhla vyuka pomoci vykladu, ktery jsem doplnila stru¢nou

prezentaci promitanou dataprojektorem. Zbod(, které se objevily v prezentaci, jsem
vytvorila list, ktery jsem rozdala zakim v tisténé podobé (viz priloha 1). Do listu si Zaci
dopisovali informace, které byly feceny ve vykladu. List tak slouZil Zak{m jako poznamky,
ze kterych se pozdéji mohou ucit. Informace, které jsem zakim podala pomoci vykladu a
prezentace jsem pfrizpUsobila kurikularnim dokumentim a ucebnicim uvedenych
v teoretické ¢asti.

Na uvod jsem napsala na tabuli 15 pojma a vyzvala zaky, aby chodili po jednom
k tabuli a zatadili pojmy do savan nebo pousti. Pojmy jsme jiz dale nerozvadéli a nechali je
zafazené i s chybami. Po evokaéni fazi jsem struéné rekla, co bude naplni hodiny, rozdala
zakUim vytisténé pozndmky a zacala s vykladem, ktery doplfiovala promitana prezentace.
V prabéhu vykladu jsem zakim pokladala otazky, abych udrzZela jejich pozornost. Na konci
vykladu jsem se zeptala, zda jsou néjaké nejasnosti. Na otdzky Zakd jsem se snaZila co
nejlépe odpovédét. Poté jsem presla z faze uvédoméni do faze reflexni a vratili jsme se
zpatky k pojm0m, které jsem napsala na tabuli na zacatku hodiny. Zeptala jsem se zakd,
zda si mysli, Ze vSechny pojmy jsou zarazeny spravné. Néktefi Zaci se pfihlasili a jmenovali
Spatné zarazené pojmy. Nakonec se nam spolecné podafilo vSech pét Spatné zarazenych
pojm0 opravit. Poté nasledovala desetiminutovd prestavka. Na zacatku dalsi vyucovaci
hodiny jsem zakim rozdala posttest, na jehoZz vypracovani méli Zaci dvacet minut. Na

zavér jsem zakam podékovala za pfijemnou spolupraci.

5.5.2 Vyuka na zakladé moderni vyucovaci metody
V experimentalni skupiné byla hodina postavend na moderni vyucovaci metodé

tvorby myslenkovych map ve spoluprdci s textem. Faze evokacni a reflexni probéhla

stejné jako v kontrolni skupinég, ale faze uvédoméni se lisila.
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Jelikoz jsem na hodinu neméla dostatek potfebného Casu, pfisla jsem na hodinu o 5 minut
drive. Také jsem si zjistila od pedagoga jména zaka, ktefi dobre ¢tou. Kazdému zakovi
jsem rozdala schéma myslenkové mapy (viz pfiloha 2) a text o poustich (viz priloha 3).
ProtozZe Zaci tuto vyucovaci metodu neznali, vysvétlila jsem jim, jak budeme postupovat.
Ke c¢teni odstavcl jsem vyvolavala zZaky, jejichz jména mi poskytl pedagog. Kazdému
odstavci odpovidalo jedno barevné odlisené téma ve schématu myslenkové mapy. Po
precteni kazdého odstavce jsme vyplnili jedno téma. Vyvoldvala jsem zaky a ti fikali, jaké
pojmy by do schématu doplnili. Pfekvapilo mé, jak rychle Zaci dokazali pochopit, jak
myslenkovou mapu tvofit. PFi tvorbé myslenkové mapy o poustich jsme pracovali
spolec¢né, aby i pomalejsi Zaci, ktefi by postup nepochopili z pouhého vysvétleni, védéli,
jak maji postupovat.

Poté jsem Zakim rozdala schéma myslenkové mapy (viz pfiloha 4) a text o
savanach (viz pfiloha 5). Pfi tvorbé myslenkové mapy spolupracovali Zaci ve dvojich. Ja
jsem je obchdzela, kontrolovala, jak pfi praci postupuji a pfipadné poradila. Vétsina dvojic
vyplnila schéma spravné bez mé pomoci. Nékolik dvojic jsem musela na pojmy, které
hledaly v textu, navést. KdyZz mély vSechny dvojice schéma vyplnéné, spolecné jsme ho
zkontrolovali. Na zavér hodiny jsem se zeptala na pfipadné dotazy. Schéma myslenkovych
map i texty o poustich a savanach si Zaci mohli ponechat a slouzily tak Zzakam jako
poznamky. Texty o poustich a savandch jsem tvofila sama a jejich obsah se shodoval
s vykladem, ktery jsem prednasela v kontrolni skupiné. Po desetiminutové prestavce jsem
zaklm rozdala posttest, ne jehoZ vypracovani méli dvacet minut. Nakonec jsem zakim

podékovala za pfijemnou hodinu a pochvalila je za praci s textem a tvorbu myslenkové

mapy.
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6 Diskuse
6.1 MozZné pric¢iny vysledki jednotlivych otazek

6.1.1 Hodnoceni otazky ¢. 1

V otazce ¢. 1 zaci uréovali polohu a ndzvy pousti v mapé. Latka o poustich a
savanach nasledovala za tematickym celkem urCovdni zemépisné délky a Sirky. Pfi
probirani této latky Zaci pracovali s atlasem a nasténnou mapou, takZze se v mapce v testu
dobre orientovali. Pedagog pfi procvicovani uréovani zemépisné délky a Sirky daval zakim
za Ukol hledat vyznamna mista na mapé a to tfeba i pousté. Domnivam se, Ze to je dlvod
proC zaci dosahli relativné dobrych vysledkl v pretestu. Experimentalni skupina ziskala
67,6 % a kontrolni skupina 51,6 %. Néktefi zZaci kontrolni skupiny Spatné pochopili zadani,
a do mapky vyznacily kontinenty, proto skupina dosahla horsich vysledkld nez
experimentalni skupina.

Ve vyuce v kontrolni skupiné jsem promitala prezentaci, kde byla i mapa a na ni
vyrazné vyznacené pousté a skupiné vzrostla uspésnost na 96,6 % a zlepsila se tak o 45 %.

Ve vyuce v experimentalni skupiné jsme se v textu docetli, kde se pousté nachdazeji
a ukazali jsme si je na ndsténné mapé, ale nebyly na mapé zvyraznéné a déti si tedy
nezapamatovaly tak dobfe jejich polohu. Experimentdlni skupina ziskala v posttestu 93,3
% a jeji Uuspésnost vzrostla o 25,7 %.

Zaci obou dvou skupin se v posttestu zlepsili. JelikoZ experimentalni skupina
dosahla dobrych vysledk jiz v pretestu nemohla se zlepsit o tolik jako kontrolni skupina.
Nejcastéjsi chybou u otazky €. 1 bylo nepochopeni zaddni a Zaci v mapé urcili svétadily.

Tato chyba se vyskytovala hlavné v kontrolni skupiné.

6.1.2 Hodnoceni otazky ¢. 2

Druha otazka, kterd se ptala, pro€ se pousté vyskytuji v danych oblastech, nebyla
zaloZenda pouze na ovéfeni zapamatovanych informaci. Zaci museli pfemyslet o pfiginach,
pro¢ se v danych oblastech pousté vyskytuji a museli formulovat svoje myslenky do vét,
nestacilo napsat slovo nebo heslo. Experimentdlni skupina, kde byla pouZita metoda
myslenkovych map, dosahla zlepseni o 62 %. Zatimco kontrolni skupina, kde vyuka

probihala frontadlné za pomoci vykladu a prezentace, se zlepSila pouze o 19,2 %. Podle

vrve
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v textu vyhledat oblasti vyskytu pousti a zaznamenat je do myslenkové mapy, tudiz si
precetli i pric¢iny vyskytu pousti a byli nuceni o problematice pfemyslet, aby mista vybrali
spravné. Kontrolni skupiné jsem informace, také sdélila a stru¢né promitla v prezentaci,
ale Zaci s informacemi nemuseli pracovat a nespojili si poznatky o oblastech a pficinach
jejich vzniku dohromady a proto je nemohli pouZit v testu. Zaci vétdinou pouze uvedli

nékteré misto vyskytu pousti.

6.1.3 Hodnoceni otazky ¢. 3

Tato otdzka byla zamérena na ovéreni zapamatovani klasifikace pousti. Forma
otazky byla pro zaky jednoducha, protoZe se jednalo o uzavienou odpovéd' s vybérem vice
spravnych odpovédi.

Vtéto otdzce dosdhly obé skupiny v posttestu témér stejnych vysledka.
Experimentdlni skupina dosahla 92,6% uspésnosti a kontrolni skupina dosahla dokonce
96,6 %. Nicméné kontrolni skupina dosahla vétsiho zlepSeni, a to o0 45 % a experimentalni
skupina 0 27,8 %. Domnivam se, Ze k vétSimu zlepseni u kontrolni skupiny doslo z dlivodu
prehlednosti prezentace. V promitané prezentaci bylo pfehledné vypsané rozdéleni pousti
podle povrchu, takZe Zaci rozdéleni vénovali plnou pozornost. Velky vliv v rozdilu zlepseni
hraje také fakt, Ze Zaci experimentalni skupina dosahli lepSich vysledk( v pretestu nez Zaci
kontrolni skupiny, a nemohlo tedy dojit k takovému zlepSeni v posttestu. Nejcastéjsi

chybou u otazky €. 3 bylo podtrzeni slova oblazkové misto Stérkovité.

6.1.4 Hodnoceni otazky ¢. 4

V této otazce, kde se jednalo o spojovani pojmu s definicemi, se experimentalni skupina
zlepsSila 0 46,7 % a kontrolni skupina o 25 %. VSechny pojmy byly vysvétleny stejnymi slovy
v obou skupindch. Ale Zaci experimentalni skupiny museli pojmy spravné vyhledat a
napsat na spravné misto do myslenkové mapy, proto moina dochdzelo k mensi zdméné
pojm0l. Zaci nejcastéji zaménili pojmy odza a artézsky pramen, tato chyba mohla byt

pouhou nepozornosti, protoze v obou definicich se vyskytuje podzemni voda.

6.1.5 Hodnoceni otazky ¢. 5

U otdzky €. 5 doslo v posttestu ke zlepSeni u obou skupin. Experimentalni skupina
dosdhla zlepSeni o 61,1 % a kontrolni skupina o 20 %. Tento vysledek je pro mé
prekvapivy, a nevim jak ho vysvétlit. U této otdzky jsem predpoklddala témér stejné
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zlepSeni. Moznou pfi¢inou by mohla byt otazka, kterou vznesl jeden Zak z experimentalni
skupiny. Jeho dotaz znél takto: Proc listy potirebuji vice vody nezZ trny?

Ja jsem se mu snazila otdzky vysvétlit a o rostlinach jsme se bavili o néco déle nez
v kontrolni skuping, kde jsem téma rostliny stru¢né prednesla. Je mozné, Ze to pro zaky
nebylo dostacujici a chyba je tedy na mé strané. Dalsi mozZnosti je néjaka rusiva situace
v kontrolni skupiné, ktera se stala zrovna pfi pfedndseni o pfizplsobeni rostlin poustnim

klimatickym podminkam, a zaci méli snizenou pozornost.

6.1.6 Hodnoceni otazky ¢. 6

V otazce Cislo 6 méli Zaci pouze vybrat dvé poustni rostliny ze sedmi nabizenych.
Otdzka nebyla pro Zaky narocnd. Obé skupiny dosahly dobrych vysledk( uz v pretestu a
nasledné doslo témér ke stejnému zlepSeni u obou skupin. Experimentdlni skupina se
zlepsila 0 11,1 % a kontrolni skupina 0 12,5 % a dosahla tak v posttestu 95% Uspesnosti,
tomu mohly napomoci fotografie rostlin v prezentaci. Zaci kontrolni skupiny sly3eli i vidéli

rostliny na fotografiich, takZze méli dvoji pamétovou stopu, coz mohlo zapfi€init vyborny

vysledek v posttestu.

6.1.7 Hodnoceni otazky ¢. 7

Ani sedma otazka nebyla pro Zdky ndaroéna, jelikoz se jednalo o uzavienou
odpovéd svybérem spravnych odpovédi. Obé skupiny mély také probranou latku
podnebnych pdsd, na které navazuji biomy. Zaci védéli, jaké klimatické podminky jsou v
raznych podnebnych pasmech, proto vétsina z nich védéla, v jakych pasmech se vyskytuji
savany. Ztéchto dlvodl dosahly skupiny nadprimérnych vysledkd v pretestu.
Experimentdlni skupina ziskala 72,2 % a kontrolni skupina 65 %. Nicméné k vétSimu
zlepsSeni doslo u kontrolni skupiny, a to o 35 %. Experimentdlni skupina se také zlepsila,
ale jen 0 13 %. Podle mého ndzoru doslo v kontrolni skupiné k vétSimu zlepSeni diky mapé
v prezentaci, na které byly zvyraznény oblasti, kde se savany vyskytuji. Takze zaci vidéli, ze
se savany nachdzeji v tropickém a v subtropickém podnebném pésu. Zaci experimentalni
skupiny vyplnovali do myslenkové mapy konkrétni oblasti vyskytu savan, takze se pfi

hledani v textu nesoustredili na podnebné pasy, kde se savany vyskytuji.
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6.1.8 Hodnoceni otazky ¢. 8

Osmad otdzka byla pro obé skupiny pomérné narocnd. Odpovéd byla oteviend a tak
Zaci museli premyslet, jaké zmény nastdvaji v savanach v obdobi sucha a dest( a napsat
tfi rozdily mezi témito obdobimi. Nicméné jsem zaznamenala zlepSeni v obou skupinach, i
kdyZz v experimentalni skupiné bylo mnohem vyraznéjsi. Experimentalni skupina se
v posttestu zlepsila o0 53,7 % a kontrolni skupina pouze o 20 %. Vétsina zakd kontrolni
skupiny uvedla pouze jediny dlvod, a to Ze v obdobi destd prsi, to bylo jediné, co si
z hodiny zapamatovali. Zaci experimentalni skupiny byli vétdinou schopni vysvétlit, pro¢ se
v savandach stfida obdobi destl a sucha a uvedli konkrétni rozdily. Domnivam se, Ze
vtextu na jehoZ zakladé Zaci tvofili mySlenkovou mapu, bylo obdobi sucha a destd
podrobnéji a komplexnéji vysvétlené a Zaci tak |épe pochopili, kjakym zméndm

v savanach dochazi.

6.1.9 Hodnoceni otazky ¢. 9

Tato otdzka se mi nezdala pro Zaky 6 tfidy naro¢na, ale v pretestu se ukazalo, Ze
ani jedna skupina nedosahla dobrych vysledkl. Pfi vyucovacich hodinach jsem se
dozvédéla, Zze Zaci obou skupin, nevédéli, co si maji predstavit pod pojmem zemédélska
plodina, takZe vétSina zakl neuvedla Zadnou odpovéd, nebo napsali obili. Pfi hodinach
jsme si pak vysvétlili, co je zemédélska plodina a jaké se péstuji v oblasti savan a v obou
skupindch doslo v posttestu ke znacnému zlepSeni. Experimentalni skupina se zlepsila o
55.6 % a kontrolni skupina dokonce o 75 %. Myslim si, Ze u zak( v experimentdlni skupiné
doslo k mensimu zlepseni, protoze informace o zemédélskych plodinach byla az na konci
pomérné dlouhého a naroéného textu a slabsi zaci uz nebyli schopni vstrebat dalsi

informace.

6.1.10 Hodnoceni otazky ¢. 10

V posledni otazce obé skupiny dosahly dobrych vysledkd v pretestu i v posttestu.
Jejich ukolem bylo pfifadit 10 zvifat k biomu, ve kterém Ziji. V posttestu dosahly skupiny
témeér stejnych vysledkl, ale ko néco vétSimu zlepseni doSlo u kontrolni skupiny.

Experimentdlni skupina se zlepsila 0 12,2 % a kontrolni skupina o 22 %. Vétsi zlepSeni u
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kontrolni skupiny pfipisuji promitanym fotografiim a vétsi prehlednosti rozdéleni zvirat

VvV prezentaci.

6.2 Uspésnost obou skupin v jednotlivych otazkach

Tato podkapitola predstavuje celkové shrnuti a porovndni toho, o kolik procent se
zlepsila experimentalni a kontrolni skupina v jednotlivych otdzkdch posttestu oproti
pretestu. Vysledné zlepsSeni jsem zaznamenala do ndsledujici tabulky ¢. 32 a na jejim

zakladé vytvofila graf €. 12, kde je zlepSeni obou skupin prehledné znazornéno.

Tabulka ¢. 32 - Procentudlni zlepSeni experimentdlni a kontrolni skupiny
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Graf €. 12 - Procentudlni zlepseni experimentdlni a kontrolni skupiny
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K vyraznéjSimu zlepseni u kontrolni skupiny doslo u péti otazek, a to u otazky cislo
1,3, 7,9 a 10. Naproti tomu v otazkach 2,4,5, a 8 se zlepsila vice experimentalni skupina. U
otazky €. 6 dosSlo témér ke stejnému zlepSeni u obou skupin. Domnivam se, Ze kontrolni
skupina dosahla vyraznéjsiho zlepSeni u vice otazek, protoZe experimentalni skupina
dosahla vétsinou lepsich vysledkl v pretestu a tak neméla takovy prostor pro zlepseni v
posttestu. Rozdilné vysledky skupin v pretestu jsem nemohla eliminovat. Vybrala jsem
tridy, jejichZ aritmeticky pridmér se nejméné lisil. Aritmeticky pramér ukazuje, Ze skupiny
by mély byt inteligencné rovnocenné, pouze jejich vychozi znalosti byly nepatrné rozdilné.
V pretestu byla experimentalni skupina byla 0 5,9 % Uspésnéjsi nez kontrolni skupina.

U kontrolni skupiny, kde vyuka probéhla frontalné, vykladem doplnénym
prezentaci, doslo k vyraznéjSimu zlepSeni u péti otdzek a u experimentdlni skupiny u ctyr
otazek. Nicméné k markantnéjsSimu celkovému procentudlnimu zlepSeni doslo u
experimentalni skupiny, kde byla pouZita moderni vyukova metoda tvorby myslenkové

mapy ve spolupraci stextem. Experimentalni skupina méla celkové o 9,84 % lepsi

Uspésnost v posttestu nez kontrolni skupina.

6.3 Shrnuti

Z grafu ¢. 12 vidime, v kterych otdzkach se vice zlepsila kontrolni a experimentalni
skupina. Otazky, ve kterych se zlepSila experimentdlni skupina, jsou zaméreny na
porozuméni a vétsinou se jednalo o ulohy s otevienou odpovédi. Od zakl jsem ocekavala
delsi odpovéd s vysvétlenim, pro¢ k danym jevim dochdzi. Na druhou stranu u otazek
zameérenych na ovéreni zapamatovani jsem zaznamenala vyraznéjsi zlepseni u kontrolni
skupiny (viz tabulku €. 33)

Na zakladé vysledkl mého vyzkumu se domnivam, Ze obé dvé vyucovaci metody
mohou byt efektivni, ale pfi vyuce odliSnych ocekdvanych vzdélavacich cilG. Pokud se
jednalo o poznatky, kde si Zaci méli zapamatovat rizné vycty a déleni, ukazal se jako
ucinnéjsi vyklad doplnény prezentaci. Toto by mohlo byt zplsobeno tim, Ze Zaci nebyli
zatéZzovani podrobnéjsimi informacemi. Poznamky v prezentaci byly velmi strucné, takze
Zaci pozadované poznatky nemuseli selektovat z obsahlejSiho textu. V pripadé, Ze Zaci
méli pochopit komplexnéjsi zaleZitost a ndsledné vysvétlit, pro¢ tomu tak je, hodnotila

bych jako efektivnéjsi metodu tvorby myslenkovych map ve spolupraci s textem. Zaci

63



museli v textu nejdfive najit pozadované informace a pak je doplnit na spravné misto do

myslenkové mapy. Tato metoda nuti Zaky vice premyslet o predavanych informacich a

vazbach mezi nimi, jelikoz snimi nasledné musi pracovat (Capek, 2015). Idedlnim

zpusobem se mi jevi vyuka za pomoci obou vyucovacich metod v zavislosti na

predavanych informacich a ocekavanych vzdéldvacich cilech.

Tabulka ¢. 33 - Klasifikace otdzek dle Bloomovy taxonomie. Pokud bylo vzdéldavacim cilem

zapamatovadni vycta a klasifikaci zlepSila se vice kontrolni skupina. Zajimavé je, Ze pokud

se jednalo o zapamatovdni definic pojmi, miZeme dokdzat vyraznéjsi zlepseni u

experimentdlini skupiny.

Klasifikace otazek testl dle Bloomovy taxonomie

Procentualni zlepsSeni v posttestu

(%)
Experimentalni Kontrolni
Otdazky Vzdélavaci cil Forma odpovédi skupina skupina
¢.1 zapamatovani oteviena strucna 25,7 45
¢.2 porozumeéni otevienad Siroka 62 19,2
uzavfenas
¢.3 zapamatovani vybérem 27,8 45
uzavfenas
¢.4 zapamatovani pojmu pfifazovanim 46,7 25
porozuméni +
¢.5 zapamatovani oteviena Siroka 61,1 20
uzaviena s
¢.6 zapamatovani vybérem 11,1 12,5
uzavienas
¢.7 zapamatovani vybérem 13 35
porozumeéni +
¢.8 zapamatovani otevienad Siroka 53,7 20
¢.9 zapamatovani otevienad strucna 55,6 75
uzavfenas
¢. 10 |zapamatovani pfifazovanim 12,2 22

Takto bych interpretovala vysledek mého vyzkumu. Vysledky jsou jednoznaéné,

jelikoz se jednalo o kvantitativni vyzkum. Myslim si, Ze jsem obé dvé hodiny oducila stejné

kvalitné a obé skupiny byly inteligencné srovnatelné. Pracovala jsem ale s velmi malym

vyzkumnym vzorkem, takZze muUj vyzkum ma omezenou vypovidaci hodnotu. Nicméné si

myslim, Ze vysledky mého vyzkumu jsou zajimavé a dobrym namétem pro diplomovou
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praci, kde bych pracovala s vétSim vyzkumnym vzorkem, a mohla bych tedy potvrdit i
vyvratit ma tvrzeni, ke kterym jsem dosla na zakladé tohoto vyzkumu.

Bohuzel jsem nenasla Zzadnou jinou praci ¢i odborny clanek, ktery by srovnaval
efektivitu u vyukové metody tvorby myslenkovych map a metody vykladu ve vyuce
zemépisu na zakladni Skole. Existuji prace, které srovnavaji vyukové metody klasické a
aktivizujici, ale nesrovnavaji je z hlediska efektivity. Nicméné v praci od autorky Janikové a
kol (2009) s nazvem Vyzkum vyuky: tematické oblasti, vyukové pristupy a metody autofi
tvrdi, Ze frontalni vyuka vedena pedagogem je ucinnéjsi pfi edukacnim cili zapamatovani
znalosti nezZ jiné vyukové metody, které byly ve vyzkumu sledovény. Tato prace potvrzuje i
vysledky mého vyzkumu. U uloh s vzdélavacim cilem zapamatovani dosahla lepSich
vysledk( kontrolni skupina, kterd se ucila pomoci vykladu.

Diplomova prace od Nedbalové (2014) s nazvem Voda a Zivot na Blizkém vychodé:
Porovnani vyukovych metod se zabyva srovnanim metod klasickych a aktivizujicich.
Autorka se mimo jiné zaobira vlivem odliSnych metod na znalosti zak(l. Znalosti zak(
ovéfovala pomoci pretestd a posttestli. Nezaznamenala Zadné vyznamné odchylky ve
vysledcich obou skupin, avSak Zaci, ktefi se zucastnili vyuky s aktivizujicimi metodami,
odpovédéli na otazky kvalitativné i kvantitativné lépe. Autorka nezaznamenala v posttestu
vyrazné zlepSeni u experimentdlni skupiny jako ja, ale Zaci uméli lépe odpovédét a

formulovat svoje myslenky.
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7 Zavér

VSech cild bylo dosaZeno. Pripravila jsem dvé rGzné organizované vyucovaci
hodiny. V prvni vyucovaci hodiné jsem pouZila moderni vyukovou metodu tvorby
myslenkovych map ve spolupraci s textem. Druha hodina probéhla vykladem, doplnéném
stru¢nou prezentaci. Dale jsem vypracovala pretesty a posttesty. Mnou stanovena
hypotéza ,Zaci si osvoji vice védomosti moderni vyukovou metodou ne pfi poslechu
vykladu.” se castecné potvrdila. Experimentalni skupina, ve které probéhla vyuka
metodou tvorby myslenkovych map, celkové dosahla v posttestu vyraznéjsiho zlepseni
nez skupina kontrolni, ve které jsem latku oducila vykladem.

Zaci experimentdlni skupiny byli celkové v posttestu Usp&in&j§i o 9,84 %.
Markantnéjsi zlepSeni experimentdlni skupiny jsem zaznamenala v ulohdach, které
ovérovaly pochopeni a vyzadovaly od zak( vysvétleni daného jevu, a v ulohach
zamérenych na zapamatovani definic. Naopak v otazkach zamérenych na ovéreni Urovné
zapamatovani rGznych vyctla a déleni dosahla lepsich vysledkd kontrolni skupina. | presto,
Ze experimentalni skupina byla témér o 10 % uspésnéjsi, netvrdim, Zze metoda tvorby
myslenkovych map je efektivnéjsi. Myslim si, Ze obé metody mohou byt ve vyuce

efektivni, ale musime je pfizplsobit vzdélavacim cilim.
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8 Abstrakt

Bakalarska prace se zabyva srovnanim dvou vyukovych metod pfi vyuce zemépisu
v 6. tFidé ZS. Srovnani probéhlo pomoci pedagogického vyzkumu. Latka o savanach a
poustich byla oducena ve dvou paralelnich tfidach Sestého rocniku, v kazdé tfidé pomoci
jiné vyucovaci metody. V experimentdlni skupiné byla pouzita moderni vyukova metoda
tvorby myslenkovych map ve spoluprdci s textem. V kontrolni skupiné hodina probéhla
tradi¢ni frontalni vyukou vykladem. Metody jsou srovnany pomoci mnou vytvorenych
testU. Vysledky testl jsou utfidény do tabulek a vizualizovény v grafech.

Experimentalni skupina méla celkové o 9,84 % lepSi Uuspésnost v posttestu nez
kontrolni skupina. Markantnéjsi zlepSeni experimentdlni skupiny jsem zaznamenala
v Ulohach, které ovérovaly pochopeni a vyZzadovaly od Zakd vysvétleni danych jeva. Pokud
bylo vzdélavacim cilem zapamatovani vyc¢tl a klasifikaci, zlepsila se vice kontrolni skupina.
Idedlnim zplsobem se mi jevi vyuka za pomoci obou vyucovacich metod v zavislosti na

predavanych informacich a o¢ekavanych vzdélavacich cilech.

Klicovd slova: pedagogicky vyzkum, vyucovaci metoda tvorby myslenkovych map,

frontdlni vyuka, zadkladni skola, savany a pousté

Abstract

This thesis occupies with comparison of two different teaching methods during
teaching in the sixth grade in an elementary school. The comparison was done using
pedagogical research. The topic about savannas and deserts was taught in two sixth
parallel classes, in every class by a different teaching method. The modern method of
making mind maps in collaboration with a text was used in the experimental group.
Presentation which is the traditional frontal education was used in the control group.
These methods were compared by tests which | made. The results are sorted in tables
and visualized in graphs.

The experimental group had about 9,84 % better total success rate in posttest
than the control group. | have noticed more major improvment of experimental group in

tasks which verified understanding and required pupils to explain certain phenomena.
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The control group improved more if the educational goal was to memorize enumerations
and classifications. In my opinion the ideal way is to use both teaching methods

depending on transferred information and expected educational goals.

Key words: pedagogical research, the teaching method of making mind maps, the frontal

education, elementary school, savannas and deserts
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12 Prilohy

Pfiloha 1: List o poustich a savandch slouzici jako poznamky pro tfidu kontrolni skupinu

Pousté

Pousté svéta
e Velké pisecna poust’ — vnitrozemi Australie
e Goby — vnitrozemi Asie
e Arabska poust — Arabsky poloostrov
e Sahara — severni Afrika — nejvétsi poust’ na svété
e Kalahari, Namib — jizni Afrika
e Velka panev — Severni Amerika
e Atacama — Jizni Amerika

Podnebi

e pousteé jsou suché oblasti s nedostatkem srazek a velkym vyparem
e velké teplotni rozdily ve dne a v noci

Vyskyt
e kolem obratnika — horké pousté — horké pasaty, oblast s vysokym tlakem vzduchu,
nedostatek srazek
e Ve vnitrozemi kontinenti — chladné pousté — hory brani srazkam
e Pii pobiezich — horké pousté — studené moiské proudy
e Polarni pustiny — mrazové pouste

Déleni pousti (podle typu povrchu)
e pisCité

e Kkamenité
e Stérkovité

e nedostatek vody, malo srazek

e VADI - sucha i¢ni koryta

e ARTEZSKY PRAMEN — podzemni voda, ktera je vytlatovana na povrch
e OAZA - mista s vyskytem podzemni vody, Ziji zde lidé a zviiata

Rostliny
e piizpusobeny extrémné vysokym teplotdm a suchu
e tvrdolisté, duznaty stonek, dlouhé kofeny, listy pfeménény na trny a ostny
e pt. kaktusy, pry3ce, sukulenty, palma datlova




Zivogichové
e nocni Zivot, svétlé zbarveni, pevné schranky
e pf. mysi, fenek, hadi, stifi
e v oblastech s fidkym rostlinstvem — velbloudi, gazely, antilopy

Obyvatelstvo
e civilizace — 0azy, okraje pousti
e Zivi se zemé&dé€lstvim a obchodem
e Nomadi — kocovné obyvatelstvo v poustich
e Sahel - pas jizné od Sahary, chudé prelidnéné zemé

Savany
Vyskyt
e tropicky az subtropicky podnebny pas
e Jizni Amerika, vnitrozemi Australie, nejvice vychodni Afrika

Podnebi
e teplé podnebi, stfida se obdobi sucha a destt
e obdobi sucha — listy usychaji a opadavaji, zluté trava, vznik pozara
e obdobi dest — velky vypar, krajina z ¢asti zaplavena vodou, zelena trava, rychle
rostouci rostliny, stada migruji do zaplavenych oblasti
e monzun — proudéni vzduchu v subtropickém pasu, v obdobi destd pfinasi do savan
srazky od more, v obdobi sucha proudi z pevniny do mote a nese horky vzduch

Rostliny
e travnaté oblasti, misty kefe a stromy
e pf. akacie, baobab, blahovi¢nik

Zivogichové
e Afrika: zebry, zirafy, antilopy, slon africky, pakaf, nosoroZec, buvol kafersky, lev,
levhart, gepard, pes hyenovity, pstros, saran¢ata, termité
e Jizni Amerika: mravene¢nik, pasovec, puma, jaguar
e Australie: klokan, koala, pes dingo, emu hnédy
e v obdobi desti se rychle mnoZi hmyz, pfenasejici nebezpeéné nemoci

Ekologicky problém
e desertifikace = rozsifovani pousti

e kaceni strom, intenzivni pastevectvi, zneuZivani zavlazovani zplisobuje roziteni
pousti, odnos pudy, vysychani, hladomor, nemoci, konflikty, vymirani nékterych
druhu zvifat




Pfiloha 2: Schéma myslenkové mapy o poustich pro experimentalni skupinu




Ptiloha 3: Text o poustich pro experimentalni skupinu

Pousté

Pousté zabiraji asi 21 % povrchu kontinentli. Nachazi se ve vnitrozemi Austrélie (Velké
pisecnd poust), vnitrozemi Asie (Gobi), na Arabském poloostrové (Arabskd poust), v severni
Africe (Sahara — nejvetsi), v jizni Africe (Kalahari, Namib), v Severni Americe (Velk4 panev)
a v Jizni Americe (Atacama).

Pouste délime podle pfi¢in nedostatku vody v suchych oblastech. Tyto pfi€iny jsou v riiznych
oblastech Zemé rozdilné. Horké pousté se nachazi v tropickém aZ subtropickém pasu. Casto
vznikaji kolem obratniki, kde se nachazi oblast s vysokym tlakem a vanou zde pasaty. Paséty
jsou horké suché vétry vanouci od obratniku k rovniku. Ptikladem horké pousté je Sahara, coz
je nejveétsi poust svéta. Pisek v horkych poustich dosahuje teploty az 50 °C pies den a noci
teplota spadne na 0 °C. Chladné pousté se nachazi v mirném podnebném pasu ve vnitrozemi
kontinenti, kde hory brani srazkam pokracovat dal. Typickym znakem je horké 1éto a mraziva
zima. Pfikladem je poust’ Gobi. Pousté tvofi i mrazové pustiny. Ty se nachazi v polarnim
podnebném pésu v Antarktidé a Gronsku. Pousté také Sasto vznikaji pti pobieZich v diisledku
veétrli vanoucich nad studenymi proudy. Tyto vétry se pii pfechodu nad teplou pevninu tak
ohieji, ze nejsou schopné tvofit oblaka se srdzkami a pohlcuji vihkost. Pobfezni pousté
muZeme najit v jizni Americe a Africe.

Pisek tvofi asi jen 20 % pousti. JelikoZ je pisek odfoukévén vétry, vznikaji plochy, které jsou
pokryty kameny, balvany, $térkem nebo vystupujici horninou. Proto pousté délime na pis¢ité,
kamenité a $térkové.

Poust je netirodna oblast krajiny s malym mnozstvim srazek, mensim nez 250 mm roéné a
velkym vyparem. Z tohoto diivodu vysychaji koryta fek, které nazyvame vadi. Voda témito
koryty protéka jen narazoveé po destich. Mista, kde se nachazi voda celoro¢né, nazyvame
odazy. Ty jsou zavislé na podzemni vodg. Voda, které je vytlatovana z podzemi na povrch je
Artézskym pramenem. V oazach se dafi vegetaci, proto zde 7iji néktera zvifata a lidé.

Poustni rostliny jsou pfizptsobeny nepfiznivym klimatickym podminkam. Rostliny jsou
tvrdolisté, jejich listy jsou pfeménény na trny a ostny a maji duznaty stonek. Jejich kofeny
jsou dlouhé a rozsahlé, aby byly schopny ziskat vodu z vétsiho tizemi. V poustich najdeme
palmu datlovou, prysce a razné druhy kaktust a sukulentt.

Také Zivocichové jsou uzpisobené poustnim nehostinnym podminkdm. Vétsina zvifat ma
svetlé zbarventi, aby splynuli s pousti a nebyli napadni pro nepfitele. Néktefi jsou chranény
tvrdymi schrankami. Poustni zvifata jsou aktivni v noci, aby ptes den neplytvali tekutinami a
neptehtdli organismus. Typickymi zéstupci jsou mysi, plazi, tifi a fenek. V oblastech

s fidkym rostlinstvem Ziji bylozravci jako velbloudi, gazely a antilopy.

Obyvatelstvo pousti se koncentruje u zdrojii vody a na okrajich pousti, kde vznikaji vesnice.
Zde se lidé zivi zem&délstvim a obchodem. PieZiti na pousti je podminéno pritomnosti vody
pro lidi a zvifata, ktera lidem poskytuji tém&F vse, co potebuji: mléko, maso, kiizi. Protoze
pastviny pro zvifata jsou na poustich velmi ¥idké a brzy jsou vy&erpany, musi lidé putovat

z mista na misto a hledat nové pastviny. Proto néktefi obyvatele pousti Ziji ko¢ovnym
zplisobem zivota. Tyto obyvatel nazyvame Nomady.



PFiloha 4: Schéma myslenkové mapy o savandch pro experimentalni skupinu
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Ptiloha 5 - Text o savanach pro experimentalni skupinu

Savany

Savany jsou travnaté oblasti, které se nachazeji v tropickém az subtropickém
podnebném pasu. Zabiraji asi 20 % povrchu kontinentii. MiZeme je najit v jizni
Americe, vychodni Africe a ve vnitrozemi Australie.

Podnebi v oblasti savan je teplé a je typické stéidanim dvou ro¢nich obdobi.
RozliSujeme obdobi sucha a obdobi dest. Tyto obdobi ovliviiuji monzuny. Monzun je
proudéni vzduchu, vyskytujici se v subtropickém pasmu. V obdobi destu ptinasi do
savan srazky od mofe a v obdobi sucha proudi z pevniny do mofe a nese horky
vzduch. Obdobi sucha trva 8 az 10 mésicti. Stromy prestavaji rst, listy usychaji a
opadavaji, trdva je suchd a zlutd a vznikaji pozary. V obdobi desti dochazi naopak k
nasyceni piidy vodou a ve snizeninach vznikaji louze, mokfady a jezera. Trava je
zelend a rostliny rychle rostou. Stada migruji do zaplavenych oblasti. Obdobi dest,
které je pfiznivé pro vSechny zivoCichy a rostliny, trva pouze 2-4 mésice.

Savany jsou pokryté travnatymi porosty a misty kefi. Stromy jsou zde rozptylené,
typickymi zastupci jsou baobab, blahovi¢niky a akacie.

V savandch jsou dobré Zivotni podminky pro bylozZravce, ktefi se zivi travou nebo listy
ketl a stromu, to zaleZi na jejich vzrustu. Jejich zbarveni a rychly béh jim pomaha
brénit se proti predatorim. Také zde Zije velké mnoZstvi hmyzu, ktery se rychle mnozi
v obdobi dest', a n¢ktefi zastupci prenasi nebezpetné nemoci.

V africké savané najdeme zebry, zirafy, antilopy, slona afrického, pakoné, nosorozce,
buvola kaferského, lva, levharta, geparda, psa hyenovitého, pstrosa, sarancata a
termity. V savandch jizni Ameriky Zije napfiklad puma, jaguar, pasovec anebo
mravenecnik. Typickymi zastupci australskych savan jsou klokan, koala, pes dingo a
emu hnédy.

Tamni obyvatelstvo kaci stromy a kefe, které slouzi jako zdroj dfeva, a vznika tak
nova zemédélska puda. Krasna pfiroda savan ustupuje pastvinam pro dobytek a
plantazim bavlniku a podzemnice olejné. Dochazi tak k rozsifovani pousti neboli
desertifikaci, odnosu pudy, hladomoru, konfliktim, k Sifeni nemoci a vymirani
nékterych druhu zvitat. Timto ekologickym problémem trpi Sahel, coZ je pas jizné od
Sahary. Zde se nachazi nejchudsi zemé svéta, zavislé na zemédélstvi.

\



Ptiloha 6: 1. strana pretestu Zakyné kontrolni skupiny

PRETECT - @ JB Slirdntan. Wlfoobar 6¢

1. Zakresli do mapy svéta alesponi 3 pousté a napis jejich nazev. (3 b.)

2. Vysvétli, pro¢ se pousté vyskytuji v danych mistech? (3 b.) O

e fom Apdo X

3. Jaké mame typy pousti podle povrchu? I)"odtrhni spravné odpovedi. (1,5b.) 4
v v

oblazkové, piscité, stérkovité, kiidové, prachovité, kamenité,
e e T T s

4.Spoj pojem s jeho definici:

X l.vadi >(—A A. Misto, kde se vyskytuje podzemni voda.
V' 2 oiza T B. rozSifovéni pousti

V' 3.artézsky pramen C. koCovné obyvatelstvo pousti ?)
V' 4 Nomadi D. vyschlé fi¢ni koryta
X 5.Desertifikace E. Podzemni voda, ktera je vytlaovana na povrch.
(5b)

VI



Ptiloha 7: 2. strana pretestu Zakyné kontrolni skupiny

5. Jak jsou prizplsobeny poustni rostliny klimatickym podminkdm? (2 b.)

gl fioly ot fomy A

6. Podtrhni poustni rostliny. (2 b.)
v

X
sckvojovec, palma datlova, dub, blahovi¢nik, kaktus, rododendron, bfiza /]
7\}’odtrhn1 podnebné pasy, ve ktcrych se nevyskytuji savany. (1,5 b.)
polarni, mirny, subtropicky, subpolarm tropicky /]

8. Napis 3 rozdily mezi obdobim sucha a obdobim dest’i. (3 b.)
Db mpcho + o At ipi V/ 4
UZ&M’( ol - A deAedid. /v“‘f/I?{/‘% v

9. Jaké zemé&d@lskeé plodiny se péstuji v oblasti savan? (1 b.) O
10. Rozdél ZivoCichy na poustni a Zijici v savanach. P = pousté, S = savany

buvol kafersky  C

X fenek ){ §
X pes dingo P
\/ velbloud P
>( pasovec P g
X klokan P
\/ stir P
\/ nosorozec (
\/ gepard ¢
% zmije pisecna 'P
(5b)

VI



Pfiloha 8: 1. strana posttestu Zaka experimentalni skupiny

POSTTEST ’_g%; o %/{,A/

1. Zakresli do mapy svéta alespon 3 pousté a napis jejich nazev. (3 b.)

2. Vysvétli, proé se pousté vyskytuji v danych mistech? (3 b.)

ot~ tsen, posly (ol w) v

(boitnd fyudosnds Ry o dodle bt V3
P flei -l witos, M i eV

3. Jaké mame I/typy pousti podle povrchu? Podtrhni spr;é)lné odpovedi. (1,5b.)
v

oblazkové, piscité, stérkovité, kiidové, prachovité, kamenité, /1| g_

4.Spoj pojem s jeho definici:

V' 1.vadi A. Misto, kde se vyskytuje podzemni voda.

v , S Eia g
2.04z . roz§ifovani pousti S

V' 3.artézsky pramen C. ko&ovné obyvatelstvo pousti
v 4 Nomadi

L 5.Desertifikace

. vyschla fi¢ni koryta
~E. Podzemni voda, ktera je vytlatovana na povrch.

(5b)



Ptiloha 9: 2. strana posttestu Zaka experimentalni skupiny

5. Jak jsou pfizpisobeny poustni rostliny klimatickym podminkam? (2 b.)
v [ ol
%/M-U{z/ s o W///fn%v : 9/

6. Podtrhni poustni rostliny. (2 b.)

v 74
sekvojovec, palma datlova, dub, blahoviénik, kaktus, rododendron, b¥iza a/

7/ Bodtrhn‘i/ podnebné pasy, ve k\t/erych se nevyskytuji savany. (1,5 b.)

A8

oldrni, mirny, subtropicky, subpolérni, tropicky

8. Napis 3 rozdily mezi obdobim sucha a obdobim dest'd. (3 b.)
Wl el e
Ry = . WW,W Viplting. Moot 0
= Al phlomy, b P - el ot W ot
9. Jaké zemadelské plodiny se pestuji v oblasti savan? (1 b.)

Jarbal ,V/wlwam J@Jm/v /

10. Rozd¢l zivocichy na poustni a Zijici v savanach. P = pousté, S = savany

buvol kafersky g

fenek P

pes dingo £

velbloud

pasovec S S
klokan 5

stir 7

nosorozec S

gepard 5

<K<Q<\<i<<<

zmije pisecna P
(5b)



