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PredloZzend diplomova prace obsahuje ca 55 stranek textu, ktery je prokladan fotografiemi (15) zachycuijici
nékteré z vyrobkd, které vznikly v rdmci praktické ¢asti prace v hodinach pracovnich ¢innosti a nasledné
byly vyuZity ve vyuce matematiky na 1. stupni ZS (Plzer; soukroma ZS Easy Start, s.r.0). Autorka v rdmci
prace vytvorila se 7aky na ZS v hodinach pracovnich ¢innosti celkem 15 takovych pomdéicek (po 3 poméickach
pro kazdy z ro¢nik( 1. stupné), které mohou byt inspiraci pro dalsi kantory.

Text diplomové prace Ize rozdélit na dvé odlisné ¢asti — teoretickou (ca 10 stran) a praktickou (ca 42 stran).
Teoreticka ¢ast pojedndva o integraci ve vyuce na ZS a mezipredmétovych vztazich v kontextu RVP ZV. Jsou
téz vymezeny zakladni pojmy jako napf. mozné formy integrace vzdéldvaciho obsahu. Dale se autorka
v této Casti prace zabyva vymezenim a dulleZitosti pracovnich ¢innosti v ramci zdkladniho vzdélavani.
PFi vypracovani teoretické ¢asti se autorka opirala o odbornou literaturu a kurikularni dokumenty, na které
se vtextu odkazuje. Zde je ovSem nutné upozornit, ze se autorka odkazuje i na literaturu, kterd neni
uvedena v seznamu zdrojd, konkrétné z tisténych (Rakousovd, 2008) u definic forem integrace (str. 4, 5).
Z elektronickych zdrojd se autorka odkazuje na (MSMT, 2015) (str. 6), ktery opét neni uveden v seznamu
internetovych zdroji. V ném je naopak dvakrat zafazen tentyz zdroj, tj. Rdmcovy vzdéldvaci program pro
zdkladni vzdéldvani, r. 2017, a odlisny je pouze datum citace (str. 60, zdroj 2. a 3.).

Uvodni pasai praktické &asti je vénovana charakteristice vybrané zékladni $koly, nasledné se autorka
podrobné vénuje integraci pracovnich &innosti a matematiky v jednotlivych ro¢nicich 1. stupné ZS. Kaidy
z ro¢nik( 1. stupné vybrané ZS je struéné charakterizovan a nasleduji ndméty na vyrobu pomacek, které Ize
vyuzit v hodinach matematiky, zpravidla k procvic¢eni vybranych pojm0. U kazdého ndmétu jsou vymezeny
ofekavané vystupy a rozvijené klicové kompetence, organizacni formy, pouZité metody, doporucend
hodinova dotace, seznam potiebnych pomlcek, postup vyroby samotny a mozZnosti vyuZiti vyrobku.
U kazdé z vyrobenych pomlcek je téZ provedena analyza Cinnosti — vyroby a nasledné aplikace do vyuky
matematiky. Autorka zde provadi jistou reflexi a upozoriiuje na néktera uUskali pfi vyrobé nebo pouZivani
pomucek. Oponent zde oviem postrada reflexi od samotnych Zakd, kterd je pozadovana zadanim prace
a autorka ji téZ zminuje v Gvodu prace, ale v praktické casti je u jednotlivych aktivit zpravidla pouze strucné
uvedeno cinnost déti bavila atp. Praci uzavird po praktické &asti zavér, ktery celkové shrnuje ziskané
poznatky.

Obsahem i rozsahem splfiuje predloZenad prace pozadavky kladené na diplomovou praci a az na vyse
uvedenou pfipominku byly téZ dodrzeny zdsady pro vypracovani vymezené zadanim prace. Prace je psana
srozumitelné a jednotlivé kapitoly na sebe logicky navazuji, nicméné nékteré véty/odstavce prevainé
v teoretické ¢asti prace by bylo vhodné Iépe formulovat, ¢imZ by se celkové zlepsil tok textu. Po jazykové
strance je pak nutné zminit ne zcela vhodné uZiti budouciho ¢asu v Uvodu prace. Prace je jiz napsan3,
praktickd ¢ast byla realizovdna. V praci se vzhledem kjejimu rozsahu neobjevuje velké mnoZstvi
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pravopisnych chyb a preklep(, nicméné je nutné upozornit na chybéjici nebo prebyvajici ¢arky v souvétich
(napf. str. 12, 14, 16, 17, 23, 25, 41, 46, 53, 56). Pfi pouzivani odbornych termin( by se pak méla autorka
drZzet jednotného stylu psani v rdmci celé prace, kdy kupft. stfida oznaceni metody ndzorné demonstracni
(str. 11, 15, 18, 24, 28, 45, 49, 51) a ndzorné-demonstracni (str. 26, 31, 37, 40, 43). Po grafické strance je
prace v poradku a vsechny fotografie (obrazky) jsou kvalitni a autorka se na né vhodné odkazuje.
Z typografického hlediska je nutné upozornit na clenéni textu do odstavcll, kdy autorka v nékterych
pasazich prace vklada nadbytecné velké fadkovani mezi odstavci (napt. str. 6, 9, 18, 24, 34, 39), kdy se
nejednd o jednotny styl — u nadpisl stejné Urovné se na jinych mistech velké radkovani nevyskytuje. V této
souvislosti je nutné obecné upozornit na strukturu nadpist, kterd méla byt Iépe promyslena a rozvriena,
cozZ je patrné napf. na str. 7, kde se pod sebou bez textu vyskytuji hned ctyfi nadpisy (vystupy, stupen,
prace..., obdobi). Nevhodna volba struktury nadpis( se pak projevila i v automaticky generovaném obsahu,
kde je prazdny fadek u strany 55. Z dalSich pfehlédnuti typografického razu lze uvést opakovanou zaménu
pomlcky a spojovniku (str. 9, 11, 14, 27, 30), nadbytecné mezery ,kolem“ pomlcky v pfipadé uvedeni
rozsahu (str. 7, 8, 9, 14, 38), nevhodné zalomeni radku (str. 11, 14, 22, 52), zbytecné velka mezera mezi
slovy ve vété (str. 7) a uziti Cislice na zacatku véty (str. 23, 30, 39, 48 — lépe psat slovy). Po formalni strance
obsahuje prace vsechny pozadované ndlezitosti a autorka se v textu vhodné odkazuje na pouzité zdroje, je
ovsem nutné upozornit na dfive uvedeny problém s nékterymi odkazy na neuvedené prameny. Ddle pak je
nutné zminit, Ze priloZzené CD (v pfipadé oponenta) neobsahuje poZzadované dokumenty, jedna se o prazdny
nebo Spatné vypdleny disk.

Dalsi pfipominky k praci a nalezené chyby:

str. 3: preklep ...béZnd u, nds... >>> ...béznd, u nds

str. 3: preklep Hessovd >>> Hesovad

str. 10: preklep détl >>>  déti

str. 17: preklep dali >>> dal

str. 35: U vzorce o = 12 x Spejle |épe psat o = 12 x délka Spejle nebo o0 = 12 x 10 cm spejle.
str. 41: ...do jednotlivych bodl... >>>  ..do jednotlivych prisecikd...

str. 52: preklep 330:10 modra >>> 330: 10 modrd

str. 55: Priklad 25 - 6 = 80 je Spatné vypocten, protoze 25 - 6 = 150.

str. 35, 49, 55: NepouZivat pro nasobeni symbol x, ale Iépe - .
Mozné naméty k diskusi:

1. Vteoretické casti prace uvadite na strané 3, Ze s integraci na ceskych zakladnich skolach se
setkdvame spiSe okrajové, hlavné v predmétech prirodovédného ci déjepisného charakteru.
MuzZete uvést konkrétni priklad integrace u uvedené prvouky a vlastivédy? MuzZete uvést néjaky
dalsi priklad s presahem do hodin matematiky, pomineme-li pracovni ¢innosti?

2. V praktické ¢asti praci na strané 41 mimo jiné uvadite, Ze pfi praci se ¢tvercovou geodeskou méli
Zaci za ukol znazornit rovnostranny trojuhelnik. Jakym zplsobem jej na v praci uvedenou geodesku
pomoci gumicek znazornite?

3. V prdaci na strané 10 uvadite vymezeni kooperativni a skupinové vyuky, zdlraznujete téz, Ze se Casto
tyto pfistupy zaménuiji. Jaky je tedy zakladni rozdil mezi témito pristupy?

PredloZzena prace splfiuje pozadavky kladené na diplomovou praci. Doporucuji praci k obhajobé a vzhledem
k dfive uvedenym ptipominkdam a celkové kvalité prace navrhuiji klasifikovat stupn{e_r;n dobfre.

Plzen, 1. 8. 2018
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