Kostel a duchovni sprava v Budislavicich. Od pocatki do roku 1912
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Abstract: The article deals with the developement of the church Saint Giles in Budislavice,
marginalized ecclesiastical building in South-Pilsen Region, and his administration from
historical beginnings till 1912 in the context of property and patronal relationships. The
article appears from wider spectrum of sources, especially from archival sources.
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Uvod

Budislavice se nachazeji na jihozapadnim okraji okresu Plzen-jih pii hranicich Plzenského
a Jihoc€eského kraje, 10 km vychodné od Nepomuka a 5 km severné od Kasejovic. Pred ro-
kem 1850 nélezely do Pracheniského kraje a pak byly az do roku 1960 soucasti politického
okresu Blatna. Od roku 1961 spadaji pod stfediskovou obec Mlady Smolivec.

Ves lezi v kopcovité krajiné, v nadmotské vysce 595 m. Dnes plisobi spise pozapo-
néspravnich celkt, jakoZz i sociodemograficky vyvoj. Dnes zde v 50 domech zije 60 osob,
zatimco ve druhé poloving 19. stoleti pfesahoval pocet obyvatel tfi stovky.

Neptehlédnutelnou dominantu vsi pfedstavuje farni kostel sv. Jilji situovany na jiz-
nim okraji stfedni Casti zastavby. Po staleti pfedstavoval nejen duchovni centrum mik-
rosvéta obce, ale téz misto, kde se Budislavicti pravidelné setkavali s lidmi z pfifafenych
vsi. Jeho umélecko-historickd hodnota, tfebaze byl postaven jiz ve vrcholném stiedovéku,
ovSem nepfesahuje ramec venkovské sakralni architektury, a tak stal vzdy spiSe stranou
odborného zajmu. Kratké heslo najdeme prakticky jen v nékolika kompendiich, vénova-
nych kulturnim pamatkam nasi zemé, ktera ale viceméné opakuji stle tytéz tidaje.! Spise
informativni, avsak pro posileni obecného povédomi rovnéz dulezité prispévky na téma
budislavického kostela se objevily také v regionalnim tisku.?? Podrobnéji se historii kostela
a mistni duchovni spravy vénoval pouze regionalni historik a fotograf P. Jan Pavel Hille
(1861-1943) v ramci svého bohuzel nikdy knizn€ nevydaného projektu ,,Vikariat blaten-
sky“.3 O informace z mistnich kronik je doplnéna kapitola o kostele v publikaci ,,750.
vyroé¢i Budislavic* vydané v roce 2003.4

Cilem tohoto pfispévku je podat co nejucelenéjsi faktograficky vyklad k déjinam
kostela a duchovni spravy v Budislavicich do roku 1912, vychazejici z riiznorodého spek-
tra pramend, zejména archivni povahy, z nichz mnohé byly dosud jen malo vyuzity nebo
vibec. Mél by tak vzniknout soubor informaci uplatnitelny pro dalsi odborné zkoumani
stavebné historického vyvoje budislavického kostela jako dosud spiSe opomijené cirkevni

1] Zdenék WIRTH (red.), Umélecké pamdtky Cech, Praha 1972, s. 66. Emanuel POCHE a kol., Umélecké pamdtky
Cech, 1 (A-]), Praha 1977, s. 146. Dobroslav LIBAL, Katalog gotické architektury v Ceské republice do husitskych
vdlek, Praha 2001, s. 46-47.

2] Eva KUBOVA - Jiti CEPL, Kostel sv. Jilji v Budislavicich. Okres Plzefi-jih, kraj Zdpadocesky, diecéze Ceské
Budéjovice, Kasejovické noviny, roé. XII, ¢. 1, leden 2007, s. 3. Martin KULISEK, Kdo namaloval budislavického
patrona kojicich matek?, Kasejovické noviny, ro¢. XVI, ¢. 8, srpen 2011, s. 7.

3] Statni okresni archiv (ddle jen SOkA) Strakonice, Osobni fond Hille Jan Pavel, inv. ¢. 38, sign. 38/1, kart. 7
(Vikariat Blatensky, dil I, pag, 175-182).

4] 750. vyroci Budislavic, Budislavice 2003, s. 6-11.
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pamatky jizniho Plzenska. Vyklad bude pfitom postaven tak, aby byly patrné jeho Sirsi
mistni souvislosti (majetkové a patronatni vztahy, vyvoj obce). Samostatna pozornost bude
vénovana obydli duchovniho spravce a ve stru¢nosti téz Skole.

Clenéni piispévku do étyt oddilti vychazi z dilezitych mezniki v d&jinach cirkevni
spravy v Budislavicich. Spodni hranice, kterou je chronologicky rdmec tohoto piispévku
ohranicen, totiz rok 1912, mé rovnéz své opodstatnéni. Vyvoj kostela a duchovni spravy ve
20. stoleti vyda na samostatnou studii, ktera by objem té predkladané jesté dalece piesahla.
Vyhledové se s ni ov§em pocita. Za prvni vyznamnou udalost v historii budislavického
kostela ve 20. stoleti lze opravnéné povazovat jeho generalni opravu v letech 1913-1914.
Jeji nutnost si jisté uvédomoval farai Jan Cerny, ktery ji ale neuskuteénil, nebot’ pravé
roku 1912 odesel na odpocinek a v prosinci nasledujiciho roku zemfel, aniz by se jejiho
dokonceni dozil.

Nejstarsi déjiny (do roku 1419)

Osidleni oblasti a prvni zpravy o Budislavicich

Prvni znama pisemna zminka o Budislavicich pochdzi az z roku 1352 a souvisi praveé s kos-
telem.”! Jeho vznik je v8ak podle dochovanych architektonickych ¢lankt datovan zhruba do
obdobi 1260-1270, podle nejnovejsich posudkl jiz do doby kolem roku 1250.% Ves, jejimz
duchovnim centrem byl, musela tedy existovat jiz ve 13. stoleti. Do zdejsiho kraje zasaho-
valy drzavy vyznamného velmozského rodu Buzict erbu svini hlavy, ktefi pravdépodobné
sehrali dulezitou roli pii dokoncovani vnitini kolonizace oblasti zapadniho tpati brdského
hvozdu, jez navazovala na pravéké a rané stredovéké, ovSem velmi fidké osidleni. Buzi-
cové si zde vybudovali hned nékolik opevnénych sidel jako napiiklad Rozmital, Bfeznici,
hrad na Tfemsin&, Homberk u Pfikosic ¢i hradek na Strasné skile u Cizkova. Zajem o zdej-
$1 krajinu vyplyval i z toho, ze zde byla nalezisté zelezné rudy. Pfima zakladatelska ucast
Buzict je predpokladana u vsi Cizkova, Piesina a Pofiéi, dnes Spaleného Pofiéi, které jsou
pisemnymi prameny spolehlivé dolozeny pravé od 13. stoleti.”

Nazev Budislavice znamena ves lidi Budislavovych.®! A pravé v rodé Buzict se toto
osobni jméno nékolikrat objevuje. Znam je predevsim Budislav, syn Jaroslaviv a otec Ol-
dficha z Rozmitalu, pfipominany v letech 1224-1239, vlivny muz dvora krale Vaclava
1.”) Dal$im je Budislav, syn Protivy z Rozmitalu, ktery roku 1310 vystupuje piimo pod
ptidomkem ,,z Cizkova“ (,, Budizlaus de Tschisicouwe).") Pravé jeho sidlem byl prav-
dépodobné hradek na Strasné skale lezici necelé 2 km severozapadné od uvedené vsi.!]
Jestlize tedy mizeme spolehlive prohlasit, ze Budislavice existovaly jiz ve 13. stoleti, pak

5] Vaclav Vladivoj TOMEK (ed.), Registra decimarum papalium Cili Registra desdtkii papeZskych z dioecezi prazské,
Praha 1873, s. 64.

6] E. POCHE a kol., Umélecké pamdtky Cech 1, s. 146. D. LIBAL, Katalog gotické architektury, s. 46-47. O vzniku
kostela jiz kolem roku 1250 uvazuje PhDr. Roman Lavicka, Ph.D., pracovnik Narodniho pamiétkového dstavu, G.
o. p. v Ceskych Budéjovicich, dle rozboru z roku 2015, ktery laskavé poskytl autorovi tohoto piispévku.

7] Ke kolonizaci kraje velmozskym rodem Buzicti srov. Milan NOVOBILSKY, Nezndmé podbrdské hrady Strasnd
skdla a Liskiv hrad, Plzen 2015, s. 6-7.

8] Srov. Antonin PROFOUS, Mistni jména v Cechdch. Jejich vznik, pivodni vyznam a zmény, Dil L. (A-H), Praha
1954, 5. 227-228.

9] Simona KOTLAROVA, Pdni z RoZmitdlu, Ceské Budéjovice 2008, s. 12-13.

10] Karl SCHOEPACH (ed.), Die Urkunden des gemeinschaftlichen Hennebergischen Archivs zu Meiningen von
933-1330, I. Theil, Meiningen 1842, s. 50-51, ¢. XCI.

11] M. NOVOBILSKY, Nezndmé podbrdské hrady, s. 18.
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za jejich zakladatele miizeme pokladat Budislava, syna Jaroslavova a vznik vsi klast jiz do
prvni poloviny 13. stoleti. PfisluSniky rodu Buzict pak mizeme pokladat také za staveb-
niky budislavického kostela.

Pfiblizme si jesté sidelni a majetkovou situaci okoli Budislavic ve vrcholném stfedo-
véku. Zapadné se rozkladaly drzavy cisterciackého klastera v Pomuku, zalozeného roku
1145, které zde piedstavovaly jediny vétsi majetkovy komplex.'? Jinak byl zdejsi kraj cha-
rakteristicky rozdrobenou $lechtickou drzbou, nebot’ i vlastnictvi Buzicii se brzy rozpadlo
mezi jednotlivé vétve tohoto rodu, nebo pieslo na jiné majitele. Slechtickymi statky byly
na jihozéapad¢ Prebudov (dolozen 1412) a Kladrubce (spolehlivé dolozeny roku 1370), na
severu Dozice (poprvé pfipomindny roku 1318) a na severovychodé¢ Stary Smolivec (do-
loZen od roku 1348). Jizné od Budislavic se nachazeji Kasejovice, poprvé zminované jako
samostatné Slechtické sidlo jiz roku 1264. Zdejsi trhova ves byla v roce 1348 vysazena na
meéstecko. Vychodnim smérem lezici Mlady Smolivec vznikl nejspiSe az kolem roku 1400,
v pisemnych pramenech je spolehlivé dolozen od roku 1412. Jako posledni bezprostfedné
sousedici ves musime zminit Chloumek, ktery ale v pisemnych pramenech vystupuje az
velmi pozdg, teprve v roce 1542.13

Pocatky duchovni spravy

Zda byl kostel v Budislavicich jiz od pocatku farnim, nebo jej spravoval duchovni z nékteré
sousedni farnosti, nelze pro nedostatek prament fici. Prvni zndma pisemnd zminka pochézi
az z roku 1352 a je obsazena v rejstiiku pololetniho desatku odvadéného papezské komo-
fe z prazské arcidiecéze, a to jiz farnim byl. V systému tehdejsi cirkevni spravy nalezely
Budislavice do bozenského dékanatu v bechynském arcijahenstvi a platily 9 grost papez-
ského desatku. Jeho vyse byla odvozovana od rozsahu kostelniho jméni, a tak mizeme fici,
ze budislavicky kostel patfil mezi ty chudsi. Stejna ¢astka byla v blizkém okoli Budislavic
vyméfena jen kostelu ve Spaleném Poii&i. Méné odvadély kostely v Kotouni, Resanicich
a Ujezdci u Bélgic (6 grosi), nejvice naopak kostely v Blovicich (36 grosti) a Nepomuku
(30 grost) na panstvi pomuckého klastera. Také kostel v Bubovicich pod patronatem pant
z Bteznice z rodu Buzicl platil 36 grost, Stary Rozmital, kde vladla dalsi vétev téhoz
rodu, 30 grosi a stejnou sumu mél vymeéfenou kostel v Kasejovicich. Za stiedné bohaté
lze pokladat kostely ve Lnafich (18 grost desatku), Bél¢icich, Kocelovicich a Vrceni (15
groi). Budislavicim blizky Cizkov odvadél 12 grost a kostel ve Hvozd’anech 10 gro3a.'!

Z citovaného rejstiiku papezského desatku lze rovnéz vysledovat, Ze v kraji kolem
Budislavic byla veelku husta farni sit’. Vzdalenost mezi jednotlivymi kostely jakoZto cen-
try farnich obvodi se pohybovala zhruba od 5 do 10 km. Farnost budislavicka zahrnovala
nejspise jiz ve stiedovéku kromé Budislavic také vsi Kladrubce, Piebudov a Mlady Smo-
livec.

Prvni budislavicky faraf, dobovou terminologii pleban, jejz zndme jménem, byl Vilém,
ktery ovSem v roce 1370 rezignoval a odeSel na zfejmé vynosnéjsi faru do Katovic. Neni
bez zajimavosti, ze tam byl dosazen na navrh (prezentaci) bratii Bleha, Dobese a Zderika
ze Stiely, pfibuznych rytife Protivy z Kasejovic, ktery posléze v dé&jinach budislavické
duchovni spravy jesté vystupuje (viz dale). Na uprazdnéné misto do Budislavic byl 13. 12.
1370 potvrzen generalnim vikafem prazského arcibiskupstvi knéz Cernik, rodem z bliz-
kych Kladrubec (,, Czrnaconem presbyterum de Cladrubecz ), jehoz prezentoval panos

12] Blize srov. Katetina CHARVATOVA, Zanikly kldster v Pomuku, in: Historie a kulturni dédictvi Nepomucka,
Nepomuk 2013, s. 13-24.

13] K prvnim pisemnym zminkam srov. Vladimir CERVENKA, Nejstarsi pisemné zminky o obcich na Kasejovicku,
Kasejovické noviny, ro¢. XIX, ¢. 8, srpen 2014, s. 10-11, ¢. 9, zafi 2014, s. 4.

14] V. V. TOMEK (ed.), Registra decimarum papalium, 1873, s. 63-64, 87-88.
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Miroslav z Budislavic (,, Miroslai cliens de Budislauicz ©).'>! Patronat, ktery znamenal jak
pravo navrhovat cirkevnim ufadiim osobu duchovniho spravce, tak povinnost dohlizet na
udrzbu kostela, méla mistni drobna §lechta. V zapisu ovSem stoji, ze Miroslav z Budislavic
jej vykonaval v tu chvili proto, Ze na néj pfisla tada (,, pro ista vice racione vicissitudinis ).
O patronat se tedy délil jesté s dal§imi osobami, pfinejmensim se $lechtici z Kladrubec
(viz dale) a v prezentaci fararu se stfidali. Zde se také nabizi otazka, jestli v Budislavicich
nékdy existovalo $lechtické sidlo, kdyz je znama alespoii jedna osoba, ktera se po vsi psala.
Pisemné prameny o tom ml¢i. Neni ovSem vylouceno, Ze tu byl jiz ve sttedovéku hospo-
datsky dvir, ktery plnil soucasné funkci slechtického obydli, ale pomérné brzy v disledku
dal§iho majetkového vyvoje vsi zanikl a obnoven byl patrné aZz v 17. stoleti.!®

Stiidani patronti zfejmé piinaselo i spory. Jeden takovy probihal v roce 1380. Bohuzel
o ném mame k dispozici jen velmi struéné informace. Vedli jej knéz Otik a klerik Jan, oba
prezentovani na budislavickou faru, ovSem neuvedeno kterymi patrony. Znamo je pouze
to, ze se zavazali podiidit rozhod¢imu vyroku Protivy z Kasejovic.!”

S Budislavicemi je spojovan rovnéz farat Ratislav, ktery byl ,,ad eccle(siam) pa-
rroch(ialem) in Budislawicz* prezentovan BeneSem z Choustnika, hejtmanem vratislav-
ského knizectvi, a konfirmovan generalnim vikafem prazského arcibiskupstvi dne 27. 11.
1401."8 V tomto ptipadé ale doslo diky pisaiské chybé k zaméné Budislavic za Budislav
na Taborsku. Necelych 5 km severné lezi hrad Choustnik, majetek a sidlo Benese, ktery
v citovaném zapisu vystupuje v roli patrona.

Dalsi relevantni zprava o duchovnim v Budislavicich tak pochazi az z 27. 11. 1418,
kdy byl na zdejsi faru potvrzen knéz Jan z Kladrubec. Nastoupil po smrti dosavadniho
plebana Otika s nejvétsi pravdépodobnosti totozného s Otikem, ktery vedl o faru spor roku
1380 a zjevné jej vyhral. Patronat vykonaval v roce 1418 Mikulas z Kladrubec, sam rovnéz
knéz, ovSem bezesporu §lechtického rodu.'

Farar Jan z Kladrubec je posledni znamy duchovni spravce v Budislavicich pied
husitskymi valkami a na dlouhou dobu i posledni zndmy zdejsi knéz viibec.

Stavebni vyvoj kostela

Poztistatkem nejstarsi, rané gotické stavebni faze budislavického kostela, nejnovéji uvazo-
vané kolem roku 1250, je obvodové zdivo lodi, zalomeny, pravouhle odstupnény triumfal-
ni oblouk a pfedevsim dnes zazdény severni portdl. Ten je hrotity, profilovany masivnim
oblounem mezi dvojici vyzlabku, oblé diiky spocivajici na patic¢ce a sokliku pfetina tali-
fovy prstenec. Vykazuje vliv strakonické, ¢i spiSe pomucké stavebni huti. Pivodni podobu
nelisil od velké ¢asti venkovskych kostelt. K obdélné, patrné plochostropé lodi, v naSem
pripadé pristupné od severu, se pfipojoval nejspise pravouhly presbytat. Teprve v prubéhu
prvni poloviny 14. stoleti bylo postaveno soucasné, oproti ptivodnimu jist¢ prostorné;si

15] FrantiSek Antonin TINGL (ed.), Liber secundus confirmationum ad beneficia ecclesiastica pragensem per
archidioecesim nunc prima vice typis editus, inchoans ab anno 1369 usque 1373, Praha 1868, s. 35.

16] Zminovan je v odhadu statktt Dozice a Mlady Smolivec z roku 1660. Statni oblastni archiv (dale jen SOA)
v Plzni, pracovisté Klaster, Velkostatek DoZice, inv. ¢. 16, karton 1.

17] Ferdinand TADRA (ed.), Soudni akta konsistote prazské (Acta judiciaria consistorii pragensis), cast I1. (1380-
1387), Praha 1893, s. 49, ¢&. 270.

18] Josef EMLER (ed.), Libri confirmationum ad beneficia ecclesiastica pragensem per archidioecesim. Liber sextus
ab anno 1399 usque ad annum 1410, Praha 1883, s. 42. Mezi budislavické farare jej fadi Jan Pavel Hille. Srov. SOkA
Strakonice, Osobni fond Hille Jan Pavel, inv. ¢. 38, sign. 38/1, kart. 7 (Vikariat Blatensky, dil I., pag, 175).

19] Josef EMLER (ed.), Libri confirmationum ad beneficia ecclesiastica pragensem per archidioecesim, Liber septimus
ab anno 1410 usque ad annum 1419, Praha 1886, s. 278.
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¢itou prevySenou klenbou spocivajici na klinovych vyzlabenych zebrech vychazejicich
z jehlancovych konzolek s neprofilovanou fimsou. Klenba vrcholi teréovym svornikem.
Ve vychodni zdi presbytate je prolomen sedlovy portalek se zkosenym vyzlabenym osté-
nim vedouci do sakristie. Je datovan do doby kolem roku 1400 a jeho umisténi povazovano
za sekundarni. Sakristie byla pravdépodobné v této podobé¢ a na tomto misté pristavéna az
pozdgji. Piivodné se nejspise nachdzela na severni strané knéziste. >

Od husitskych valek do Bilé hory (1419-1620)
Majetkové a patronatni vztahy

Zatimco pfed vypuknutim husitskych valek byly Budislavice v majetku drobné §lechty,
v jejich priibéhu ¢i brzy po skonceni se staly za neznamych okolnosti soucasti vétsiho
majetkového komplexu — statku, respektive panstvi Lnafe, ktery az do roku 1564 néle-
zel kalisnickému rodu Zmrzlikd ze Svojsina. Jako soucast Inaiského statku jsou uvadény
v roce 1465, kdy byla rovnéz na ,, Budislawiczich* provolana u dvorského soudu odamrt’
po Anné Zmrzlikové ze Sternberka. V té dobé piislusely ke Lnaitim i DoZice, které se ale
pocatkem 16. stoleti zase osamostatnily.?!! Také v roce 1542 je v majetkovém pfiznani Vac-
lava (III.) Zmrzlika ze SvojSina k obnovenym deskam zemskym uvedena ves Budislavice
s ,, podacim kostelnim “, to jest s patronatem nad mistnim kostelem sv. Jilji.?*! Kdyz pak tyz
Viclav prodaval roku 1564 Inaiské panstvi Zdeiikovi ze Sternberka na Blatné, byla stale
jeho soucasti ,, ves Budislavice, dvory kmetci s platy, s podacim kostelnim a krémou vej-
sadni > Sternberkové se ale ocitli v dluzich, a proto po smrti Zdeiika za¢ali jeho synové
odprodavat nékteré okrajové vsi. Tehdy doslo i na Budislavice, které spolu s RadoSicemi
a Tynistém koupil na zéklad¢ smlouvy z 19. 1. 1577 za 3 950 kop miSeniskych grost Mau-
ric Chanovsky z Dlouhé Vsi na DozZicich.? Od té doby aZ do zruseni poddanstvi a roboty,
z hlediska dominikalu i poté, ztstaly Budislavice soucasti statku DoZice. Patronatni prava
a souvisejici povinnosti k budislavickému kostelu tak ptevzala a vykonavala dozicka vrch-
nost. Chanovsti z Dlouhé Vsi ji byli az do roku 1660.

Duchovni sprava

Priblizit fungovani duchovni spravy v Budislavicich v dlouhém obdobi od husitskych va-
lek do Bilé hory je pro torzovitost prament nemozné. Jsme odkéazani jen na nékolik ojedi-
nélych zprav. Mtizeme se dohadovat, Ze ji po mnoho let zajist'ovali kali$nicti knézi, nebot’
utrakvisticka byla i konfesijni orientace vrchnosti, jez o osobé duchovniho z pozice patrona
rozhodovala, totiz Zmrzlikl ze Svojsina. Jejich jména vSak prameny nezachovaly.

Také urcité investice do budislavického kostela nasvédcuji tomu, ze byl vyuZzivan pro
bohosluzby, at’ jiz zde faraf sidlil, nebo dojizdél z nékteré ze sousednich farnosti. Predné

20] E. POCHE a kol., Umélecké pamdtky Cech 1, s. 146. D. LIBAL, Katalog gotické architektury, s. 46-47. Déle
té% analyza PhDr. Romana Lavitky, Ph.D., pracovnika Néarodniho pamitkového ustavu, G. o. p. v Ceskych
Budéjovicich, z roku 2015, poskytnuta autorovi prispévku.

21] Gustav FRIEDRICH (ed.), Ctvrtd kniha provolaci desk dvorskych z let 14531480, &astka 2, Kraje F-K,, Archiv
Cesky, dil XXXVII, Praha 1941, s. 1196, ¢. 61, 5. 1199, €. 63. Vladimir CERVENKA, Velkostatek DoZice 1660-1948,
Inventdr, tiskem nevydand archivni pomticka ¢. 681, Statni oblastni archiv v Plzni 2014, s. 3.

22] Nérodni archiv Praha (déle jen NA), Desky zemské vétsi (dale jen DZV), sign. 250, fol. A 20.
23] NA, DZV, sign. 15, fol. B 25.
24] NA, DZV, sign. 63, fol. G 7-G 8.
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sem byly v prib&hu 16. stoleti pofizeny dva zvony, pti ¢emz muselo dojit k vystavbé zvoni-
ce, jelikoz kostel s nejvétsi pravdépodobnosti v této dobé nemél véz, kterd by pro zavéseni
zvontl mohla poslouzit. Prvni zvon byl ulit roku 1524, patrné v diln€ plzeiiského zvonaie
Mikulase Konvéie nebo nekterého jeho predka. Mél spodni primér 80 cm, vysku 64 cm
a vahu 393 kg. Ladén byl do trojzvuku d — fis — a. Kolem koruny byla jména ¢tyt evange-
listti. Padl za obét rekvizici béhem prvni svétové valky.

Druhy zvon jiz zcela bezpecné zhotovil Mikula§ Konvat roku 1550 a jako jediny
z historickych zvont se dochoval az do dnesnich cast. Je vysoky 75 cm, spodni prumér
¢ini 100 cm a véha je udavana 650 kg. Jeho hlas tvoii souzvuk tonti 4 — d — f. Je zvlastni
formulaci napisu, ktery zni: LETHA 1550 TENTO ZWON DALI SLITI PANI WOSADNI
BUDISLAWSSTI KE CTT A CHWALE PANV BOHV A SWATEMV GILGI VDIELAN
W PLZNI V MIKVLASSE KONW.?! Iniciativa k pofizeni zvonu tedy zfejmé vzesla pfimo
od farnikd a ti jej asi také hradili formou sbirky.

Zajimava zprava, tykajici se budislavického kostela, pochazi z roku 1557 a souvisi
s hrdelnim zlo¢inem, jehoz se dopustil Vaclav, pisaf Jitika Chanovského z Dlouhé Vsi.
O svatém Jilji (1. 9.) pfedeslého roku, tedy na budislavickou pout, zavrazdil v Mladém
Smolivci Simona, syna Jakuba Batka ze vsi Chloumka. ProtoZe za svého sluzebnika do
jisté miry zodpovidal pan Chanovsky, uzaviel dne 11. 2. 1557 v Kasejovicich s otcem za-
vrazdéného pied nekolika urozenymi svédky smirnou smlouvu, ktera pak byla zapsana do
tamni méstské knihy. Zavazal se mimo jiné, Ze za Simona Batka necha odslouzit celkem
deset zadusnich msi, pét v Kasejovicich, pét v Budislavicich, a k tomu €elu ze jesté doda
po deseti librach vosku na svice do obou kostelt.?”! Také tato zprava ukazuje na to, Ze v Bu-
dislavicich tehdy jista forma duchovni spravy fungovala.

Dalsi nepfimou zminku najdeme také v poslednim potizeni byvalého majitele Inai-
ského panstvi a patrona budislavického kostela Vaclava (I11.) Zmrzlika ze Svojsina z 6.
5. 1565. Ze sumy, kterou mél obdrzet od Zdefika ze Sternberka za prodej Lnaf, odkazuje
mimo jiné po 20 kopach misenskych grosii na opravy faram do Kasejovic, Lnat, Budislavic
a Kocelovic.?”!

Po roce 1564 piesel patronat nad budislavickym kostelem na katolicky rod Sternber-
ka, ktery vysttidali roku 1577 Chanovsti z Dlouhé Vsi, rovnéz katolicka Slechta. Je tudiz
se. Mauric Chanovsky mimo jiné postavil roku 1575 na vrchu Kamyku kapli sv. Michaela
Archandéla a z¥idil pii ni me$ni fundaci pro farafe z Cizkova, jehoZ patronem bylo oviem
kralovské mésto Rokycany. Cizkovskym fardiem byl roku 1579 knéz Valentin. V té dobé
zadal katolicky rytif Jindfich B&Sin z B&Sin prazského arcibiskupa, aby ho dosadil na jeho
faru do Bél¢ic. K tomu ale nakonec nedoslo pro odpor Rokycanskych a Valentin zlstal
v Cizkové.?®! Neni nepravdépodobné, Ze na zadost Maurice Chanovského obstaraval také
budislavicky kostel.

V Budislavicich ovSem jesteé v 18. stoleti lidé vypravéli, ze tésné pred Bilou horou zde
piisobil kalignicky duchovni, ktery byl cestou z Nepomuka zabit v lese Stédry za Vréeni
od ,,Zzampiia*. ,, Zdali to byli vojdci nebo drdabi nebo loupezZnici, neuméli se vypovédéti ““ >
Snad $lo o vojaky cisafského velitele Henriho Duvala Dampierra.’® Pokud je tento piedpo-

25] Josef SIBLIK, Pfispévky ku zvonafstvi z okresii Blatenského a Breznického, Pamatky archaeologické a mistopisné,
dil XVII, sesit VIII, 1897, s. 701. Pamétni kniha obce Budislavic, zaloZend r. 1928 Prokopem Trckou, f. ucitelem
(1928-1997), pag. 12. SOKA Plzen-jih se sidlem v Blovicich, Farni tifad Budislavice, inv. ¢. 29, karton 8.

26] SOKA Plzen-jih se sidlem v Blovicich, Archiv mésta Kasejovice, inv. ¢. 507, ukn 480 (Obc¢anska kniha, 1417-
1562, pag. 86-87).

27] NA, DZV, sign. 16, fol. F 38-40.

28] SOKA Strakonice, Osobni fond Hille Jan Pavel, inv. ¢. 38, sign. 38/1, kart. 7 (Vikariat Blatensky, dil I., pag, 77).
29] Pamétni kniha obce Budislavic, pag. 13. Citovano dle pisemnosti z archivu fary v Cizkové.

30] SOKA Plzen-jih se sidlem v Blovicich, Zdikladni devitiletd $kola Budislavice, inv. ¢. 254 (Kronika obecné skoly
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klad spravny, mohlo k nestastné udalosti dojit v fijnu 1620, kdy krajem kolem Budislavic
tahlo k Zelené Hore cisafské vojsko pod vedenim Karla Bonaventury Buquoye, jehoz zad-
ni voj napadly 6. 10. u rybnika Vrazdy mezi Starym Smolivcem a RadoSicemi stavovské
oddily Kristiana z Anhaltu. Pfi prichodu vojsk byly pry Budislavice také vypaleny.*'! A¢-
koli dobové prameny, které by tyto udalosti potvrzovaly, chybi, v duchu vyse uvedenych
souvislosti se zda, Ze povest o nestastném konci budislavického farafe ma realny zaklad.

Stavebni vyvoj kostela

Stavebni podoba budislavického kostela se v priitbéhu sledovaného obdobi pravdépodobné
nijak vyrazné nezménila. Vyjimku pfedstavuje vystavba zvonice, k niz muselo dojit v sou-
vislosti s pofizenim prvniho zndmého zvonu roku 1524. Jeji pfesnou polohu ani podobu
vSak nezname.

Od Bilé hory do josefinskych reforem (1620-1785)
Majetkové a patronatni vztahy

Situaci v Budislavicich po skonceni tficetileté valky ilustruje nejstarsi cesky katastr vyho-
toveny za ucelem zdanéni poddanské pidy v letech 1653—1655, takzvana berni rula. Ve vsi
byli tehdy ¢tyti sedlaci, z toho tfi nové usedli, dva pusté grunty, z nichz jeden se stojicim
stavenim drzela vrchnost, pozemky druhého méli z vétsi ¢asti v uzivani ostatni hospodaii
a zbytek lezel ladem, dale pét chalupnikl a dva zahradnici, ¢i jak by se pozdéji feklo dom-
kari. Celkem tedy citala ves 13 usedlosti, z toho dvé neobydlené. Zeméd¢€lska pida je zde
kvalifikovana jako dobra, vhodné k péstovani Zita.*”) Ze by piedchozi valeéné roky Budi-
slavice néjak vyrazné postihly, se na prvni pohled nezda. Musime vSak vzit v tivahu, ze od
pocatku tficetileté valky, kdy méla byt udajné ves vypalena, uplynulo jiz mnoho let. Pokud
se zdej$im krajem v nasledujicim obdobi vojska nepohybovala viibec nebo jen minimalné,
je docela dobfe mozné, ze zivot v Budislavicich se pomérné brzy vratil do normalu. Dalsi
vyvoj vsi byl ov§em velmi pozvolny. V roce 1689 je uvadéno dokonce jen devét usedlosti
(3 grunty, 6 chalup), roku 1697 jedenact (4 grunty a 7 chalup, z toho 2 bez hospodate)
avroce 1712 opét jen devét (4 grunty, 5 chalup).*®! P¥i prvnim statem natizeném ¢islovani
domu v letech 1770-1771 zde bylo 14 usedlosti.*¥

Jak jiz bylo naznaceno v pfedchozim vykladu, ziistavaly Budislavice nadale soucasti
statku Dozice. Jeho majitelem byl v poloviné 17. stoleti Jan Karel Chanovsky z Dlouhé
Vsi, ktery roku 1651 ptikoupil jeste Mlady Smolivec. Po jeho smrti v roce 1658 nasle-
dovala dcera Ludmila Helena, posléze provdand Lehomska z Malevic, ktera ale jiz roku
1660 Dozice s Budislavicemi prodala Vilému Alexandrovi Vitanovskému z VI¢kovic. Pred
prodejem bylo provedeno ocenéni statku, z néjz se dozvidame, ze jeho piislusenstvim byl
v Budislavicich pansky dvir a patronat nad mistnim kostelem.

z let 1892-1927, pag. 1). SOKA Strakonice, Osobni fond Hille Jan Pavel, inv. ¢. 38, sign. 38/1, kart. 7 (Vikaridt
Blatensky, dil I., pag. 177). Regionalni historik Karel Kabatnik uvadi, Ze knéz se vracel z kostelika na Kamyku
u Dozic do Budislavic, a dopliiuje, Ze vojaci mrtvolu zahrabali do mravenité. Srov. Karel KABATNIK, Po stopdch
Zoldnétii a bitva u Starého Smolivce, dostupné online na www.mladysmolivec.cz/cs/udalosti-v-obci/po-stopach-
zoldneru-a-bitva-u-stareho-smolivce/R10-A823/. Navstiveno 11. 10. 2016, 23:12.

31] K. KABATNIK, Po stopdch Zoldnéii.
32] Antonin HAAS (ed.), Berni rula 28, Kraj Prdcherisky, 1. dil, Praha 1954, s. 652-653.

33] Srov. odhady statku DozZice z uvedenych let. SOkA Rokycany, Archiv mésta Rokycany, inv. ¢. 972/9, 18, karton
914.

34] Jaroslaus SCHALLER, Topographie des Konigreichs Bohmen. Dritter Theil. Prachiner Kreis, Prag 1786, s. 216.
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Od Vitanovskych ziskala Dozice v roce 1666 formou komisionalniho prodeje Anna
Juliana Bukovanskéa z Bukovan, rozena Vrabska z Vrabi, a drzela je az do roku 1689.
Tehdy statek zakoupilo kralovské mésto Rokycany, zjevné ve snaze rozsifit své dosavadni
majetky v tomto kraji, které tvofily vsi Cizkov a Piesin. Rokycansti viak precenili své
finan¢ni moznosti a v roce 1698 museli DoZice zase prodat. Pak se zde vystiidalo jesté
nékolik majitelt, nez je nejpozdeji roku 1715 prevzala Maria Ludmilla Kocova z Dobr-
Se, predtim provdana Van¢urova z Rehnic a rozena Hildprandtova von Ottenhausen. Do
spravy rodinného majetku zasahoval nejméné od roku 1726 jeji syn z prvniho manzelstvi
Jan Josef Vandura z Rehnic, kterého nasledné vystiidal jeho mladsi bratr Josef Jachym.
Ten pak smlouvou z 29. 12. 1746 prodal Dozice fadu maltézskych rytift, ktery zde ustavil
takzvanou kapitulni baillivu sv. Josefa. Bailliva pfedstavuje fadovou organizaéni jednotku
vyssi kategorie, jejiz uZivatel a spravce se nazyva bailli. V ptipadé Dozic mél navic vysa-
du ucastnit se shromazdéni vrcholnych predstavitelti fadu — generalni kapituly. Majetkem
fadu zistal statek DoZice az do roku 1926.3%

Duchovni sprava

Doba pobélohorské se v Cechach vyzna¢ovala nedostatkem knézi. Mnohé fary tak nemély
svého duchovniho a musely byt pfidéleny k neékteré sousedni obsazené fate, jejiz duchovni
je pak administroval takzvané excurrendo, v mnoha pfipadech dlouhodobé. Podobné tomu
bylo i v Budislavicich. Zdejsi kostel pozbyl status farniho a stal se filidlnim k Cizkovu,
odkud sem farat dojizdél.*! Prvnim takovym byl ziejmé Blazej Ignac Vencelius Holicky,
kterého roku 1644 konfirmoval piislusny cirkevni ufad jako farate v Cizkové s filidlnimi
kostely v Budislavicich a Dozicich (zde minéna kaple sv. Michaela Archandéla na Ka-
myku). Prezentovan byl Janem Karlem Chanovskym z Dlouhé Vsi, aktualnim majitelem
dozického statku.’”

Cizkovska farnost lezela do roku 1698 v Plzefiském kraji, pak byla zaclenéna do
piseckeho vikariatu v kraji Pracheniskem. 1 Jeji obvod byl rozsahly, kromé Cizkova zahr-
noval vsi DoZice, Chynin, Piesin, Radosice, Stary Smolivec, Zelezny Ujezd a do roku 1727
téz hutnickou osadu Nové Mitrovice. Zde byla posléze ustavena administratura a od roku
1747 samostatna farnost. K tomu jesté musime pfipocitat Budislavice, Kladrubce, Mlady
Smolivec a Prebudov tvofici farnost budislavickou. V roce 1723 je v obou spojenych far-
nostech vykazovano 1 538 véticich, kteti vykonali svatou zpovéd’.*! Matriky narozenych,
oddanych a zemielych byly zalozeny roku 1701.

Protoze sprava rozsahle¢ farnosti byla obtizna a krome béznych bohosluzeb a udélo-
vani svatosti v kostelech v Cizkove a Budislavicich zahrnovala také slouzeni funda¢nich
msi v dozické kapli sv. Michaela Archandéla, vypomahali zde s rliznou intenzitou i externi
duchovni. Na zdmku v Dozicich mame doloZeného domaciho kaplana, diecézniho knéze
jménem Vojtéch Stogbauer, ktery byl soucasn€ vychovatelem Karla Vancury z Rehnic. Ze-
miel pfedCasné, 17. 4. 1735 ve véku 28 let.*

Dalsi knézi, tentokrat feholni, ptichazeli do farnosti na vypomoc z klastera bosych
augustiniantl ve Lnafich, zaloZeného roku 1684 hrabétem Tomasem Zacheem Cerninem
z Chudenic. Jejich sluzeb vyuzivala zejména Anna Juliana Bukovanska z Vrabi. Konali

35] V. CERVENKA, Velkostatek DoZice, s. 4-5a 7.

36] Jako filialni kostel bez duchovniho jsou Budislavice oznageny kuptikladu roku 1682. Josef Vitézslav SIMAK
(ed.), Zpovédni seznamy arcidiecése prazské z r. 1671-1725. IX., X. Plzefisko a Loketsko, Praha 1935, s. 24.

37] Frantisek DVORSKY, Stavivo k podrobné historii cirkevni v Cechdch I. Confirmationes ad beneficia ecclesiastica,
1637-1660, Sbornik historického krouzku XII, ¢. 1-2, 1911, s. 39.

38] Josef Vitézslav SIMAK (ed.), Zpovédni seznamy arcidiecése prazské z r. 1671-1725, VIIL. Prachensko, s. 410.
39] Tamtéz, s. 473.
40] SOA v Plzni, Sbirka matrik, sign. Cizkov 17, pag. 34.
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bohosluzby jak v kapli sv. Michaela Archandéla v Dozicich, tak v budislavickém kostele.
Za to jim pani poskytla moznost pivniho pfivarku v dozickém vrchnostenském pivovare.*!!
Augustiniany upfednostiiovala pravdépodobné proto, ze s tehdejsim ¢izkovskym farafem
Sebestianem Seplumerem (1677-1686) nebyla zrovna dvakrat ve shodé a timto se jejich
vzajemné spory jisté jen prohloubily. Pfestala mu odvadét desatek, zakazala pristup do
kaple v Dozicich a v Budislavicich dokonce nechala odvéazat provazy od zvont, aby se
nemohlo vyzvanét na bohosluzby. Farar proto musel provazy nahradit provizornimi hou-
zvemi. Pfi jednom obéd¢€ na dozické tvrzi doslo i k inzultaci, kdyz syn Anny Juliany, Ma-
xmilian Bukovansky, udefil farare do obliceje pecenym kapounem, az mu zptisobil krvavé
zranéni.*?

Z dalsich ¢izkovskych farari, ktefi zajistovali duchovni spravu v Budislavicich, stoji
za zvlastni zminku Jakub Ignac Vorel. V Cizkové puisobil plnych 42 let, od roku 1714 az do
své smrti v roce 1756. Velmi peclive vedl farni agendu, zvlast¢ matri¢ni knihy. Hlavni po-
zornost vSak pfirozené vénoval ¢izkovskému kostelu, ktery byl v letech 1731-1735 z jeho
iniciativy vrcholné barokné piestavén do své soudasné podoby.*! Opomenut ale neziistal
prave v té dobé ani kostel v Budislavicich, ktery rovnéz prosel piestavbou, dokonce diive
nez kostel ¢izkovsky (viz dale).

Kostel mél ptirozené své vlastni jméni oznaované jako zadusni. Pochézelo piede-
vs§im z desatku a takzvanych zeleznych krav, coz byl rovnéz jisty druh trvalého platu. Desa-
tek odvadéla kostelu dozicka vrchnost a hospodati z Dozic, Budislavic, Starého Smolivce,
Mladého Smolivee, Radosic, Kladrubec, néjakou dobu téz z Pfebudova, Predmite, na po-
&atku 18. stoleti platil desatek dokonce Zid z Podhiii, pozdéji zase mlynat z mlyna Lomice
u Mladého Smolivce. V nékolika ptipadech tedy Slo o vsi a lokality, které nespadaly do
budislavického farniho obvodu. Dozice, Radosice a Stary Smolivec piislusely k ¢izkovské,
Predmif naopak ke kasejovické farnosti.

Dalsi pfijem ptedstavovaly poplatky za zvonéni k pohiblim a také ,, almuzna do pyt-
licku “, ¢ili sbirka provadéna pii bohosluzbach.

Strukturu a vysi pfijma dokladaji knihy ro¢nich vyuctovani kostelnich penéz. Pro
Budislavice byla nejstar$i zalozena 15. 1. 1715. Vedl ji spravce dozického statku, zastu-
pujici patrona, ¢i jak se tehdy fikalo kolatora, ve spolupraci s duchovnim spravcem, tedy
¢izkovskym farafem.**!

Stavebni vyvoj a vnitini zaFizeni kostela

Az do 18. stoleti nemame o podob¢ a stavebnich Gpravach kostela k dispozici Zadné po-
drobngjsi informace. Jen ve tfech popisech, respektive odhadech statku Dozice, dochova-
nych z let 1689, 1697 a 1712, je zminovan toliko jako jeho pfislusenstvi. V prvnim a dru-
hém piipade se stale jesté hovoii o kostele farnim, pfi¢emz zvlastni pozornost je vénovana
zvonum. M¢l tehdy tfi velké zvony a jeden maly (sanktusovy) ,, v kapli “ (1689), respektive
., nyni v nové v vizce nad krovem kostela dany “ (1697). Roku 1712 se pak uvadi jiz ,, kostel
Sfilialni zalozeni S. Jilji ve vsi Budislavicich*, jehoz hodnota byla odhadovana na 100 kop
miseniskych grosa.*!

41] Adéla SMILAUEROVA, Konvent bosych augustiniant ve Lnatich. Jeho déjepisci a jeho stavebni a umélecky
vyvoj, 1684-1745, tiskem nevydana diplomova prace, Univerzita Karlova v Praze, Filosoficka fakulta, Katedra
pomocnych véd historickych a archivniho studia, Praha 2011, s. 58.

42] SOA v Plzni, Sbirka matrik, sign. Cizkov 17, pag. 227.

43] Vratislav RYSAVY, Barokni prestavba kostela sv. Jana Krtitele v Cizkové, Sbornik Muzea Dr. Bohuslava Hordka
9, 1997, s. 7-16.

44] NA, Rdd maltézsky - spisy a knihy, inv. & 1826, sign. XL a) 1, karton 622.
45] SOKA Rokycany, Archiv mésta Rokycany, inv. ¢. 972/9, 18, karton 914.
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Teprve kniha ro¢niho vyuctovani kostelnich penéz, zalozena v lednu 1715, jak bylo
jiz vyse feceno, poskytuje fadu dosud neznamych a nepublikovanych udaji. Dovidame se
z ni, ze v roce 1716 se na kostele opravovala stfecha, k ¢emuz bylo spotifebovano 1 000
kust Sindelti. Roku 1718 se pak délal novy krov a Zlab ,, nad kapli neb sacristii a kopkou *.
Dalsi zpravy se tykaji zvonice. V roce 1717 byla vyuctovana prkna a Sindelové hiebiky
na jeji blize nespecifikovanou opravu. Dalsi se provadéla roku 1722 a byly pfi ni rovnéz
vyménény dvete do zvonice.

V roce 1725 byly nakoupeny Sindele a Sindelové hieby na planovanou opravu hibi-
tovni zdi. Na kostele samotném pak miizeme vyznamné stavebni prace sledovat od roku
1727 do roku 1731, kdy se v uctech souvisle objevuji vetsi a rozlicné vydaje na rizné
femeslnické prace a material. V roce 1728 se platilo zedniktiim a pfidavacim ,,od staveni
oratorium“, dale kamenikovi za Ctyfi dveini a troje okenni zarubné a zdmecnikovi za Ze-
leznou miiz do okna.

Nasledujiciho roku se femeslniktim hradily vyssi ¢astky predevsim ,,na ovrhovani
(rozuméj omitnuti) kostela, jakoz i continuaci pri témz kostele oratorium, které nejvice pro
zachovani trhlyho in sanctuario klenuti se cinilo a jesté tu, kde sakristie je, Ciniti a staviti se
musi, by kostel jako do klesti pojat byl. “ Provadély se rovnéz prace truhlaiské na oknech,
zamecnické na kovani a sklenatské. Spotiebovalo se 2 000 cihel a 1 600 prejzi. Dovoz
materialu a robotni praci zajistila vrchnost.

V roce 1730 nachazime v uctech znacnou ¢astku 107 zlatych a 15 krejcart vyplace-
nou zedniklim ,, od predélavani kostela“, vydaje za 6 650 kusi cihel, 2 000 prejzi, dvé ze-
lezné mftize ,, do oratorium druhého a do sacristie” a za kamenické prace. Dfevo, kamen,
vapno a dal$i material, jakoz i jeho dovoz opét hradila vrchnost.

Roku 1731 musely byt zednické prace jiz hotovy, nebot’ v zavéreéném roénim vy-
uctovani se nyni objevuji vydaje za material na stavbu krovu véze a sanktusniku, jejich
oplechovani, pobijeni, pokryti Sindelem, obarveni a zhotoveni dvou pozlacenych kriz.
Spotiebovalo se pti tom 28 000 cvockd, 20 zejdlika zluté barvy a 70 zejdliki oleje na fer-
mez. Ttetinu Sindeld a také vyrobu tii dvefi zaplatila vrchnost, ¢izkovsky farat Jakub Ignac
Vorel zajistil dovoz prken.

K definitivnimu ukonéeni praci, ¢i spise k jejich celkové Gcéetni uzavérce doslo roku
1734, kdy se v kostelnich uctech vyslovné pise, ze ,,jiz kostel S. Jilji téz krchov a kostnice,
vSe dodélano jest.“ Celkovy néaklad dalece presahl 300 zlatych. Z toho hradila patron-
ka kostela, Maria Ludmilla Kocova, rozend Hildprandtova von Ottenhausen, nejprve 246
zlatych a 6 krejcarti, pak doplatila to, co zbyvalo do ptivodné zfejmé planované maximal-
ni sumy 300 zlatych, a nakonec i néco z toho, o co byla prekrotena. Cast nakladu byla
hrazena rovnéz z penéz zapujcenych ze zadusni pokladny kaple sv. Michaela Archandéla
v Dozicich.

Dalsi v kostelnich uctech zachycené stavebni a ostatni prace v arealu kostela mély
viceméné pouze udrzbovy charakter. Slo o pokryti kostela novymi prejzy roku 1738, jez
zaplatila vrchnost, opravu hibitovni zdi a kostnic v letech 17591760 a vétsi rekonstrukci
véze a sanktusniku v letech 1765—-1766. Pii ni bylo na stfeSe hlavni véZe rozebrano shnilé
bednéni, nahrazeno novym a znovu pokryto Sindelem. Totéz se udélalo na sanktusniku.
Poté byla nove natfena fasada kostela. Tesai'ské a pokryvacské prace provadéli mistni fe-
meslnici a pfidavaci Prokop Rizicka (polir), Jan Samek, Vojtéch Duchon, Josef Nachtman,
Simon Duchoii, Matou§ Posibal, Mat&j Panovec a dva u¢ednici. O tii roky pozdéji doglo
i na stfechu kostela, ponévadz ,,falesna a derava byla, procez novym Sindelem prebita
musela byti . Spotfebovalo se pti tom 3 000 $indelt a stejny pocet Sindelovych hiebik.*®!

Co tedy muizeme ve svétle vySe uvedenych udaju fici o architektonické podobé budi-
slavického kostela v tomto obdobi? Na pocatku 18. stoleti to stale byla jednolodni stavba

Vv

46] NA, Rdd maltézsky - spisy a knihy, inv. &. 1826, sign. XL a) 1, karton 622.
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bovych pramenech nékdy nazyvana ,, kaple“. Otazkou je, zda se jiz tehdy nachazela pfi

Vv v

Vv v

k roku 1718 mél kostel také predsinn oznacovanou jako ,.kopku“ (kobku). Mohla byt pfi-
stavéna k severni stran¢ lodi, pfed ptivodni rané goticky portal, ktery byl diky své poloze
vystaven nepfijemnym povétrnostnim vliviim. Ty se pak daly pfistavbou ptedsiné pon¢kud
eliminovat, ovSem pokud nebyl hlavni vstup do kostela jiz v této dobé pielozen na ptiz-
nivejsi zapadni stranu. Pak by mohla byt predsin tam. Pobliz kostela stala zvonice, dost
mozna dievéna, se tfemi zvony.

P1i stavebnich upravach, jejichz chronologii miZeme diky knize kostelnich t¢tti opro-
ti dosud v literatute tradované dataci*”? upfesnit do rozmezi let 1727 az 1731, nejpozdé&ji
oratof vzniknout jen prestavbou star$i sakristie a dostavéna byla jen ta jizni), mozna téz
nova sakristie a jisté byla roz§ifena okna v knézisti a lodi do své soucasné podoby, aby 1épe
osvétlovala vnitiek kostela nez pivodni uzka goticka. K zapadnimu priceli lodi byla s nej-
vétsi pravdépodobnosti piistavéna soucasna hranolova véz stejné Sife jako lod’. Konkrétni
udaje se ovSem tykaji pouze zbudovani nové bang, k ¢emuz by uréité doslo i1 v pfipadé,
korespondujici s tou na hlavni vézi. Zda tehdy vznikla také stavajici piedsin, pfistavéna
k vézi na zapadni strané, nelze s jistotou fici. Nicméné budislavicky kostel ziskal pfi této
barokni prestavbé prakticky svou dnesni podobu. Zajimavé je, ze stavebni Gpravy do jisté
z dochovanych pramentl nevyplyva jméno stavitele, ktery prestavbu kostela projektoval.
Kostel obklopoval hibitov se dvéma kostnicemi, situovanymi v severo- a jihozapadnim
rohu ohradni zdi.*!]

Dil¢i informace poskytuje citovana kniha roc¢nich vytctovani kostelnich penéz rov-
néz o vyvoji mobiliafe kostela. Zminovan je bo¢ni oltar Narozeni Pané situovany ,, po stra-
né levé jdouc do kostela“. Roku 1714 prispéla vrchnost na jeho dokonceni 4 zlaté a dalsi 4
zlaté vénovala na pofizeni dvou obrazl pro tento oltar. Dodé¢lan byl ale asi az roku 1716,
kdy je uvedeno, ze stal celkem 37 zlatych a Ze prostiedky na ostatni bliZe jiz nespecifiko-
vané naklady ,,rdacila darovat vrchnost jeji milost pani Marie Lidmila ovdovela Kocova,
rozend Hildebrandtka z Ottenhausu. ** Ve stejném roce byly za 30 krejcarti zakoupeny ka-
nonické tabulky ke dvéma oltafiim (minéno patrn€¢ bo¢nim).

Po dokonceni stavebnich praci bylo roku 1731 provedeno Stafirovani oltart, kiru
a vnitiek kostela byl vymalovan. V letech 1736 a 1737 byly postupné spole¢nym nakladem
vrchnosti a farafe Vorla pofizeny kazatelna, zpovédnice, dvé nové lavice, chorova miizka
a mfizky pred oba boc¢ni oltare, které byly pfi té ptilezitosti predélany. Vrchnost zakoupila
do kostela jest¢ obraz Panny Marie Loretanské, ktery byl umistén na maly oltafik naproti
kazatelné. Snad praveé pro tento oltatik bylo v roce 1734 zakoupeno portatile s ostatky
sv. Fausta, Donata a Verecundy, konsekrované jiz roku 1704 prazskym svéticim biskupem
Vitem Seipelem. Pozlstatkem oltafiku je mozna dodnes dochovany baldachyn, upevnény
na jizni strané triumfalniho oblouku.

Roku 1738 poridil farat dvé mramorové kropenky a v nasledujicim roce byla nakla-
dem vrchnosti vystafirovana kazatelna, oltaiik Panny Marie Loretanské a ¢aste¢né téz oba
bocni oltare.*!

Vnitini zafizeni kostela pfiblizuje inventar z roku 1746 dochovany ve spisech souvi-
sejicich s prodejem statku Dozice fadu maltézskych rytiit. V této dobé mél budislavicky
kostel tii oltare — velky (hlavni) sv. Jilji, Stafirovany (,, grofer Staffirter Altar S. Aegydij ),

47] Srov. Z. WIRTH (red.), Umélecké pamdtky Cech, s. 66; E. POCHE a kol., Umélecké pamdtky Cech 1, s. 146.
48] Srov. situa¢ni plan kostela z roku 1799. NA, Rdd maltézsky - spisy a knihy, inv. & 1824, sign. XXXVIIL, karton 621.
49] NA, Rdd maltézsky - spisy a knihy, inv. & 1826, sign. XL a) 1, karton 622.
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a dva malé (boc¢ni). Jeden je vyslovné oznacen jako ,, Altar Epiphaniae Domini“, to jest
oltat Zjeveni Pané. Zfejme na ném byla vyobrazena scéna Klanéni tii kralt a soudé dle
podobné ikonografie bude pravdépodobné totozny s oltafem na levé strané pii pohledu od
vchodu, podle kostelniho uctu zasvécenym Narozeni Pan€. Druhy bo¢ni oltar byl sochai-
sky a mél zasvéceni sv. Vaclavu (,, Altar Sti. Wenceslai Bilhauer Arbeith ). Oba oltate jsou
dochovany dodnes i s malymi ovalnymi obrazy sv. Vaclava a sv. Ludmily v nastavcich.
Oltatik Panny Marie Loretanské piekvapive v inventafi zmiiovan neni, piestoze v kostele
bezpecné byl. Dale je uvadéna pékna Stafirovana kazatelna z dubového dreva (,, Aycherner
schoner Staffirter Predigstuhl ), rovnéz dubova zpovédnice a dvanact z téhoz dieva zhoto-
venych novych lavic. Za zminku stoji jesté nékolik obrazi — dva predstavovaly Pannu Ma-
rii Bolestnou, jeden mél ¢erveny a druhy ovalny ram.*” Dalsi obraz byl Ecce homo a v sa-
kristii visel obraz sv. Anny. Ostatni polozky tvofi rizné krucifixy, dva pohiebni procesni
kiize, svicny, mén¢ hodnotné liturgické nacini (mesni konvicky s tackem, kadidelnice,
oltaini zvonek, lavabo, kropac) a paramenta. ZvIast’ jsou uvedeny tfi vézni zvony — vétsi,
sttedni a mensi. Cennéjsi bohosluzebné nadobi a paramenta byly uschovany na zamku
v Dozicich (,,In Schlof zu der Budiflauer Filial Kirchen gehorig*).>"

V budislavickém kostele vznikla po jeho barokni prestavbé rovnéz hrobka. Jeji exi-
stenci dokladaji a polohu pftiblizuji dva matriéni zapisy. Prvni se vztahuje k 20. 7. 1731
a zni ,,v kostele budislavskym S. Jilji proti oltari S. Vaclava pod tim Stukovym hrobovym
kamenem pohrbena jest urozend pani Marie Terezie, pozustala vdova po neb(oztikovi) uro-
zeném a statecném rytiri panu Ferdinandovi Schmidgremrovi z Lustenku, bejvalém panu
na Vysokym tu mezi Pribrami a Breznici, rozend Hildtebrandtka z Ottenhausu, umrela dne
19. ¢ervence rano v 5 hodin, svatostmi zaopatrena, stari okolo 75 let. *

Druhy zapis ma datum 26. 8. 1745 a tyka se dvou détskych pohibii. ,, V Budislavicich
v kostele S. Jilji tu pod Stukovym dlouhym kamenem pohrbena jest Karolina Anna Barbora,
item Josef Emanuel, slecna a mlady pan, dcera a syn j(e)m(no)stpana Josefa Schmidgrim-
bra z Lustenku... >3

Prvné jmenovana slechti¢na byla sestrou Marie Ludmilly Kocové, rozené Hildpran-
dtové, pani na Dozicich, u niz patrné dozivala. Ob¢ déti pak byly jeji vnoucata, dévcatko
zemtelo v necelych dvou letech, chlapeckovi bylo néco pfes pét mesicl. Jejich otcem byl
Josef Joachim Schmidtgrébner von Lusteneck (1696—1766), toho ¢asu pobyvajici u pii-
buznych na Dozicich a vykonavajici odsud tifad hejtmana Plzeniského kraje.>

Hrobka v kostele vznikla bezpochyby v souvislosti s jeho piestavbou, nebyla viak
ziejm¢ zamySlena pro konkrétni osobu (osoby), ale pro pfilezitostné pohiby vyznamngj-
Sich lidi. Ze prave zde spocinuli pfibuzni Marie Ludmilly Kocové (T 1738) je veelku po-
chopitelné, nebot’ na rozdil od Cizkova, kde bylo kolatorem kralovské mésto Rokycany,
Slo v pripadé Budislavic o kostel, nad nimz vykonavala pfimy patronat uvedena pani, a tu-
diz bylo v podstaté v jeji kompetenci rozhodnuti o vyuziti pohfebniho mista zde. Z nazna-
ceného dliivodu rovnéz vénovala finanéni podporou stavebnich akci i pofizovani mobiliafe
zvysenou pozornost pravé budislavickému kostelu, kde se nabizel vétsi prostor pro repre-
zentaci jeji osoby a rodiny. Sama v3ak byla paradoxné pohibena v Cizkové.*¥

50] V jednom pripadé slo pfimo o Pannu Marii Doksanskou. Obraz byl z vosku s letopoctem 1735. Srov. SOKA
Strakonice, Osobni fond Hille Jan Pavel, inv. & 52, sign. 52/1, karton 8 (Déjiny vikaridtu Blatenského, Cést
mistopisnd IIL., fol. 767r).

51] NA, Rdd maltézsky - spisy a knihy, inv. ¢&. 1453, sign. 8b, karton 550.
52] SOA v Plzni, Shirka matrik, sign. Cizkov 17, pag. 13.

53] Vladimir CERVENKA, Slechtické pohiby v budislavickém kostele, Kasejovické noviny, ro¢. XVIII, ¢&. 2, tnor
2013,s.6-7.

54] SOA v Plzni, Sbirka matrik, sign. Cizkov 17, pag. 49.



»Dlouhé 19. stoleti* (1785-1912)
Velkostatek, obec a patronat

Majitelem Budislavic zlistaval az do konce patrimonijni spravy v roce 1850 dozicky vel-
kostatek fadu maltézskych rytiia. Ve vsi mél hospodaisky dvir a také flusarnu pronajatou
zidovskému najemci. Po roce 1850 byly pozemky dvora rozparcelovany a dany do najmu
mistnim zeméd€lcim. Velkostatek si zde ponechal rozsahlejsi lesni plochy a provozoval
rovnéz v Budislavicich cihelnu.*! Patronat nad kostelem vsak jiz nevykonaval, nebot’ ten
pfevzal po obnoveni samostatné duchovni spravy Nabozensky fond.

Po zruseni poddanstvi a roboty vytvorily Budislavice nejprve spolecnou politickou
obec s Mladym Smolivcem a Dozicemi. Roku 1878 se ovSem osamostatnily. Prvnim sta-
rostou se stal Jan Cimera &.p. 29.5 Obec se uté§end rozvijela. Zatimco v roce 1840 je zde
evidovano 296 obyvatel ve 44 domech, roku 1869 zilo v Budislavicich jiz 367 lidi a domt
bylo 49. Od sklonku 19. stoleti ale zacalo obyvatelstva ubyvat v disledku jejich odchodu
do vétsich mést a vystéhovalectvi do Ameriky. Pfed prvni svétovou valkou méla obec 286
obyvatel a 55 domi.>” Ve vsi zily i tfi zidovské rodiny, které se ale kolem roku 1900 vy-
st¢hovaly.®]

Ve druhé poloviné 19. stoleti se v Budislavicich rozvinul ¢ily spolecensky a kulturni
zivot. Byly tu dvé hospody, Skola, roku 1898 vznikl sbor dobrovolnych hasi¢l a v roce
1909 spotitelni a zalozni spolek.

Zvlast vyznamny byl v Budislavicich ¢tenarsko-ochotnicky spolek, zalozeny jiz
roku 1866 z iniciativy studujici mladeze, ktery vybudoval mistni vefejnou knihovnu
a s uspéchem hral divadlo. Po obdobi jisté stagnace pied prvni svétovou valkou a za valky
ptevzala roku 1922 jeho ukoly nové ziizena osvétova komise.

Aktivnimi byly na poli mistni kultury zejména rodiny Nachtmand a Rausard pfi-
mo z Budislavic a Siblikd ze mlyna v Mladém Smolivci.”! Neni divu, Ze pravé z téchto
rodin vzeslo nékolik zajimavych osobnosti. V Budislavicich se narodili bratii FrantiSek
a Josef Zdenék Rausarové. FrantiSek (1857—1941) ptsobil jako ucitel a feditel chlapecké
méstanské Skoly v Blovicich, kde zalozil Okraslovaci spolek a pii ném vytvotil muzeum,
jehoz sbirky jsou zakladem sbirek dnesniho Muzea jizniho Plzenska. Josef Zdenék Rau-
Sar (1862-1947), puvodni profesi chemik, vstoupil do vefejného povédomi jako basnik,
autor cestopist, slavista a propagator ¢esko-srbskych vztaht.®” Z Mladého Smolivce pak
pochazel Josef Siblik (1863—1931), ucitel a feditel méstanskych skol v Blatné, dlouholety
knihovnik taméjsi verejné knihovny a predevs§im zakladatel blatenského muzea, jemuz
vénoval své rozsahlé, predev§im archeologické sbirky. Jako amatérsky archeolog prakticky
objevil pravékou minulost Blatenska.®"

55] V. CERVENKA, Velkostatek Dozice, s. 6-7.
56] Kol. autorti, Obecni a okresni samosprdva Blatenska a Breznicka, Blatna 1932, s. 126.

57] Johann Gottfried SOMMER, Das Konigreich Bohmen, statistisch-topographisch dargestellt. Achter Band.
Prachiner Kreis, Prag 1840, s. 160. Historicky lexikon obci Ceské republiky, 1869-2011. Dostupné on-line z www.
€250.CZ.

58] Pamétni kniha obce Budislavic, pag. 37.

59] 750. vyro¢i Budislavic, s. 31-33, 37. Kol. autorti, Obecni a okresni samosprdva, s. 198.

60] K osobnostem bratti Rausard srov. Ivan JAKUBIK, FrantiSek Rausar - zakladatel Muzea jizniho Plzeiiska
v Blovicich, tiskem nevydand bakalafské prace, Masarykova univerzita v Brné, Filozofick4 fakulta, Ustav archeologie
a muzeologie, Brno 2008. Milena MANOJLOVICOVA, Josef Zdenék Rausar: Zivot a dilo v korespondenci, tiskem
nevydané diplomova préce, Masarykova univerzita v Brné, Filozofické fakulta, Ustav slavistiky, Praha 2006.

61] K osobnosti Josefa Siblika srov. Eva POLAKOVA, Josef Siblik jako pedagogicky a viastivédny pracovnik, tiskem
nevydana diplomova prace, Zapadoceska univerzita v Plzni, Pedagogicka fakulta, Plzen 1993.
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Duchovni sprava

Doba vlady Josefa II. jako ¢eského a uherského krale (1780—1790) se nesla ve zname-
ni v8estranného reformniho Gsili vyvijeného panovnikem za ucelem reorganizace, a tim
zefektivnéni statni spravy. Rada reforem byla sméfovana do oblasti cirkevni, nebot’ du-
chovenstvo bylo v intencich osvicenského absolutismu chapano nikoli jako svébytna, vy-
sostné privilegovana a do zna¢né miry nezavisla spolecenska vrstva, ale naopak jako jedna
z mnoha slozek spravy statu podfizena jeho potiebam a vili panovnika, ktery stat repre-
zentoval. Knéz josefinské doby mél byt predevs$im Gfednikem a sluZzebnikem statu, stejné
jako panovnik sam.

Aby byl dosah cirkevni spravy co nejvétsi, doslo k rozsahlé reorganizaci farni sité
a ke zfizeni dvou novych diecézi. Pro nasi oblast to byla diecéze ¢eskobud&jovicka, za-
lozena 20. 9. 1785 bulou ,,Cunctis ubique® papeze Pia VI., ktera zahrnula uzemi kraji
Prachenského, Budgjovického a Taborského, vyélenéné z arcidiecéze prazskeé.

Dalsim krokem bylo zahusténi farni sit¢ a zmenSeni stavajicich farnich obvodu, do
nichz spadaly i ¢etné filidlni a pfedevs§im ptipojené kostely, postradajici mnohdy jiz od Bilé
hory své vlastni duchovni. Zfizovani, respektive obnova far ovSem piedstavovala znaénou
ekonomickou zatéz, nebot’ faraifim byl statem pfiznan urCity pevny plat, takzvana kon-
grua (v poloving 19. stoleti ¢inil 400 zlatych roéné). Resilo se to tudiz formou takzvanych
lokalii, kde patronat vesmés vykonaval Nabozensky fond. Lokalie byla mistni duchovni
sprava zajistovana nejprve kaplanem ustanovenym ke konkrétnimu kostelu ¢i kapli, zavis-
lym (i ekonomicky) na jiném faraii, posléze jiz samostatnym, ale s niz§im platem. Takovy
duchovni se nazyval lokalni kaplan ¢i zkracené lokalista a bydlel ve svém spravnim obvo-
du. Prava a povinnosti mél jako faraf. Pozdéji biskupové prispivali lokalistiim z prostfedka
diecéze, aby jejich plat dosahl stejné vyse jako u farafti. V souvislosti s tim pak dochazelo,
v padesatych letech 19. stoleti pfimo hromadné, k povySovani lokalii na fadné fary.5*!

Stejnym zptisobem byla obnovena duchovni sprava také v Budislavicich. Ztizeni lo-
kalie bylo schvaleno roku 1785 a na zakladé gubernialniho dekretu z 14. 7. 1786 pievzal
patronat Nabozensky fond. Jeji obvod zahrnoval podobné jako ve stfedovéku kromé Bu-
dislavic jesté vsi Kladrubce, Mlady Smolivec a Piebudov. V roce 1862 je zde evidovano
1 200 katolikti a 9 osob izraelitského vyznani. ©!

Prvnim lokalistou se stal v unoru 1787 P. Tobia$ od sv. Thekly Jermaf, knéz klastera
bosych augustinianti ve Lnafich. Velmi brzy ho ale vysttidal P. Gotthard Schneider, do-
minikan z konventu v Uherském Brod¢€. Po jeho smrti v roce 1795 byl dalsim lokalistou
ustanoven jiz svétsky knéz Vaclav Ninger.5

Ztizenim lokalni duchovni spravy se Budislavice spolu s dal§imi vySe zminénymi
vesnicemi oddélily od ¢izkovské fary. Ta navic zlstala v arcidiecézi prazské, zatimco bu-
dislavicka lokalie byla za¢lenéna do diecéze ¢eskobud&jovické, v ramei které spadala pod
blatensky vikariat.

S nastupem prvniho lokalisty byly zalozeny samostatné matriky. Ty pfedstavovaly
zakladni, nikoli vsak jediné Gfedni knihy vedené ufadem lokalisty. Dalsi byly knihy bifmo-
vancu, ohlasek, pofadu bohosluzeb, fundac¢nich msi, registraturni pomticky pro evidenci
korespondence a v neposledni fadé téz pamétni knihy, které se ale bohuzel nedochovaly,
nebo jsou nezvestné.s!

62] K problematice lokalii srov. Franti$ek Ladislav RIEGER (red.), Slovnik naucny, Dil ¢tvrty (I - Lzidimitrij),
Praha 1865, s. 1373. Zdetika HLEDIKOVA - Jan JANAK - Jan DOBES, Déjiny spravy v éeskych zemich od pocdtki
stdtu po soucasnost, Praha 2007, s. 192. Jan MERELLA a kol., Maly slovnik bohovédny, Praha 1963, s. 296.

63] Johann TRAJER, Historisch-statistische Beschreibung der Didcese Budweis, Budweis 1862, s. 481.

64] Alexander BERNDORE, Posloupnost knézi a fardiii na Nepomucku, Plzenisko. List pro vlastivédu zdpadnich
Cech, ro¢. XIII, ¢&. 1, 1931, s. 14. Trajer uvadi jako prvniho lokalistu mylné Schneidera (srov. ptedchozi pozn.).
K ptivodu Gottharda Schneidera srov. SOA v Plzni, pracovisté Klaster, Dominikdni Cheb, inv. ¢. 9, kn. 9.

65] Srov. kuptikladu inventaf majetku NaboZzenské matice v Budislavicich z roku 1931. SOKA Plzen-jih se sidlem

80



V prubéhu 19. stoleti se v Budislavicich vystfidalo osm duchovnich spravci. Prv-
ni z nich, Josef Hostovsky, piivodem z Prahy®), mé¢l neradostny osud. Roku 1820 oslepl
a prakticky pfestal vykonavat svou sluzbu.®”! Dlouhodobé o¢ni chorobé nasvédéuje i jeho
atypické a velmi obtizn€ Citelné pismo, se kterym se setkavame napfiiklad v matrikach.
Zemfel 12. 1. 1823 na ,, slabost jakoZto nasledek blaznovstvi “, jak uvadi mrtni matrika.®®!
Budislavické lokalii odkazal svou teologickou knihovnu ¢Eitajici 88 svazkt, vesmes latin-
sky psanych homiletickych a védeckych titult, ,,jez ve zviastnim Srarnku v lokalii uschova-
ny byly. “ Nejstarsi kniha pochazela z roku 1643.%

Hostovského nastupce Antonin Vitousek (1821-1835), rodak z blizkych Kasejovic,
patfil zfejme€ k obrozeneckym duchovnim, nebot’ ,, chvdlen jest pro svou ucenost a lasku
k jazyku ceskému .’ Zemiel 24. 6. 1847 jako farai v Sudoméficich u Bechyng.”!

Za Antonina Laada (1857-1863) byla budislavicka lokalie povySena rozhodnutim
rakouského ministerstva kultu ze dne 16. 6. 1857 na faru, kostel pak 9. 7. téhoz roku de-
kretem ceskobudéjovického biskupa Jana Valeriana Jirsika na farni a stavajici lokalista
potvrzen jako prvofarai.”

Zajimavou osobnosti jisté byl farat Vaclav Dvorak (1874—1883). Kromé jiného se
tak jevi ze vzpominek budislavického rodaka, slavisty Josefa Zdenika Rausara, podle néjz
to byl ,,vzdélany clovek, filosof, ktery zil zivotem odiikani. Zaméstnaval se Stéparstvim se
zvilastni zalibou, zalozil Skolku ve vesnici a péstoval zvlast viasske orechy, které u nas zdo-
madcnely. “ Dale ptiznava, ze ,,farar nemél u nas na ruzich ustlano. Vesnice mala, prijmy
skrovné. PFi zdravém vzduchu malokdo u nas umrel, a tak mimoradny prijem nebyl. Plat
Nabozenské matice malicky.  Faréate charakterizuje jako ,filosofa zivota“, ktery ,,i s ma-
lem vystacil, jen kdyz byl spokojenym .1 Problémy vyplyvaly pfedev§im z nedostate¢né-
ho ekonomického zajisténi farniho beneficia, ale dost mozna i z jisté liknavosti ¢i nevile
farnikti dostat vS§em svym povinnostem vici kostelu a fafe a neochoty poskytnout néco
navic. Pokud jde o pozemky, pattila k farnimu majetku toliko mocélovita louka u Predmiie
o vyméfe 32 arlt 73 m?, kterou si pronajimala obec, a pak sad za farou (4 ary 14 m?) a vedle
néj zeleninova zahradka (1 ar 62 m?). Finanéni ptijem mél faraf jen ze statniho platu a téz
z poplatkd za pohiby. Do kostelni pokladny plynul desatek, piijmy z fundaci apod. Farat
byl proto nucen v tomto ohledu hajit zajmy kostela a fary ufedni cestou, coz bylo v prvé
fadé jeho povinnosti jakozto dohliZitele a spravce farniho majetku. Z 8. 8. 1882 pochazi
kupftikladu dopis c. k. okresnimu hejtmanstvi v Blatné, kde jej farai zada, aby pfimélo obec
Budislavice uhradit ¢inZi z byvalé kostelni louky, kterou ma v uzivani. Slo o ¢astku 2 zlaté
a 52 krejcart dluznou za dvanact let. Duchovni spravce sviij pozadavek zdivodiiuje tim,
ze ,, vSechny vyklady fararovy o povinnosti platebni v této zaleZitosti u predstaveného obce
Jjsou marny a ponévadz kostel Budislavicky tuto castku tratiti nemiize, jelikoz je naramné
chudy, zZadny z osadnikit na néj nicim neprispéje a jeho potreby s naramnou tizi a z vétsiho
dilu na dluh zaopatrovati se musi.

Jisté neshody naopak mohly vzniknout z nedorozuméni ohledné farafovych povin-
nosti vici farnikiim. Starosta obce Kladrubce Vaclav Bouse se tak dopisem z 24. 5. 1877

v Blovicich, Farni tifad Budislavice, inv. ¢. 10, karton 1.

66] Archiv hlavniho mésta Prahy, Sbirka matrik, sign. TYN N7, fol. 392v.

67] A. BERNDORE, Posloupnost knézi, s. 14.

68] SOA v Plzni, Sbirka matrik, sign. Budislavice 04, pag. 5.

69] SOKA Strakonice, Osobni fond Hille Jan Pavel, inv. ¢. 129, sign. 129/54, karton 14.
70] SOKA Strakonice, Osobni fond Hille Jan Pavel, inv. ¢. 118, sign. 118/1, karton 12.
71] SOA v Tieboni, Sbirka matrik, sign. Sudométice u Bechyné 12, pag. 32.

72] SOKA Plzen-jih se sidlem v Blovicich, Farni iifad Budislavice, inv. ¢. 18, karton 1.

73] Josef Zdenék RAUSAR, Mé mlddi. Vzpominky na rodny kraj podtremsinsky, Pardubice 1934, s. 18-19. Autor
omylem prohodil potadi faraf, uvadi, ze Dvotak ptisel do Budislavic a7 po Janu Cerném, ale bylo to naopak.
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obraci na okresni hejtmanstvi do Blatné s prosbou, aby bylo nahlédnuto do ,,fase fary
Budislavické* a zjisténo, zda ma faratr povinnost vést kazdorocné o takzvaném kiizovém
utery (v tydnu po 5. nedéli velikonoc¢ni) procesi z Budislavic do kladrubecké obecni kaple
sv. Anny a zde odslouzit msi, jak se délo az do roku 1876.™

O svéfeny majetek se farat Dvorak staral svédomite. Farni obydli a jeho hospodai-
ské zazemi se snazil riznymi zpusoby vylep$it. Kancelaf vybavil novym stolem, zidlemi,
lavici a skiini na spisy, dalsi nabytek potidil do ¢eledniku. Zakoupil dva sporaky, jeden do
farniho archivu, druhy do ¢eledniku, dubovy mandl a fezacku. Jedna z prvnich véci, kterou
po svém piichodu do Budislavic zafidil, byla instalace zvonku ke vchodovym dvetim, kte-
ry podle jeho slov ,,jest velmi potiebny, sice by se nevédélo, kdo kdy do fary prijde a mohl
by farar byti snadno okraden. ** Zvonek zakoupil roku 1874 ve svém piedchozim plsobisti
Sobéslavi.

Dale nechal opravit farskou stodolu, postavit novy chlivek s kurnikem, tii holubniky
a nakoupil nové zebiiky. Zvlastni péci vénoval zahrade, nebot’ jeho zalibou bylo sadafstvi,
jak jiz vySe poznamendno. Vysadil zde mnoho novych stromi a ketti — jablon¢, hrusné,
tie$né, slivoné, ofesaky, jivu, akaty, vi$né, bez, jetab, vino.”™!

Z Budislavic odeSel farai Dvorak do Dolniho Bukovska. Zemfel 18. 3. 1903 jako
osobni dékan v Drachové, biskupsky notai a ¢estny konzistorni rada.” Pohiben je na dra-
chovském hibitove.

Do Budislavic nastoupil k 1. 10. 1883 jako novy farai Jan Cerny, rodak ze Stiely
u Strakonic, dosud dlouholety kaplan ve Vodiianech.” Také na n&j vzpomina Josef Zdenék
Rausar. Byl podle néj ,,dobrym duchovnim, ale ponévadz byl nemocny, mél zachvaty pri
slouzeni mse; byl trochu nevrly, mnohdy dosti nepredlozeny, coz vyvolavalo nékdy nelibost
u osadnikii. “7® Na fotografiich z pozdéjsi doby byva vzdy zachycen s holi.” Pievor klaste-
ra bosych augustinianti ve Lnafich, P. Alois od sv. Benedikta Majer, ktery s nim byl v pta-
telském styku, charakterizuje farate Cerného nasledovné: ,, Vynikal jako znalec klassickych
Jjazyku, kteréz péstoval az do onemocnéni, pripraviv mnoho studentii do studii, aniz by se
byl u nich vdeku dockal. Byl dobry kazatel a karatel. Také do vyssich panii rad zadlou-
bal, proto nebyl nahore obliben. Jinak byl knez bezithonny a dobry spolecnik mezi svymi.
Uskrovnoval se podivuhodné ze skromnych prijmii chudé farky pecuje o své pribuzné a na
sebe uplné zapominaje. ... Dodatecné podotykam, Ze byl vpbornym katechetou a tak mél deti
rad, ze jako pensista jesté ve Lndrich chodil vyucovat aspon do 1. tiidy. “* Kladny vztah
faraie Cerného ke §kolni mladezi doklada i to, Ze kdyZ si obec Dozice po netisp&ném jed-
nani s ufady o povoleni k otevieni fadné Skoly zfidila roku 1881 skolu soukromou, uvolil
se vyuéovat zde bezplatné nabozenstvi.?!

Spatné materialni zabezpedeni fary délalo Cernému starost. N&kolikrat si na to vy$§im
cirkevnim ufadiim stézoval, fate predvidal, Ze za takového stavu nemtze dlouho existovat,
a mozna ve skrytu duSe doufal, Ze bude pielozen na vynosnéjsi beneficium. Ale nestalo
se. V dopise z 25. 3. 1903, jimz se obraci na biskupskou konzistot do Ceskych Budgjovic,

74] SOKA Plzen-jih se sidlem v Blovicich, Farni iifad Budislavice, inv. ¢. 20, karton 1.

75] Srov. inventéf farniho majetku z 31. 5. 1883. SOKA Plzen-jih se sidlem v Blovicich, Farni titad Budislavice, inv.
¢. 14, ukn 13.

76] Ordinaridtni list Budéjovické diecése, ro¢. 1903, ¢. 14, s. 56.

77] A. BERNDORE, Posloupnost knézi, s. 14. Ordinaridtni list Budéjovické diecése, roc. 1871, ¢. 25, s. 100, ro¢. 1883,
¢.29,s. 116.

78] J. Z. RAUSAR, Mé mlddji, s. 18. Autor mylné uvadi, ze byl pfedchiidcem fardfe Dvordka, ve skute¢nosti to bylo
naopak.

79] Srov. Méstské muzeum Blatnd, pfir. ¢. 54/73, Sbirka sklenénych negativii, ¢. neg. 045, 371.
80] SOA v Tteboni, Bosi augustinidni Lndfe, kn. 7 (Kronika klastera, 1912-1915, pag. 105).

81] Frantisek D. ZENKL, Déjiny skol, in: Josef Siblik (red.), Blatensko a Bfeznicko. Obraz pomért prirodnich,
historickych, mistopisnych, skolskych a narodopisnych, Blatna 1915, s. 386.
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zdUrazivuje, Ze ,, vitbec jest zde fara nedostatecna — jaké by bylo Stesti, kdyby byla ta fara
zruSena! " a dodava ,, Trapim se zde dvacet let”. Vyrazného zlepSeni financni situace se
ovSem sotva mohl dockat, a tak v dalSim dopise konzistofi z 30. 4. téhoZz roku, jenz se tykal
jisté nevyplacené fundace, ptimo pise ,, Ovsem bylo by nejlépe vsecky zdejsi fundace pre-
nésti na faru jinou, kterd ma budoucnost, nebot tato fara diive neb pozdéji zanikne jiste,
protoze zlepsovani nékolika haléri jest beziicelné. Nema-li tato fara slouti trestni kolonii,
musilo by se ji pridati asi pet set zlatych, nikoli korun, a ponévadz se tak jisté neucini, vzdyt
se musi davati uciteliim, tedy jen at’ se pripoji fara Budislavicka ke Kasejovicum, coz bude
velikym skutkem lidumilnosti ve dvacatém stoleti. “*® To je asi jeden z projevu kritické po-
vahy farafe Cerného, pro niz nebyl vyssimi ufady obliben.

Pamatkou na osobu Jana Cerného je kaple na budislavické navsi. Dal ji postavit roku
1895 na vlastni néklad a zasvétit sv. Janu Nepomuckému, svému kiestnimu patronu. V na-
sledujicim roce pro ni zajistil mesni licenci.?)

K 1. 3. 1912 odesel na odpocinek. Bydlel pak ve Lnafich u své netefe Terezie Sladke,
kde také dne 30. 12. 1913 zemiel. Pohfeb za ucasti jedenacti knézi mu vystrojil Inarsky
klaster. Misto posledniho odpo¢inku nalezl na Inaiském farnim hibitové u sv. Mikulage.®
Jeho hrob se vSak do dne$nich ¢ast nedochoval.

Kostel a jeho vnitini zatizeni

Ve sledovaném obdobi neprosel kostel zddnymi vyraznymi stavebnimi upravami. Téméf
vSechny prace mély udrzbovy charakter. Kuptikladu roku 1792 bylo nejmenovanému tesa-
fi z Vréené zaplaceno za prohlédnuti toho, co ma byt na kostele opraveno a za vyhotoveni
planu pro tuto opravu.’3 N&jaké blize nespecifikované prace zde probihaly v roce 1876. Fa-
raf Vaclav Dvorak pfi tom ucinil fadu zajimavych objevi. U kostela nasel kamennou kouli
(mozna $lo o n&jakou architektonickou ozdobu), stiibrné penize datované do doby Vaclava
L., médény pozlaceny kiizek ,byzantského slohu®, vedle sakristie ndznaky spalovani mrt-
vol, pec ohrazenou kameny, hlinéné popelnice postavené v fad¢, uvnitf s ,,rizencovymi
krouzky*, dale téz nékolik olovénych kulek, stary kamenny kiiz a v zemi zaklady zdiva.
Uvazoval proto, Ze nekteré z nalezenych predméti by mohly ukazovat na existenci néjaké
pohanské modlitebny, jez kostelu pfedchazela.®

Vyrazngjsiho charakteru byla zfejm¢ jenom vymeéna zastfeSeni véze v roce 1879,
kterou si s nejvétsi pravdépodobnosti vyzadal Spatny stav té dosavadni. Pivodni cibulovita
ban byla tehdy nahrazena jisté levnéjsi a technicky méné naro¢nou jehlancovou stiechou
krytou biidlici.}” Podobnym zpiisobem byla ziejmé upravena i stiecha sanktusniku. Muse-
lo jit o akci nakladnéjsi nez bézné opravy, takze 1ze usuzovat, Ze ji hradil z vétsi ¢asti, ne-li
zcela Nabozensky fond jakozto patron. Do knihy kostelnich GiCtl se totiz nijak nepromitla.
Bohuzel se, stejn¢ jako v dalSich pfipadech, nemizeme opfit ani o informace z farnich
kronik, které¢ by ndm jinak jeji okolnosti a pribéh jisté objasnily. Nastesti se ale dochovalo
nékolik fotografii a pohlednic, které podobu nové stfechy véze zachycu;ji.?
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Na pocatku 20. stoleti byl stav kostela neutéseny. Konstatoval to ¢eskobudéjovicky
biskup Josef Antonin Hulka, kdyz navstivil Budislavice 28. 4. 1909 v ramci kanonické
vizitace. Po navratu do Lnar, kde byl ubytovan v klastete, se zastavil u Cerstveé opraveného
kostela sv. Mikulase na hibitove, s jehoz stavem byl tudiz spokojen, a prohlasil ,, Kdyby
takovy kostel alespori byl v Budislavicich. “*

Vyvoj vnitiniho zafizeni kostela dokumentuji inventare, dilem samostatné dochova-
né, z vetsi Casti ale zanesené do knih ro¢nich vyuctovani kostelnich penéz. Nasledujici vy-
klad bude vychazet pfedevsim z inventaie zachycujiciho stav na konci roku 1880.! Tehdy
byly vykazovany tii oltafe — hlavni a dva bo¢ni. Hlavni oltaf je popisovan jako sochatsky
s obrazem patrona kostela sv. Jilji. Podle historickych fotografii jej zdobily dvé sochy blize
neuréenych svétc.’! Pofizen byl roku 1788 za penize ze sbirek mezi farniky a v kostele se
nachazi dodnes.”” V roce 1859 byl piivodni obraz nahrazen novym od posléze renomova-
ného malife a ilustratora Josefa Scheiwla z Prahy (1834-1912), ktery jej signoval. Obraz
do Budislavic byl jeho prvni cirkevni zakazkou.”®! V kostelnich inventatich je poprvé vy-
slovné zaznamenan jako novy roku 1861 s hodnotou 320 zlatych.** Naklad s nejvétsi prav-
dépodobnosti hradil Nabozensky fond. Se jménem autora jej pfimo spojuje inventai z roku
1880. Obraz byl zasazen do zlaceného ramu, fezbarské ozdoby na oltafi byly Stafirované
a lakované. Na oltaii dale stal tabernakl se dvéma sochami and¢ld, krucifix a socha Panny
Marie v prosklené skiince (viz dale).

Bocni oltafe jsou charakterizovany strucné, neni uvedeno ani jejich zasvéceni, jen to,
Ze jsou na nich v ramech obrazy stejnych rozméri, tabernakly, a Ze jsou lakované. Jejich
souhrnnd hodnota je vyc¢islena na 200 zlatych. Pokud jde o obrazy, na levém bo¢nim oltari
predstavujici sv. Jana Nepomuckého, na pravém Pannu Marii Neposkvrnénou, uvadi Jan
Pavel Hille, ze pochazi rovnéz z roku 1859 jako obraz na hlavnim oltafi a jsou dilem Bed-
ficha Kamryta.*! Toto tvrzeni se jevi veelku opodstatnéné. Da se ptedpokladat, Ze potieba
vymény se tykala vSech tii obrazi. Autor, Bedfich Kamaryt (1831-1911), sam duchovni
(v tu dobu kaplan v Hofepniku), patfil k nejvyhleddvanéjsim dodavateltim obrazi pro kos-
tely, zejména jihoceské.* Také v okoli Budislavic se najde nékolik jeho praci, napiiklad
v kostele v Kasejovicich, Kocelovicich, Bezdékové ¢i Lnafich. Zcela opomenuty zistaly
v inventafi malé ovalné, jesté barokni obrazy sv. Vaclava (vlevo) a sv. Ludmily (vpravo)
v horni Casti oltaru.

Dale je zminovana Stafirovana a lakovana kazatelna, zpovédnice, 17 lavic a tfi dalsi
jen k sezeni. Pfinejmensim kazatelna a snad i zpovédnice jsou totozné s baroknimi z druhé
Ctvrtiny 18. stoleti.

V sakristii stala skiii na paramenta, roku 1855 popisovana jako nova. Na kiru, pod-
piraném dvéma zulovymi sloupy s jednoduse zdobenymi krychlovymi hlavicemi, se od
prosince 1866 nachazely varhany postavené Johannem Fischperou ze SuSice v hodnot¢

89] SOA v Tteboni, Bosi augustinidni Lndre, kn. 6 (Pamétni kniha klastera od roku 1894 do fijna 1911), pag. 911.
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300 zlatych. Vystridaly star$i pozitiv, pofizeny roku 1796 od varhanaie Frantiska Nolliho
za 106 zlatych ze sbirky mezi farniky (v inventafi uveden poprvé k roku 1822), ktery byl
v kostele jeste v roce 1876. To uz ale mél jako stary a seSly hodnotu jen 8 zlatych a 40
krejcart.’”

Ze soch, jez kostel zdobily, je potfeba uvést predev§im sochu Panny Marie v pro-
sklené sktince na hlavnim oltafi. Byla zakoupena roku 1788 farniky a téSila se zfejmé
znacéné Ucte, nebot’ byla ozdobena ¢tyfmi granaty a dvaceti stfibrnymi mincemi (3 tolary,
17 dvacetnikti). Neni divu, Ze pfitahovaly nezadouci pozornost a v noci z 20. na 21. 7. 1868
byly spolu s paramenty z oltaiti odcizeny neznamymi zlod¢ji. Tato skutecnost byla nejen
zanesena do kostelniho inventafe, ale zprava o kradezi pronikla i do dobového tisku.*

V kostele nechybéla ani socha sv. Jana Nepomuckého a v neposledni fadé tu bylo
nékolik obrazii. Pfedné §lo o kiizovou cestu malovanou na platné v ¢ernych ramech, kterou
zaplatili farnici; v kostelnim inventaii figuruje od roku 1827. Dalsi byly obrazy sv. Aloisia
Gonzagy a Panny Marie Klatovské. Roku 1904 byl pofizen votivni obraz Panny Marie
Rizencové od Josefa Mathausera.

Z bohosluzebnych pfedmétt je nutno zminit dodnes dochovanou cinovou kititelnici,
zhotovenou pro kostel roku 1892 Vaclavem Terebou v Krasné (Schonfeld) namisto starsi.
Byla umisténa ve zvlastnim vyklenku na jizni stran¢ triumfalniho oblouku s dfevénymi
dvitky. Dale mél kostel médénou pozlacenou monstranci, kterou daroval bailli maltézské-
ho tadu z Dozic Johann Baptist Franz von Colloredo-Mels-Wallsee (1 1814). Zvlastni po-
lozku pak pfedstavuje pozlacena relikviaiova monstrance s ostatky sv. Jilji. Star$i inventa-
fe (1855, 1876) ji nezmifiuji a v inventafi z roku 1921 jiz nefiguruje.*”

Jak vidno, mezi dobrodinci kostela ziistavala i po pfevzeti patronatu NaboZenskym
fondem dozicka vrchnost, reprezentovana baillivy maltézského fadu. Také jejich pribuzni
pfispivali svymi dary jako napfiklad hrabénka Eugenie von Schonborn, sestra bailliho Fri-
dricha Schonborna, ktera roku 1865 vénovala kostelu ¢ervenou kasuli, album, velum na
kalich a dal$i bohosluzebné potieby.!*”

Na sklonku 19. stoleti se farai Jan Cerny zacal zaobirat myslenkou na vyménu sta-
vajiciho zafizeni za nové, které mel dodat renomovany umélecky sochafsky a fezbarsky
zévod Josefa Krejéika z Prahy v jednotném, tehdy modernim neogotickém stylu. Firma
postupné zaslala navrhy na nové oltate, kazatelnu, zpovédnici, chérovou miizku, kfizovou
cestu a Bozi hrob. Pro tak zasadni zménu bylo nutno ziskat také svoleni organti pamatkové
péce. Souhlas pro instalaci novych oltafd, kazatelny, zpoveédnice a chorové miizky vydal 2.
2. 1898 tehdejsi c. k. konzervator pro blatensky okres, znamy historik a kastelolog August
Sedlacek s odivodnénim, Ze ,, uprava jich slohu kostela jest primérena. “ Bylo tedy zjevné
ptihlédnuto ke gotickym architektonickym ¢lanktim, které se v kostele dochovaly. OvSem
samotna regotizace kostelnich interiérli, vychazejici ze zasad purismu, byla v této dobé
velmi rozsifena.

Modernizace vnitiniho zatizeni kostela by ale pfedstavovala zna¢nou investici. Fir-
mou Josefa Krejcika predlozena kalkulace byla na ¢astku 2 985 zlatych a 50 krejcart. Fa-
raf tedy od ni nakonec z vétsi ¢asti upustil, rozhodl se ale opatfit do kostela alespoint novy

97] SOKA Plzen-jih se sidlem v Blovicich, Farni iifad Budislavice, inv. ¢. 11, ukn 10, inv. ¢. 14, ukn 13. SOKA
Strakonice, Osobni fond Hille Jan Pavel, inv. ¢. 52, sign. 52/1, karton 8 (Déjiny vikariatu Blatenského, Cast mistopisna
IIL., fol. 768r). Hille pfepisuje jméno vyrobce pozitivu z roku 1796 jako ,,Noli“ a hypoteticky interpretuje jako
»Maly“. Ve skute¢nosti jde bezesporu o Frantiska Prokopa Nolliho (asi 1744-po 1814). Srov. www.varhany.net/
zivotopis.php?idv=138623, navstiveno 23. 10. 2016, 16:17.

98] SOKA Plzen-jih se sidlem v Blovicich, Farni tifad Budislavice, inv. ¢. 11, ukn 10, inv. ¢ 13, ukn 12. Prazsky
denik, ro¢. 1868, ¢&. 3, 1. 8. 1868.

99] SOKA Plzen-jih se sidlem v Blovicich, Farni ufad Budislavice, inv. ¢. 11, ukn 10, inv. ¢. 14, ukn 13, inv. €. 25,
karton 7, inv. ¢. 29, karton 8. SOKA Strakonice, Osobni fond Hille Jan Pavel, inv. ¢. 38, sign. 38/1, karton 7 (Vikariat
Blatensky, dil L., pag. 180).

100] SOKA Plzen-jih se sidlem v Blovicich, Farni titad Budislavice, inv. ¢. 20, karton 1.
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Bozi hrob a kiiZovou cestu. Dne 24. 2. 1904 proto pozadal c. k. mistodrzitelstvi o svoleni
k jejich nakupu a okresni hejtmanstvi v Blatné o doporuceni.'® Jeho usili vSak vyslo na-
prazdno, coz je pochopitelné, nebot’ se ukézalo, ze pfednostni bude celkova oprava kostela.

K zafizeni kostela patfily rovnéz zvony. Na vézi kostela stale visely tii. Jeden z nich
byl roku 1822 jako pukly dan na naklad farnikd k preliti spolu se zvonkem od sakristie.
Podobné byl v roce 1879 u prilezitosti opravy véze pielit v diln¢ Josefa Dépolta v Plzni
nejmensi zvon. Mél spodni primér 52 cm a vysku 39 cm. Dalsi zvon, malych rozméru,
zlstaval v sanktusniku. '

Okolo kostela se rozkladal hibitov s marnici. Pochovan zde kuptikladu byl ,, vedle
dveri kostelnich *“ lokalista Vaclav Ninger (7 1798) ¢i dlouholety budislavicky ucitel Mat¢j
Bach (1 28. 1. 1858).'1'V pribéhu 19. stoleti v§ak pestal kapacitné dostacovat, a tak byl
roku 1845 zalozen necelych 200 m jizné od kostela hibitov novy, zatimco dosavadni pfe-
stal byt postupné vyuzivan.'®!

Fara

Opétovné ustaveni samostatného duchovniho spravce pro Budislavice predpokladalo,
ze mu bude v mist¢ zajisténo odpovidajici ubytovani. Starsi fara, mozna jesteé stredovekeé-
ho puvodu, s nejvétsi pravdépodobnosti jiz davno nestala. Podle tradice, kterou s dataci
do roku 1723 cituje obecni kronika podle pisemnosti z archivu ¢izkovské fary ,, povidali
pres 80 let stari lidé, ze od svych predkii slyseli, ze fara tam v Budislavicich bejvala tu,
kde Posibal nyni staveni ma a tudy z toho staveni skrz zed krchovni dvére byly, jsou nyni
zazdeény a s celou zdi vapnem ovrhnuty. “ V ptipad¢, Ze tradice vychazi ze skutecnosti, pak
se ptivodni fara nachazela jizné€ od kostela na misté €. p. 7, které vlastnila rodina Posibali
do roku 1839.1%]

Nova obytna budova pro lokalistu (¢. p. 6) vznikla na opaéné strang, tedy severné od
kostela pfi silnici do Kladrubec. Diky dochovanym u¢tim a dokumentim vzeslym z ko-
munikace mezi lokalistou, spravou statku Dozice, krajskym tGfadem v Pisku a zemskym
mistodrzitelstvim v Praze, ulozenym v archivu ¢eského velkopievorstvi maltézskych ry-
tif, si mizeme utvofit vcelku podrobny obrazek o tom, co stavbé obydli pro lokalistu
v Budislavicich pfedchazelo, kdo se na ni podilel, jaké byly naklady — a v neposledni fadé
téz upfesnit jeji chronologii.

Aktualni se potieba ubytovani pro lokalistu stala s nastupem Gottharda Schneide-
ra v bieznu 1787. Jeho predchidce P. Jermar mél jako knéz Inarského augustinianského
konventu moznost pfebyvat v matetském klastete a do Budislavic dojizdét. To mu ale
zjevné také moc nevyhovovalo, jelikoz do mésice funkci lokalisty opustil. S vystavbou
obydli pro lokalistu se nicméné pocitalo od samého zacatku. Jiz 14. 12. 1785 podepsali
rychtafi vsech prifafenych vsi, totiz Tomas Spour z Budislavic, Bartoloméj Masek z Pre-
budova, Vojtéch Vaviik z Kladrubec, Matéj Sedlacek z Mladého Smolivce a s nimi jeste
dva dalsi sedlaci prohlaseni, ze vSichni hospodafi povinovani potazni robotou, vykonaji

101] SOKA Strakonice, Okresni titad Blatnd, inv. ¢. 1248, sign. 5/B, karton 222.

102] SOKA Plzen-jih se sidlem v Blovicich, Farni titad Budislavice, inv. ¢. 11, ukn 10. Pamétni kniha obce Budislavic,
pag. 12. SOKA Strakonice, Osobni fond Hille Jan Pavel, inv. ¢. 52, sign. 52/1, karton 8 (Dé&jiny vikariatu Blatenského,
Cést mistopisna IIL., fol. 769r).

103] SOA v Plzni, Sbirka matrik, sign. Budislavice 03, fol. 5r. SOKA Strakonice, Osobni fond Hille Jan Pavel, inv. ¢.
52, sign. 52/1, karton 8 (Dé&jiny vikari4tu Blatenského, Cést mistopisnd IIL, fol. 770v).

104] SOKA Strakonice, Osobni fond Hille Jan Pavel, inv. ¢. 52, sign. 52/1, karton 8 (Dé&jiny vikariatu Blatenského,
Cést mistopisna IIL, fol. 769r).

105] Pameétni kniha obce Budislavic, pag. 13. 750. vyro¢i Budislavic, s. 20.
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pro ,,vystaveni pro duchovniho pastyre habitace “ tii dny roboty tak, jak jim to vrchnost
nafidi. Dovoz materidlu na stavbu byl zajistén. OvSem teprve v roce 1788 zacala sprava
dozického statku fesit, kolik materialu viibec bude zapotiebi. V prib&hu dalSich dvou let
pak bylo opatfeno 10 900 Sindelti a 48 '% saht dfeva pro stavbu krovu a dalsi prace. Léta
ubihala a nic se nedé€lo. A tak pozadali farnici v roce 1792 krajsky Gfad v Pisku, aby sta-
vebni zamér podpoftil. Nezbytné svoleni ¢eského zemského gubernia pro realizaci stavby
bylo vydano az 4. 7. 1793. Zahajeni praci bylo stanoveno na 29. 7. a dokon¢eny mély byt
do 30. 9. toho roku. Ve dnech 28.-30. 7. 1793 tak byly uzavieny smlouvy s femeslniky na
jednotlivé prace — zednické byly zadany Vaclavu Kopfivovi ze Spaleného Pofici a Janu
Raskovi z Budislavic, tesafské Vaviinci Karasovi, rovnéz ze Spalené¢ho Pofici, truhlarské
Josefu Smrékovi z Budislavic, zameénické Josefu Waldmannovi z Kasejovic. Hrnéit Matgj
Schwarzer ze Spaleného Pofi¢i mél postavit glazovana kamna. Sklenarské prace provedl
Ignac Halek, kovarské Jakub Vorli¢ek. Pokud jde o stavebni material, bylo mimo jiné spo-
ttebovano 15 000 zdicich cihel, 4 000 tasek a 15 000 Sindelti. Ke 30. 12. 1793 byl sestaven
seznam dokon&enych praci, které mél zaplatit Nabozensky fond. Slo o &astku 115 zlatych
a 58 krejcarti. To ovSem rozhodné nepiedstavuje celkovou vysi ndkladd. Jen cena smluve-
na s obéma zednickymi mistry ¢inila 197 zlatych a 20 krejcarti a tesaiské prace mély byt
provedeny za 70 zlatych a 40 krejcari. Na thradé nakladt se vSak podilel i velkostatek
a farnici, bohuzel ale nevime, jakymi ¢astkami, jen to, ze také materidlem a jeho dovozem,
jak jiz bylo vyse feceno.'%!

Vystavba obydli pro duchovniho spravce predstavovala dilezitou skute¢nost. Odrazi-
la se dokonce i v matri¢nim zapisu o umrti lokalisty Gottharda Schneidera (1 30. 5. 1795),
ktery se o ni zaslouzil a svou pricinlivosti ji pfes vSechny obtize dovedl do zdarného konce
(,, qui hanc localiam magna industria et adversitate in statum perfectum perduxit‘‘).'"”)

Kdo vytvoril plany na stavbu obydli lokalisty, nelze bezpecné fici, piestoze se docho-
valy dva, signované zednickym mistrem Antonem Schackem. Oba pocitaly s patrovou bu-
dovou, v jednom piipad¢ skromnéjsi, ve druhém prostornéjsi. OvSem jestli byl realizovan
néktery z nich nebo néjaky jiny, vypracovany dal$im stavitelem, nevime. Kazdopadné jiz
od pocatku to byla budova patrova. V pfizemi se nachazela piedsin, zcela jisté¢ kuchyné,
kvelb a ¢eledni svétnice, v patfe pak obytné pokoje, z nichz jeden je oznacovan jako letni
(,, Ober Sommer Zimmer *).!%!

Schneidertiv nastupce Vaclav Ninger zamyslel opatfit okna budovy kovovymi mii-
zemi. Dne 22. 9. 1796 mu k tomu gubernium vydalo povoleni. Mélo se udélat pét oken se
zaluziemi a pét oken s mfizemi ndkladem 43 zlatych a 35 krejcard. Kalkulace zamecnika
Jakuba Vorlicka a truhlafe Josefa Smréky vsak znéla na 77 zlatych a 5 krejcard. Rozbéhla
se tedy opét ptisloveéna papirova vélka, ktera trvala jesté roku 1798.'1 Byla vSak zjevné
korunovana tspéchem, nebot’ kdyz v kvétnu téhoz roku lokalista Ninger zemfel, bylo do
matriky k jeho imrti do vyctu zasluh uvedeno také to, ze ,, lokalii mrizemi Zeleznymi a jin-
Simi potiebnymi véci (sic) zaopatril. “!'%

Z nasledujicich desetileti pak vime, Ze kuptikladu roku 1810 bylo vyuctovano 10 600
Sindel a 120 000 hiebikd na poloZeni nové stie$ni krytiny, které provadél tesat Jenicek
z Dozic.!"1 V roce 1850 pak mélo byt obydli lokalisty piestavéno do souc¢asné podoby,

106] NA, Rdd maltézsky - spisy a knihy, inv. ¢. 1824, sign. XXXVIII, karton 621. SOkA Plzen-jih se sidlem
v Blovicich, Farni titad Budislavice, inv. ¢. 11, ukn 10.

107] SOA v Plzni, Shirka matrik, sign. Budislavice 03, fol. 4r.

108] Srov. vykaz dodélanych praci uréenych k proplaceni Nébozenskému fondu z 30. 12. 1793. NA, Rdd maltézsky
- spisy a knihy, inv. ¢. 1824, sign. XXXVIIIL, karton 621.

109] NA, Rdd maltézsky - spisy a knihy, inv. &. 1824, sign. XXXVIII, karton 621.
110] SOA v Plzni, Sbirka matrik, sign. Budislavice 03, fol. 5r.
111] SOKA Plzen-jih se sidlem v Blovicich, Farni itad Budislavice, inv. ¢. 11, ukn 10.
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alespon tak to uvadi Jan Pavel Hille, ktery jesté pracoval i s dnes jiz neexistujicimi a ne-
zvéstnymi prameny.''?

O vybaveni fary a komfortu, ktery duchovnimu spravci poskytovala ve druhé puli
19. stoleti, nads informuje inventat z 31. 5. 1883. Do patrové budovy se vstupovalo dveimi
se zvonkem. V ptizemi byl vpravo maly pokojik s kachlovymi kamny a pod nim sklep. Na
levé strané se nachazela farni kancelaf oznacena ¢erné natfenou ovalnou tabulkou a vy-
bavena novym nabytkem — stolem (62 x 80 cm), dvéma Zzidlemi, lavici, nahnédo natfe-
nou dvoukiidlou uzaviratelnou skiini na spisy a kachlovymi kamny. Vedle kancelaie byl
dalsi pokoj. Dale se zde nachdzel celednik, nové zafizeny spordkem na uhli a nabytkem,
a kuchyné se spizirnou. V patie byly celkem Ctyii mistnosti a zachod. K obyvani slouzily
ziejmé pokoje na jizni a severni strané, na strané¢ vychodni byl salon s velkymi kachlovymi
kamny, uréeny patrn€ pro posezeni s navs§tévami a prateli. V mistnosti na zapadni strané se
pak nachazel farni archiv a knihovna. Stala tu hnéda skfin se zamkem a pfihradkami, ,, v niz
ulozeny spisy farniho uradu Budislavického od zalozZeni fary dosud* a dale ,, almara Sedive
natiena s dvoukiidlovymi dvermi, uvniti' s prihradami s napisem Bibliotheca parochialis *.
Tu nechal vyrobit spravce dozického velkostatku Jan Stan€k a s nejvétsi pravdépodobnos-
ti obsahovala také knihy odkazané lokalistou Josefem Hostovskym. V dalsi skiini byla
uloZena paramenta a jiné potfeby. Vytapéna byla i chodba, kde stala samostatna kachlova
kamna.

Hospodaiské zazemi tvofilo staveni slouzici z¢asti jako chlév pro kravy, zEasti jako
stodola. Nove byl postaven chlivek pro vepfovy dobytek s kurnikem a jesté jeden chlivek,
rovnéz s kurnikem. Déle tu byl senik, tfi nové holubniky pro celkem 12 part holubt, hno-
jisté a psi bouda. Do farského dvora se vjizdélo dvéma prujezdy. Jeden byl situovan mezi
farou a stodolou na stran¢ k silnici, druhy pak ptimo v objektu stodoly. Za farou smérem ke
hibitovu se rozkladala zeleninova zahrada se studnou a sad.'

Skola

V souvislosti s obnovenim samostatné duchovni spravy v Budislavicich byla roku 1790
ve vsi rovnéz ziizena Skola, nachazejici se stejn€ jako kostel a obydli lokalisty pod pa-
tronatem Nabozenského fondu a kontrolovana duchovnim spraveem, ktery zde vyucoval
nabozenstvi. Od roku 1818 byla dvojtfidni. Piivodn¢ stala v mistech zruseného domku ¢.
p- 8, kde se tikalo ,,ve staré Skole*“. Soucasna skolni budova (€. p. 45) naproti fafe byla po
dlouholetém pferuSovaném jednani postavena v letech 1836—1838 a vysvécena 1. 9. 1839.
Kromé mistnich sem dochazely téz déti z ostatnich pfifaienych obci Kladrubce, Mlady
Smolivec a Pfebudov. V roce 1899 si vsak obec Kladrubce postavila vlastni $kolu a odsko-
lila se. Z budislavickych ucitell stoji za zminku zejména Mat¢j Bach, piivodnim vzdélanim
pravnik a jinak vyborny muzikant, ktery zde pisobil plnych Sedesat let, od roku 1798 az
do své smrti 28. 1. 1858.114

Zavér

Farni kostel sv. Jilji v Budislavicich je pomérné¢ opomijenou cirkevni pamatkou jizniho
Plzenska, které dosud vénovala pozornost spiSe jen regiondlni historiografie. V prubéhu

112] SOKA Strakonice, Osobni fond Hille Jan Pavel, inv. ¢. 52, sign. 52/1, karton 8 (Déjiny vikariatu Blatenského,
Cést mistopisné ITL, fol. 768r). Kronika obce uvadi az rok 1852. Srov. Pamétni kniha obce Budislavic, pag. 14. Lze
ale predpokladat, Ze prestavba trvala del$i dobu, ¢ili obé data mohou byt relevantni.

113] SOKA Plzen-jih se sidlem v Blovicich, Farni iifad Budislavice, inv. ¢. 14, ukn 13.
114] Frantisek D. ZENKL, Déjiny skol, s. 382-384, 399.
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staleti prosel n¢kolika piestavbami a tipravami, které mu daly jeho dnesni tvar. Jejich roz-
sah byl limitovan zajmem patrontl, pro které jeho udrzba predstavovala jak moznost repre-
zentace, tak biemeno, coz plati zejména pro obdobi, kdy patronat vykonaval Nabozensky
fond.

Tento piispévek se snazi o uceleny vyklad déjin kostela v kontextu vyvoje duchovni
spravy, majetkovych a patronatnich vztahti od pocatku do doby kratce pted prvni svétovou
valkou. Vyuzity jsou k tomu zejména dosud jen malo vytéZené ¢i zcela nevyuzité archivni
prameny. Jednotlivé stavebni faze jsou blize zdokumentovany a tam, kde to bylo mozné,
chronologicky upfesnény. Zvlastni pozornost je vénovana vyvoji a proménam vnitiniho
zafizeni kostela. Samostatné je zminéno obydli duchovniho spravce a okrajove také Skola.
Prispévek tak pfedklada souhrn informaci upotiebitelny pro dalsi odborné vyuziti ke studiu
stavebn¢ historického vyvoje kostela, potazmo i fary do pocatku 20. stoleti.

Church and religious administration in Budislavice. From the beginnings till 1912
Summary

St. Giles parish church in Budislavice is a rather forgotten religious sight in South-Pilsen
Region. Mostly, it has attracted the attention of the regional historiography. During the
centuries, the church underwent several rebuildings and reconstructions which have given
the church its current appearance. The extension of the reconstructions was limited by the
will of patrons, for whom the building maintenance symbolized not only a possibility to
represent themselves but also a financial burden. An example of the latter case is a period
when the church was under the auspices of the Religious Fund.

This article is intended to explain the complete history of the church, in the con-
text of the religious administration, property and patronal relations, from the beginning
till the period shortly before the World War 1. Rarely or never used archival sources are
applied in this article. Particular construction phases are documented in detail and they are
accompanied with chronological specifications where it is possible.

A special attention is paid to the interior equipment of the church. The parish ad-
ministrators house and is mentioned separately and the school is described marginally. The
article presents a collection of facts which are suitable for a further professional use, for the
construction and historical survey of the church and parsonage in the early 20th century.
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Obrazova priloha

Interiér kostela na fotografii Jana Pavla Hilleho, kolem roku 1900,
Meéstské muzeum v Blatné, Sbirka sklenénych negativi, ¢. neg. 352.
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