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Abstrakt: Clanek se zabyva vyvojem moderni zapadni spole¢nosti, ktery ovlivnil formovani svétové civilizace.
V ¢lanku je poukézano na to, ze prosazovani kulturniho vzorce Zapadu neprobihalo snadno. Nestabilita jako stav
soucasné civilizace je poznamenana ztratou viry v jednotny smysl lidského Zivota, individudlniho i spolecenského,
politického, ekonomického, ktery byl samoziejmosti na po¢atku formovani moderni spole¢nosti. To se projevuje
ve vSech institucich moderni civilizace rizikové spolecnosti.

Abstract: The article deals with the developments in modern western society that have influenced the formation
of the world civilisation. It points out that the promotion of western cultural patterns was uneasy. Instability
as the state of the contemporary civilisation is marked by the loss of faith in coherent meaning of human life,
both individual and social, political, economic, a natural feature at the beginnings of the formation of modern

societies. This affects all institutions of modern civilisation as the risk-society.
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Procesy zmén v soucasné vysoce vyspélé technické
civilizaci oslabuji vyznam velkych ideji a role
autorit mysleni. Je to zptusobeno také tim, Ze pojmy
a kategorie mysleni neodpovidaji skute¢nosti, nena-
chazeji dostatecné presvédcivé formulace k postizeni
toho, co se v redlném svété odehrava. Je to dano
také tim, Ze tyto mySlenkové konstrukty se opiraji
o zkuSenost z jiného obdobi jiz minulé faze vyvoje
lidské civilizace. Formy védéni minulosti byly chapany
jako prostiedek k pochopeni ¢i porozuméni readlnému
svétu socialni skute¢nosti. Luhmann o nich mluvi jako
o staroevropskych pojmech.!

Vyvoj moderni spolecnosti Zapadu podstatné ovliv-
nil formovani svétové civilizace. Uskutectioval se na
zaklad¢ konsensu o vyznamu kategorii a pojmu filoso-
fického, politického, ekonomického, pravniho mysleni
nejvyspélejsich, nejrozvinutéjsich zemi. Vzdélani me-
lo zésadni vyznam a bylo povazovano za univerzalni
prostiedek k prosazovani myslenky pokroku a sméfo-
vani k vytvoreni spolecnosti, kterd by byla idealni
v tom smyslu, Ze by v ni kazdy mohl nalézt uplatnéni
a uskute¢nit své predstavy o §tésti a naplnéném zivote.
Predpokladem k tomu bylo piesvédceni o pravdivém
poznani a spravném jednani na jeho zaklad¢. Pravdivé
poznani socialni skute¢nosti vyjadiené v jednotném
systému logicky uspofadanych pojmu politického,
ekonomického a pravniho mysleni modernity se zdalo
byt nezviklatelné. Zdalo se, Ze nic nemuze ohrozit
optimalni vyhlidky realizace velkych ideji autorit
okcidentalniho mysleni.

I Luhmann na toto téma prednéasel v rdmci série piednasek véno-
vanych otazkam preziti lidstva na konci 20. stoleti poradanych
videniskou radnici. N. Luhmann (1996).

Realizace tohoto zaméru vSak nebyla takova, jaké
bylo oc¢ekavani. Prosazovani kulturniho vzorce Za-
padu neprobihalo snadno. Nezamyslené dusledky
pri jeho realizaci vyvolavaly neptedvidatelné reakce.
Procesy zmén postupné narusovaly predstavu o moz-
nosti regulovat a kontrolovat vyvoj v duchu velkych
ideji. Vznikaly sice institucionalizované¢ mechanismy
kontroly a regulace vyvoje, které se vSak castéji nez
idejemi fidily logikou vlastniho vyvoje. Ideje v institu-
cionalizované podobé¢, tedy proménéné v organizacné
uzaviené systémy jednani, zacinaly zit vlastnim samo-
statnym zivotem. Do procesii vyvoje a zmén tak vstu-
povaly postupy, v nichz spise nez ideovy zaklad bylo
sebeuchovdni a autonomie vyvoje administrativné
spravnich celkli. Samovyvoj postupné se vydelujicich
segmentll socialnich vztaht a struktur administrativné
spravnich celkil vytvarel novou situaci.

Z logiky aplikace staroevropskych pojmu vyplyva
zakladni pozadavek udrzovani ¢i posilovani stability
spoleénosti, spolecenského systému jako jednotného
celku. Vse, co naruSuje predpokladany optimalni stav
udrzeni fadu ve spole¢nosti, ma byt odstranéno. Tento
pozadavek ma své raciondlni opodstatnéni odkazujici
k predpokladanému piesvédceni o zdsadnim vyznamu
mysleného svéta ideji, shody ideového, pojmového,
kategorialniho schématu, v némz je =zachycena
skuteénost, jsou jim popsany zakladni ptedpoklady
souziti a moznych zmén. To odpovidd i moznosti
mySlenkové€, raciondlné fidit a ur€ovat budouci faze
vyvoje spolecnosti.

V dutsledku postupné demokratizace vyvoje mo-
derni spole¢nosti sehravaji vyznamnou ulohu témata
konsensu, konsensualniho jednani a tolerance. Jejich
vyznam je zalozen na piijeti myslenky zéasadniho
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vyznamu jasn¢ definovanych norem a zdkond, jimz
je tfeba se adaptovat, ptizptsobit a které také stanovi
rdmec mozné komunikace. Komunikace pak probiha
v regulované podobé normativnich pozadavku. To, co
je dilezité pro nalezeni smyslu komunikace, vychazi
z diskusi, argumentace, ktera predpoklada moznost
nalezeni shody, dohody, domluvy. Konsensus je tedy
vysledkem pfipravenosti pfijmout v ndzorové konfron-
taci to nejlepsi feSeni. Vse je podepieno presvédce-
nim o opravnénosti platného systému norem, jimiz se
fidi zivot spolecnosti, ekonomicky, pravni, politicky,
v nichz jsou zavazna témata komunikovana.

Otevieny systém demokratické spolecnosti pocita
s tim, ze postupné piibyva nazorovych stietl, Ze neni
mozné predpokladat pasivni piijeti jediného mozného
vykladu ideji, o né€z se systém opird. Tim spiSe, Ze
postupné zmeény Zzivotnich podminek, historického vy-
voje, vale¢nych konflikt, pfirodnich katastrof si vy-
nucuji zaujeti postoje, ktery nemusi byt shodny. Nic-
mén¢ jako urcujici zdstava presvédéeni, ze je mozné
ve vzajemné interakci dospét ke sladéni nazori. To se
déje na zaklade respektu k jinym nazorim, na zaklade
tolerance. Ta je podminéna i celou fadou jinych vlast-
nosti, jako napfiklad slu$nosti, schopnosti pro férovost
¢i pfitakani lepSim nazortm druhych. Tolerance, jako
téma zvazované a pripominané v moderni spolecnosti
demokratického typu, musi byt respektovana beze
zbytku. To vyplyva nejen z ducha staroevropskych
pojmii, ale také z presvédéeni o moznosti uskutec¢novani
vyssich, dokonalejsich a lepsich forem Zivota.

Posilovani stability socidlniho systému moderni
spolec¢nosti opirajici se o jediny spravny vzorec cho-
vani, o jednu dominantni ideu skryva v sob& nebezpeci
smétovani k totalitarismu. V rané fazi vyvoje velkych
civilizaci byl sice prosazovan velmi jednoduchy
vzorec jednani, ale pozdé&ji se to zmeénilo. Také kulturni
vzorec Zéapadu, postupné se projevujici demokratizaci
otevieného systému, narazil na své hranice.

Zna¢nd flexibilita syst¢ému moderni spole¢nosti
jako demokratického otevieného systému se opira
o moznost neustalého zdokonalovani podminek zivota
efektivnim prekonavanim piekazek. To se po urcitou
dobu skute¢né datilo. Bylo to spojeno se spoléhanim na
organiza¢né-manazerské a technicko-administrativni
feSeni problém, coZ umoznovalo relativné uspokojivy
vyvoj. Bylo to ddno i nesrovnateln€ mensi komplexitou
podminek socidlniho Zivota, nez jak je tomu dnes.
NarGstajici komplexita, stoupajici pocet informaci,
rozvoj médii a komunikace, nastup novych technologii,
elektronickych médii a fada dalSich faktorti brani
jednoduchému podfizeni novych skutecnosti néjaké
jedné dominantni centralni ideji.

Konfrontace s ménicimi se podminkami socialni-
ho svéta nahlizena ve svych pocatcich také jako krize
hodnot, hodnotového vzorce chovani, mé dnes vyrazné
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jinou podobu. Ideovy, myslenkovy zaklad kulturniho
vzorce moderni spolecnosti, kapitalismu i socialis-
mu, je ve svém zakladnim urceni vyrazem historicko-
-spolecenského vyvoje Okcidentu a kontinuity aplika-
ce staroevropskych pojmi. Zminovana krize hodnot
je dnes vyjadiena spisSe v pojmu krize legitimity, tedy
opravnénosti univerzalniho vyznamu kategorii mysle-
ni ve staroevropskych pojmech.

I spole¢nosti demokratické, v nejSir§im slova smys-
Iu usilujici o stabilitu, hrozi, ze se dostane do situace
ptijeti takovych postupli k odstranéni krizového stavu,
7e sklouznou k totalitarismu. Cim vice p¥ibyva situaci,
které jsou mimo kontrolu, tim stoupa nebezpeci nepfi-
méfeného zasahu. Mysleni Okcidentu, vira v pravdi-
vost velkych ideji neni pouze né¢im, co by stalo mimo
realitu, ale naopak podstatné urcilo podobu institucio-
nalizovaného svéta moderni civilizace.

Piesvédcéeni o dominanci kulturniho vzorce Okci-
dentu se opiralo o legitimitu zakotvenou zpocatku
pevné v nabozenstvi. S kritikou nabozenstvi, seku-
larizaci a postupnou autonomizaci a diferencovanim,
vyc¢lenovanim ekonomické, politické, pravni a dalsich
oblasti socialniho svéta, se otazka legitimity dostavala
do stale vagnéjsi podoby. Nabozensky zaklad legitimity
kulturniho vzorce Okcidentu se proménoval v ideo-
logizované podob¢ zajmu filosoficko-politickych, na-
rodnich, nacionalistickych, ekonomicko-politickych.
Podstatné v této souvislosti je to, ze bylo pozadovano
posileni stability spole¢nosti, socialniho systému, cel-
ku, jako by se jednalo o organismus. Hodnotovy, kul-
turné-historicky zéklad moderni spole¢nosti, legitimi-
zace opatieni hodnotové orientace byla zdivodiovana
i virou ve védu a pokrok. Stile v&étsi pozornost
vzhledem k ménicim se podminkam socidlniho Zivota
byla vénovana tomu, jak tento vyvoj udrzet v uréitych
mezich v urcitém ramci.

Posilovani stability systému vedlo k posilovani mo-
censko-politickych i organiza¢né-manazerskych pos-
tuptl pii formovani socialnich vztahti a socialni struk-
tury. Idedl stability, udrzitelnosti vyvoje, tedy jeho
regulace a kontroly, se zda byt s ohledem na soucasny
stav neudrzitelny. Dosavadni pokusy reformovat ¢i vy-
fesit krizovy stav globalni spolec¢nosti i zptisob debaty,
diskursu témat jsou ohrozeny tim, Ze se stale vice uka-
zuje omezenost schémat mysleni o svété, o socidlnim
svéte zakletych ve staroevropskych pojmech. Ukazuje
se také, ze predstava o spolecnosti jako organismu ¢i
systému i v pojeti teorii otevieného systému schopné-
ho poucit se z chyb, ptipraveného fesit krize uspokoji-
vym zpusobem, je neudrzitelnd. Jejim predpokladem
je predstava o efektivité zasaht z jakéhosi mocenského
¢i intelektualniho centra, v kontextu zasad mysleni ve
staroevropskych pojmech.

Proti ¢asto zmiflovanému pozadavku stability jako
predpokladu optimalniho stavu spolecnosti, ktery



tézko odolava tendencim k totalitarismu, se v dnesni
dobé vyvijeji techniky vyrovnavani se s prevladajici
nestabilitou. Nestabilita se projevuje s ohledem na
chovani systému vuci svému okoli tim, Ze nardsta
pocet prvku, které nemohou byt zahrnuty do systému,
a které ani v piipad¢ oteviené¢ho systému se nijak
nepodileji na jeho dal$im trvani. Je obtizné zachovat
pevnou stabilni strukturu vztaht, stejné tak jako udrzet
kontinuitu vyvoje spolecnosti predpokladanou ve
starSich pojetich socialni evoluce.

To, co vyrazné vstupuje do zivota soucasné spo-
le¢nosti, je v systémové teorii oznacovano jako
kontingence. Vyznam tohoto pojmu se nekryje pfimo
s pojmem nahody, ale spiSe mu odpovida termin
nahodilosti ¢i neocekavané udalosti, kterd vytvari
novou situaci, nové problémy nefesitelné tradovanymi
formami jednani a které zarovenl nemohou byt zcela
opomijeny. Kontingentni situace se samy stivaji im-
pulsem ke zménam. Vyvolavaji nutnost nalézani feseni
s vyuzitim materialniho 1 intelektualniho potencialu,
jimz spolecnost momentalné disponuje, ale jinym nez
dosud osvédéenym zpiisobem. Zplisoby feseni se opiraji
o obrovsky potencidl nashromazdény vyvojem tech-
nologii, opirajici se také o bohatou tradici experimentu.

Dtsledkem novych situaci vyvolanych plisobe-
nim kontingence je posileni nového postoje ke svétu,
v némz dominuje pfipravenost ke zménam. V obecném
smyslu se jedna o posileni védomi ptichodu toho, co je
nové a jiné. Pribyvani, mnohost nastavajicich kontin-
gentnich situaci obraci pozornost ke konkrétnim pro-
blémiim a odsouva ponckud stranou do pozadi otazky
prili§ obecné, abstraktné formulované pojmy kulturné
hodnotove stanovenych cild a ucelt lidského jednani.
V socialnim svété se to projevuje postupnou asymetrii
pivodné komplementarniho spojeni normativné pravni
a hodnotov¢ kulturni roviny.

Z hlediska sociologické teorie systému podle no-
vého paradigmatu autopoietického systému?® se kon-
tingence dotyka a zasahuje 1 pfimo do diferenciace
a autonomizace aktivit a ¢innosti, individualnich i in-
stitucionalnich, jejichz postupné prosazovani je moz-
né sledovat od pocatku novoveku. V soucasné dobé
se vSak projevuje zplisobem, ktery neumoznuje jejich
vyklad star$i argumentaci v duchu tvah o uzavienych
a otevienych systémech.

Nestabilita je redlnym stavem soucasné spolec-
nosti, jehoz pfi¢inou je stoupajici komplexita, slozitost
a amplifikace, zasahujici do vyvoje vSech oblasti so-
cidlniho zivota. Krom¢ toho je také dusledkem

2 Pojem autopoiese byl ptivodné pouzit biology Maturanou a Vare-
lou zabyvajicimi se porozuménim organizaci zivé bytosti a fun-
govanim nervového sytému a soucasné jejich piesahem do ob-
lasti spolecenské existence clovéka. H. R. Maturana, F. J. Varela
(2016).
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zmenSujici se moznosti redukovat vyvoj civilizace na
nékolik zékladnich a jednoduchych principid. Diferen-
ciace spole¢nosti probiha spontanné, neredukovatelné
a jeji popis si vyzaduje novy pristup odlisny od davéry
v moznost jednozna¢én¢ efektivniho uplatnéni
mocenskych, politickych ¢i pravnich prostiedkd, jimiz
soucasna civilizace disponuje.

Tento stav se odrazi i v dnesni rezignaci sociologie
pfi pokusech o vytvofeni velké teorie, tedy jakéhosi ce-
lostniho pohledu na soudobou spolecnost. Je to patrné
i na marnych pokusech celostniho pojeti ¢loveka
a spolecnosti v tradi¢nich koncepcich antropologie
a sociologie, které se opiraly o definice podstaty, ideje
¢loveka a podstaty, ideje spolecnosti. Zakladem tohoto
ptistupu bylo presvédceni o moznosti uskutecnit ideu,
vytvofit takovy socidlni svét, v némz by byl realizovan
smysl d&jin i lidské existence, pfedem definovany.

V soucasné sociologii se novym zptisobem zabyva
otazkou nestability systémova teorie. Nepovazuje
nestabilitu za negativni stav, ktery ma byt nahrazen
stabilitou. Nestabilita je normalnim stavem spole¢nosti,
ktera vybizi k neustalym aktivnim, kreativnim a forma-
tivnim postuplim, operacim, jez jsou zaroven piimo
zakladem evoluce systému spolecnosti. V sociologické
teorii systému Niklase Luhmanna se o diferenciaci
mluvi v jejich tfech zakladnich podobach, odpovida-
jicich tfem fazim vyvoje lidské civilizace od archaické
spole¢nosti segmentarné diferencované pies stratifi-
kaéné¢ diferencovanou az po funkciondlné diferen-
covanou spolecnost soucasnou. Stabilita jako zasadni
pozadavek je v archaické, segmentarné diferencované
spolec¢nosti zajistovana posilovanim integrity, soudrz-
nosti relativné malych komunit, pospolitosti stale
ohrozovanych svym okolim. V druhém typu socialni
diferenciace, spole¢nosti stratifikacné diferencovaného
systému, hierarchicky uspotfadaného, je otazka stability
zajiStovana pfijetim hodnotového vzorce kultury.
Hodnotovy vzorec kultury odpovida celkovému obra-
zu hierarchicky uspofddaného svéta, v némz je
legitimizovana i socialni nerovnost.

Soucasnad funkcionaln¢ diferencovand spolecnost
neni usporadana hierarchicky, tudiz socialni nerovnost
neni piimo zavisla na rozdélovani, distribuci moci
z jednoho dominantniho principu, tak jak je tomu ve
stratifika¢né¢ diferencované spole¢nosti.

Vyvoj spolecnosti popisovany v systémove teorii
probihd jako postupné vydelovani jednotlivych sub-
systému hospodarstvi, politiky, prava a dalsich, jejichz
dalsi trvani zavisi na zpusobu, jakym fesi problémy,
pred které jsou postaveny. NarUstajici komplexita si
vynucuje operace redukce komplexity jako dusledek
feSeni probléml. V soudobé spolecnosti piibyva
problémt, které jsou nefeSitelné. Luhmann fik4, Ze je
stale vice problémd, které nelze fesit v soucasné dob¢
prostiedky ani technickymi, védeckymi ¢i materialnimi,
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které jsou momentalné k dispozici. Moderni spole¢nost
jevohrozeni ajeji preziti je zavislé na feSeni fesitelnych
problému. Pravé kontinuita feSeni rtznych problému
v ruznych systémech podle pozadavk jim stanovenych
je také zpusobem, jimz se uskutecnuje evoluce
spole¢nosti. Nestabilita funkcionalné diferencované
spole¢nosti soudobé civilizace neni dusledkem $patné
¢i nijaké realizace ideji fadu a stability, ale je vyvolana
nahodilymi, kontingentnimi udalostmi, které ze své
povahy brani moznosti absolutnich feSeni. Nestabilita
muze byt analyzovana také jako neustala pfipravenost
ke zménam.

Z jiného pohledu je posuzovana situace Cloveéka
v souCasném svété v kategoriich atomizace, indivi-
dualizace, ptipadné lokalizace védéni. To je disledek
roz§ifeni studii, vyzkuml kazdodenniho Zivota
v riznych regionech svéta, popisem antropologickych
¢i etnologickych pojmt, zaméfenim na konkrétni
podminky socidlniho zivota. Zatimco systémové teo-
rie si ve svém vykladu v§imaji procesti samovyvoje
systému spolecnosti, realizace systémové racionality,
vyclenovani funkénich systémi ekonomiky, politiky,
prava, nabozenstvi, vzdélani, pak antropologicko-
etnologické ¢i fenomenologické studie se zaméfuji na
ruzné formy kazdodenniho zivota.
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Nestabilita jako stav soucasné civilizace je pozna-
mendna ztratou viry v jednotny smysl lidského zivota,
individualniho i spolecenského, politického, ekonomic-
kého, ktery byl samozfejmosti na poc¢atku formovani
moderni spolecnosti. To se projevuje ve vsech insti-
tucich moderni civilizace rizikové spole¢nosti.
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