profesora historické teologie na Teologické fakulté Papezské Lateranské univerzity, nazva-
né , Il Lateranense IV. Bilanci e prospettive™ (s. 401-416), najdeme fadu metodologickych,
hermeneutickych a zejména teologickych podnéti, odkazujicich k tomu, jak zkoumat teo-
logicky kontext cirkevnich koncilt sttedoveéku.

Nas prispévek neni vlastné recenzi, nybrz spiSe anotaci, v niz bychom radi upo-
zornili na skute¢nost, Ze medievalisté maji nyni k dispozici zevrubné informacni kompen-
dium (nejen) k teologickému kontextu Ctvrtého lateranského koncilu, obsahujici takika
dvacet specialnich studii autorQ z riiznych italskych (pfevazné fimskych) univerzit, jejichz
vliv bude ovSem ponc¢kud omezen pouze na badatele vladnouci alespon trochu italskym
jazykem.

Petr Hlavacéek

Marie FRITZOVA, Zivot za zdi. Socilni identita Feckokatolické komunity v Bajt
Sahur, Plzen 2017.

Kniha “Zivot za zdi” je ptivodni etnografii feckokatolické komunity v Bajt Sahur. Kniha
je rozpracovanou verzi disertacni prace, kterou autorka obhajila na Katedfe antropologie.
I pfes autor¢iny neopominutelné piesahy do jinych disciplin je prace predevsim antropo-
logicka (formou, zvolenymi metodami, zptisobem prace s daty atd.). Prestoze pravé zde
pouzita etnograficka metoda a dlouhodoby pobyt v terénu je jakymsi markerem oddéluji-
cim disciplinu kulturni a socialni antropologie od sociologie a jinych ptibuznych disciplin,
sledujeme-li, co se publikuje v poslednich letech, tato kniha v antropologickém tisku plso-
bi jako jeden z poslednich dinosauri. Stoji na velkych, silnych nohéch, to znamena, ze ma
silny zaklad v ohromném mnozstvi hutnych dat, zalozenych na zuc¢astnéném pozorovani —
tak odlisnych od dat ziskavanych jinym zptisobem. Dale vynika tato prace svym objemem
a je s ni obtizna manipulace, respektive nehodi se svou hloubkou k jednoduché komparaci
a nelze na ni vystavit rozsahlé disputaci citacnich bratrstev, protoze opét diky jeji hloubce
chybi partner do diskuze, ktery by mél obdobnou zkusenost a obeznamenost s problemati-
kou jako autorka. A za tieti kniha ptisobi ve svém oboru (oboru, ktery si na dlouhodobém
terénnim vyzkumu a zic¢astnéném pozorovani skute¢né zaklada - srov. Nespor — Jakoubek
2004) jako blesk z Cistého nebe.

Tématem autor¢ina vyzkumu byla proménliva a situacni identifikace palestin-
skych kfestanti v kontextu soudobého vyvoje. Zasazuje zkoumanou populaci do kontextu
socioekonomickych a politickych vztahti Palestiny a Izraele, do kulturnich vzorcu tradi¢ni
a moderni spolecnosti, rysi vychazejicich z arabské kultury a celkem slozitych konfesi-
onalnich vztahl ve zkoumané oblasti.Tento pfistup, viditeIn¢ inspirovany Cliffordem Ge-
ertzem, se snazi zachytit promeény, kterymi zkoumané spolecenstvi prochazi. To, co je pro
danou kulturu skutecné dilezité, podle Geertze nezachytime tim, Ze se zaméetime na static-
ky popis kultury zastaveny v case, ale pravé pokud se pokusime pochopit kulturni reakce
na vlivy okoli, a nutné v ase. Autorcin navratovy vyzkum zahrnuje obdobi let 2009-2012.
Vzhledem k tomu, ze kontakt se zkoumanym terénem v praxi nikdy nekonc¢i, zprostied-
kované Cerpa i z korespondence z poslednich let, kdy uz v terénu fyzicky nebyla pfitomna
(zcela bézny dusledek terénniho vyzkumu).

Kniha se snazi detailn¢ analyzovat situace, v nichz vyvstavaji otazky jako: V ja-
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Palestincem nez kiestanem? Za jakych okolnosti je aktivovana takova identifikace, ktera
mat tu moc preznackovat identifikace predeslé ¢i paralelni? (viz kapitola 4 a 5) Jak se dana
populace vyrovnava s transgresi kategorii? (viz kapitola 6. 1. Snatkova politika). Autorka
nutné sleduje jak procesy, které integruji, tak ty, které oddéluji, procesy zahrnujici pod
jednoho jmenovatele, i definujici a oznacujici. Dale sleduje proménlivost referen¢nich jed-
notek, to znamena, kdo jsme “my” nebo “kde a co” je na§ domov v dané vyzkumné situaci.
Vysledkem je nenasilné pojaty obrazek koexistujicich a situa¢né aktivovanych segmen-
tarnich identit, nebo snad 1épe feceno rezimu identifikace, které se mohou v urcité situaci
vzajemné vylucovat, ale zaroven i vrstvit.

Ctenaisky atraktivni je rozhodné 4. kapitola, ktera nas seznamuje se sou¢asnym
aktérskym chapanim tzv. prvni intifady (zivelné palestinské povstani proti Izraeli v roce
1987). Intifada jako dulezité misto ve vzpominkach pamétnikii je momentem, ktery sym-
bolicky stmeluje palestinské obyvatele napti¢ konfesnimi hranicemi. Vcelku ocekavatelné
je takovy moment v paméti opieden zna¢nou mirou romantizace, za obzvlasté zajimavy
vSak povazuji popisovany revitaliza¢ni ramec téchto vzpominek (s. 126). Intifada a na-
sledné socialné-politické udalosti aktivovaly v pamétnicich viru v den, kdy se sousedé,
pratelé a ptibuzni (“vSichni lidé z Palestiny”) vrati z diaspory a bude nastolen idealni rad
a mir. Tato reakce na bezvychodnou situaci utlaku, v niz zkoumana populace ma jen velmi
omezenou miru kontroly nad svym osudem (i osudem své referencni jednotky — zde “Svaté
zemg”) pfipomina podobna revitaliza¢ni hnuti, kterd jsou i zcela mimo kiest'ansky kulturni
okruh (napft. revitalizacni hnuti Lakott, znamé pod nazvem “tanec duchti”, nebo ptisobeni
“Handsome lake” mezi Irokézy).

Kapitola 5 nam poskytuje obrazek konkrétnich situaci, v nichz je aktivovana so-
cialni identifikace nebo naopak odstup. Velmi zajimavym momentem je ¢ast, kde autorka
popisuje vztahy mezi jednotlivymi kiestanskymi denominacemi ve sledovaném meéste.
I ptes sdileny vychodni ritus tak napf. feckopravoslavna a feckokatolicka cirkev na ritu-
alni Urovni ostentativné nespolupracuje a vSechny snahy o spolupraci jsou systematicky
narusovany aktivnimi obstruktéry — strazci hranic. Zde mizeme krasné vidét, jak funguji
socialni hranice. Spolu s Barthem tak mtizeme tvrdit, Ze obsah jednotlivych kategorii ne-
hraje roli. I pfes velmi podobny obsah (provadéni ritu, kulturni hodnoty zité kazdodennos-
ti, jazyk atd.) jsou hranice mezi témito dvéma celkem podobnymi skupinami velmi ostie
narysované. Ve skutecnosti to, co hraje roli, je jen hranice sama. Navic v pripad¢ feckopra-
voslavné cirkve celou antipatii jeste prizivuje efekt “zhrzeného milence” (neodpustitelné
oddéleni feckokatolické cirkve od feckopravoslavné v 18. stoleti).

Je nutné ocenit autor¢inu velmi transparentni praci se zdroji a citlivy pfistup k in-
formantim, k nimZz nepfistupuje jako ke zdroji informaci, ale jako k partnerim v diskuzi.
Jeji pozice v terénu pii jednotlivych rozhovorech je vzdy vysvétlena, a prave tyto komen-
tare z terénniho vyzkumu a nec¢ekané situace, do kterych nas vyzkum zpravidla stavi, jsou
Casto tim nejzabavnéj$im bodem textu. Autorka zcela bofi predstavu terénniho vyzkumni-
ka, ktery si do nebezpecného terénu musi zabalit hlavné klobouk, moskytiéru, 1éky proti
uplavici a zbran proti medvédim. Naopak nase dobrodruzné piedstavy o tom, jaké je to asi
tam “u téch druhych” (v tomto pfipad¢ v Palestin€) jsou vétSinou mylné. Zkusena a ostfi-
lena vyzkumnice tak napiiklad vi, ze zabalit je tfeba hlavné boty na podpatcich a vecerni
Saty s vystiihem (na flitrech nesetfit!). Samotny vyzkum, jak se dozvidame, neni jen vedeni
vaznych rozhovora s diktafonem v ruce, obcas si musite taky “umazat ruce” a upéct tieba
tizky.
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Jakkoliv mi prijde dilo Marie Fritzové pfinosné, zajimavé a zabavné v jednom,
poukazuje na jednu smutnou tendenci. Ackoliv se nam knihovny neustale plni hromadou
zativeé barevnych publikaci na kiidovém pékném papiie — publikaci u nichz se miizeme jen
ptat, zdali bylo néco takového skute¢né nutné tisknout, objevi-li se takto peclivy a svym
zpusobem unikatni pocin, vyjde v mékké vazbé a bez jediného barevného obrazku. Okol-
nosti vydavani akademickych publikaci jsou mi znamy, ale v tomto piipadé si nelze odpus-
tit povzdech, jak by kniha byla hezka a ptsobiva, kdyby fotografie pestrobarevnych jidel
a interiérd domu, stejné tak i grafy a mapky, byly pfeci jen v barvé. Také je samoziejmé
otazkou, pro¢ takovychto publikaci ¢i vyzkumt neni vic? Alespon v oboru kulturni a soci-
alni antropologie by se to o¢ekavalo. Dnes pouzivané, atraktivné znéjici metody a ptistupy
jako focus groups, analyza diskurzu ¢i policy analysis maji jedno spoleé¢né, nejsou tolik
“kontaminovany” kontaktem s lidmi, ktery tvoii zaklad etnografického pfistupu a meto-
dy zicastnéného pozorovani. Vyzkumnici se snazi vétSinu védecké prace prozit sami se
svym monitorem, neni to pohodlné ani méné pracné, je to v§ak mén¢ znepokojujici. Lid-
ské vztahy totiz nejsou usporadané, jsou chaotické, neurovnané a mazlavé. Anglictina ma
pro vSechny tyto vyznamy krasné slovo “messy”. Kontakt s lidmi (zvlast¢ dlouhodoby)
neni snadny, je “messy”. Muzeme tvrdit spolu s autorkou a Mary Douglas, Ze je bytostné¢
nepiijemné vyrovnavat se s vécmi, které nejsou urovnané, ocekavatelné a hlavné snadno
zafaditelné. Jsem rada, Ze se autorka tohoto ikolu nezalekla a nebala se “uspinit si ruce”.

Gabriela Fatkova

Pavla VOSAHLIKOVA, Rikoska v dilné lidskosti. Ceska $kola v 19. stoleti ofima
ucastniki, Praha 2016. 312 s.

Kniha Rakoska v diln¢ lidskosti je nejnovéjsi publikaci Pavly Vosahlikové, ceské historic-
ky, ktera se specializuje pfedevsim na ceské politické a kulturni d&jiny prelomu 19. a 20.
stoleti a momentaln¢ se intenzivné vénuje problematice dé&jin vSedniho dne. V soucasné
dob¢ prednasi na Filozofické fakulté a Fakulté socialnich véd Univerzity Karlovy a je au-
torkou vice nez deseti knih a editorkou patnacti dild Biografického slovniku ¢eskych déjin.
Hned v prvni ¢asti knihy, v ivodu, ktery obsahuje podkapitoly nazvané Osvicenské refor-
my a reformatofi a Z kantora ucitelem, autorka zminuje Jana Amose Komenského a jeho
pokusy a navrhy na zlepSeni $kolstvi. Ty viak ztroskotaly, jelikoz tiroveii kol v Cechach,
na Moravé, ve Slezsku a v dalSich dédi¢nych zemich rakouskych Habsburkd byla v 18.
stoleti opravdu Spatna. Jako dikaz Pavla Vosahlikova ptiklada vypovéd jednoho mést-
ského ucitele z doby kolem roku 1730. Dozvidame se i o stavu Ceského Skolstvi poc¢atkem
sedmdesatych let 18. stoleti od farare Ferdinanda Kindermanna, znamého pedagogického
reformatora piisobiciho v Cechach. Ten uvadél, ze déti velmi ¢asto do §koly nechodily
a vyhybaly se ji, jelikoz nemély na placeni Skolného, které ¢inilo tydné 5-6 krejcart. Jejich
rodice poté nepfitomnost déti odiivodnovali rizné. Naptiklad, ze déti nemohou postradat,
Ze je potiebuji, aby jim doma pomahaly s praci. V zimé se vymlouvali na to, ze nemaji do-
statek teplého odévu, aby ditka mohli do Skoly poslat. Co do poctu bylo $kol velmi malo,
a to jak ve méstech, tak (obzvlasté) na venkoveé. V té dobe¢ bylo i postaveni uciteli dosti
zalostné, jejich prestiz a hmotné postaveni ubohé. Ani vyucovani nebylo nijak vynikajici,
do skoly chodilo déti poskrovnu, nucenou $kolni dochazku neznal nikdo. Kdyz uz déti
prisly, hlavy se jim plnily slovy, jez neznaly, rozum se ucenim nebystiil a ucitel mnohdy
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