MISCEALLANEA K MLADYM LET UM
JANA AMOSE KOMENSKEHO

Viktor Viktora

Koncem jara 1614 se Jan Amos Komensky vratilipoht letech ze studii
v Herbornu a Heidelbergu. Cestitajici asi 500 kilometr vykonal gevazri
péSky. Jako muZ budoucnosti v jed&obratrské i jejim Skolstvi se ujal
ucitelského wadu na perovské evangelické Skole. Po dvou letech jiz byl
vyswcen a vyslan do Fulneku, kde mu byl&iena duchovni sprava, ale také
p&e o nov¥ ztizenou Skolu. Do roku 1621 pak zde prozZival nejkij§i a 2ejme
I nej¥astrejSi obdobi svého Zivota. Dekret kardinala FrantiBkizichStejna ze
13. prosince 1621 vypovidajici nekatolické duchavioravy zasadil této idyle
prvni Uder a nasledujici dozivotni hledani domoaadilo mladému vzélanci
ono paateini petileti do dozivotnich vzpominek.

Tato data, &né¢ zndma a citovana, séasré vymezuji zagrecnou fazi
predlElohorského obdobi. Rozigna atmosféra doby, jejiz povaha byla igwa
bezgikladnym acasto marnym Usilim o nabozensky modus vivendi, zédm
mest o podil na politické moci, anachronickymi snahdfechty o podvazani
habsburskych centralistickych ptgn kdyz zapadni Evropa siovala
k centralizovanym monarchiim a Svycarsky i nizozemgyvoj zastal mimo jeji
zajem, kdenila hluboko v pedeSlém stoleti. Zasatinaké ovlivnila podobu
ceské literatury. Ta pak svym odbornym zajmem, didaei i didakttnosti,
Svou vyraznou angazovanosti v zapasech doby nabyvadropském kontextu
zvlastni, neopakovatelnou podobu, jez se liSila kihsické podoby
zapadoevropskych renesaich literatur.

Ackoli bylo 16. stoleti nejklid&iSim obdobim \eskych djinach, jeho
literarni tvorba tuSila cosi nejistého. Miltase rysovalo memento tureckého
nebezpéi, jeden z frekventovanych motivnoralniho Gapadku, hrozici odplaty.
KaZzdodennost stinovanareplevSsim pohromami, tu nabyvala tragického

piidechu. Znanac¢ast literarnich & se uchylovala k alegorickym panorarirat
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prosycovanym mravokarnosti. ¢ina autok i recipienfi pochazela
z mestanského prosedi. To se ve svych zapasech za$tlo pgevazr

literaturou. Jen latinskariteZitostna tvorba se d&asti svych dl piiblizovala

k estetickym i hodnotovym kritériim vyznavanym reagnim pohledem na
swt. Tyto nakkhy byly preruSeny pollohorskou pohromou.

Samostatné vyvojové linie tu bylygustavovany snahami paghovat,
syntetizovat a systemizovat \&adnost. Jan Blahoslav séerelem k vycho¥
vzklance a Daniel Adam z Veleslavina, seskupivSi okaebe fadu
spolupracovnik, se snahou o vychovu wddného ctende predstavovali
vyjimecné perspektivd  uvazujici osobnosti. Jejich zam nenaSly
bezprostedni nasledovniky. Rudolfinské obdobi vneslo n&étipochyby a
manyristickou skepsi. V literate se pedstavovaly zanry pléca theater jako
predchidci labyrint.

J. A. Komensky wvyirstal v odliSném progtdi. Morava byla chudSi o
prilezitostné basnictvi. Jeho zimg kvantitativni rozsah w¥eském prosedi byl
ovlivnén predevSim hustou sitidstskych Skol. Absolventéthto ,gymnazii 16.
stoleti” prosluli aktivni znalosti latiny. V p&tn¢ rozsahlejSi nie to plati i o
ucitelich. Vylutné z absolvent, nasleds univerzitreé vzc&lanych, i &itela se
pak vytvaely knézské vrstvy. Morava, z jejihoz konfesijnihddorysu nebyl
katolicismus tolik vy&sreén, jejiz meésta ve svém rozvoji nedosahala takové
urovrg jako méstaceska, neprozivala dobové zapasy tak bytogtko Cechy.
Humanisticka tradice olomouckého biskupského dwdak davala sidectvi o
kulturnim centru, jeZz Cechach neio obdoby. Exponovaii polohacinila
zemi zranitelgjsi vybojim z Uher. Sam J. A. Komensky zaZil v roce 1605
nasledky vpadu oddil sedmihradského vévody, nespolehlivého twde
Habsburki, IstvAna Bocskaye. Komenského strétinpéstouni, stryc a teta

Nohalovi, @sli pfi tomto drancovani o majetek. Také ramisky dvar J. A.
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Komenského na neradickémiepnésti Uherského Brodu lehl popelém.
Labyrint s\wta tu poprvé natl své pohnuté panorama.

Pro velkoucast moravskych evangelikoyl konfesionalni i politickou
zarukou zemsky hejtman Karel starsi ze Zerotinabmsst, ktera vzadanim,
informacemi i analytickym uvazovanim (a vlivem tohgkepsi, opatrnosti a
pasivitou) nersla v Cechéach obdoby. Posfapoznamenat, Ze Véaclav Budovec
z Budova, blizici se K. Zerotinovi svymi zkuSendstnespektem mezieskymi
stavy, jeho intelektualni dro¥¢medosahoval. Branila tomu také jista ideologicka
predpojatost. V Budovcav Antialkoranu Ize nafiklad s€zi nalézt stopy
vécnosti, stopy po snaze pochopit&ne polemizovat. Zkreslujici a znevazujici
apriorni postoj tu prosazovakgulevsim zaujatost. Podabpiimocaré chapani
ceského politického vyvoje v evropskych souvislostewevedlo jeho Uvahy
k takovym pochybam, k nimz dospival jeho moravséstiper.

Nelze gedpokladat, ze J. A. Komensky vnimal ve svém miglou
rozporuplnost doby, i kdyZ jeji krutost citélzazil. Radu souvislosti si zal
uvédomovat po svém navratu ze studii. VSéme si powkud neobvyklé
charakteristiky osobnosti vracejiciho se vysokddkal promyslejiciho
vzklavatelné koncepce, jimiz hodlalfigpét ke kultivaci a napray doby.
Charakteristiku podava grafologicky rozbor jehaipiski v Bratrskych
privilegiich pochazejicich iejm¢ z dvacéatych let 17. stoleti a titulniho listu
rukopisu Didaktiky z doby o deset let pé&Ad: ... nedava fednost prostéta
jasnosti, nybrz spoléha na obraznost, instinkt,binlke a temné slozky
podwdomi, ma sklon k mysticismu a schopnost mystickytdledi. Je mohuté
emocionalg zaloZeny ... pa¥kud plachy, nedlvétivy, vazany na s vnitini
swt ... Mel silné vyvinutou intuici ... To mu fes nedvérivost, uzavenost, a
rezervovanost usnadvalo komunikovat s lidmi a pa¥meé rychle postihnout
jadro problému. ... ¥€i vidél z mnoha stran a nebylo preéjrsnadné rozhodovat

se pro jednozrmé stanovisko. V nejistdét se obracel kintuici, daru

! Srov. KUMPERA, J.Jan Amos Komensk@strava 1992, s. 17-18.
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predvidavosti a prvotnim instinkin, pomoci nichZ se orientoval v lidech a ve
swté. Silnou roli u & hrala hlubinna slozka psychiky ... Pri@sgtnictvim
hlubinnych vhled pochopil Iépe nez jini vrozenou postatu lidskéedusPronikl

... do podstaty vychovy jako kultivace lidské dti&d&ento netradini portrét
vSak vystihuje mnohé z toho, co se na Komenskérdggizdoby jevi jako tize
vylozZitelné, popipact nepochopitelné.

V roce 1941 se pozastavil nad myslenim J. A. Kwkého Jan Patka:
.Kdybychom chéli uvazovat o zpsobu mysleni Komenského, snazice se
zaradit je na spravné misto v rozmanitosti forem my&eé prace, musili
bychom si povSimnoutipdevsim toho, Ze Komensky t&mikde nedokazuje,
nybrz wtSinou ukazuje, stanovi, spekuluje. Neni timacarého postupu po lini
matematické nebo logické nutnosti, nybrz stalé diédnalogii, korespondenci,
reprezentaci. Trichotomie a jinétgoby dlby jdou u rtho veskrze mystického
puvodu.

To vSe, pi neobyejném intuitivnim nadani a synoptické sile
Komenského, neni vSak ani vzdy z naSeho hlediskedamadu jeho smyslu pro
skut&nost a velikosti programatického rozvrhiu.“

Dveé profesg rozdilné osobnosti s odstupem poloviny stoletiénai
sty¢né body ve vyjateni formulovanych z odliSnych stanovisek. Obraznost
instinkt, hlubinné a temné slozky padomi, obraceni K intuici, daru
predvidavosti, sklon k mysticismu u Heleny \¢ékbvé a stalé hledani analogii,
korespondenci, reprezentaci, mystickivqd trichotomii, neobyejné intuitivni
nadani u Jana Paty upiraji na J. A. Komenského pohled, pod jehonym
Uhlem se tato osobnost zdaslijevi neuchopitelna a nepochopitelna. Jakoby
paradoxem vSak Ize jen takovym pohledem onu neuchopst a
nepochopitelnost pochopit.

2VELISKOVA, H.: Grafologie Praha 2002, s. 127, 130, 132.
3 PATOCKA, J.: O novy pohled na KomenskéHa: tyZ, Komeniologické studie.lPraha
1997. s. 16.
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Zalezitosti se zabyval také Jan Blahosimpek. Neobvykly synkretismus
J. A. Komenského, ktery sifoval kintegrujici syntéze, pojmenoval
comenianismef Studie je sondou do mysleni proroka pansofisnuwi jetho
vnitiniho, rozporného, napjatéhossx. J. B.Capek vymezil gkolik pdli, jez se
uc¢enec snazil vyrovnavat a syntetizovat. Ta vigjidpodstatu comenianismu.
Jsou to renesance a reformace, narod a lidstva otiranny boj, personalismus
a kolektivismus, teorie a praxe, snaha sblizit nozivirou, teologii s&dou.
Studie upozatuje na osobnosti, k nimz si J. A. Komensky vyeléodstup pro
jejich odlid¥'ujici, odduchosujici, mechanizujici chapanélovéka, a na
v lidské osobnosti. Prvni skupindgigpistavuji Thomas Hobbes, Galileo Galilei a
René Descartes. Jejich vztahy k matematice, iglani mechanistickych
nazofi a abstrakce postradaly toleranci i chapajici huimary ¢ele druhé
skupiny stoji Herbert of Cherbury se svyrfirpgzenym pojetim naboZenstvi,
hledanim zakladnich pravd, které by spojily vSechidgory a vyznani. Déale
sem pati Huigh de Groot s toleranci, ekumenismem, erasmiaim, John
Milton s basnickym biblismem, zapasem mezi citenny va rozumovym
vzepEtim, John Locke s filozofii svobody, toleranci ackgvnymi programy,
anglicti filozofové-moralisté (Samuel Clarke, Joseph BuytFrancis Hutcheson)
pokouSejici se dokazovat negmeinost Keganstvi a wdy, viry a rozumu.
V navazujici, posmrth sestavené studii ,K podtim Komenského pro
osvicenstvi a klasicismuspakCapkovi J. A. Komensky vstupuje doigabrani
vestibula®“ epochy osvicené osobnosti, kde se gtalghidcem &ch osvicent,
ktefi prekratovali Uzky rdmec racionalismu. To uZ je ovSem Koghgnhna
vrcholu svych sil.

Ve zmirgné studii charakterizoval J. P&ka i mikroswt, do rthoz

v Herbornu J. A. Komensky vstoupil a ktery vyiteiaparalelu onomu politicky

* CAPEK, J., B.KK otazce podstaty comenianisnfilosoficky ¢asopis, 18, 1970, s. 1-11.
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rozjittenémuceskému sétu. Byl to: ... s\¥t velice komplexni, ale v podstat
mysticky ... Rispélt bezpochyby k rozkladu jednotnéestowké myslenkové
kazre a stedowké myslenky jednotné, zavazné ¥lethosti. Jinak je vSak tento
swt v podstat nemoderni® Vjeho ovzdusi krystalizovaly Komenského
predstavy univerzalni jednoty &a i vdy. OvSem: ,... na rozdil, od zakladny
materialistického metodického postupu, kterym sena&uji Descartes i
Leibnitz, [je to] stale biblicko-novoplatonska, nig&o-prirodowdecka
spekulace, do niz moderni motivy matematické a am@cké pronikaji spise
jest jako matematika u Paracelsa a mechanika Biggerpetua mobile ..

Tato nikoli vy¢erpavajici argumentaceéi tboadatel vhlizi do dimenzi a
souvislosti, v nichz se formovaly nazory J. A. Kosieého, vytveel jejich
scelujici systém v soudobém mysleni.

Sva traumata prozivala v 16. a 17. stoleti celd@a. Morové epidemie,
francouzské vpady do severni Italie, selska valkiEmecku a nasledujici valka
Smalkaldska, krvavéigtty nabozenskych valek ve Francii, nizozemska teeol
Celici Spasiské intervenci, anglicko-Spaiska konfrontace, turecka zaplava
obsazujici Balkan, dogmaticka reglementace praotinehice mobilizovana
tridentskym koncilem, to vSe vytiglo apokalyptické vize. Strach
z protireform&ni agresivity a strach nepojmenovany byl vSdidgmny.
Politické i Zzivelné Kkatastrofy tak iritovaly celo&Evropu a hlava jeji
protestantskowast. Skepse prastala do uréni. Ustoupila polarita protiklad
racionality a emocionality. Jejich reneganhharmonie ztratila svou silu.

Opozita makrokosmos a mikrokosmos (vesmirné a lke@&misozské a
lidské), zjejichz vzajemné vazanosti vychazela esamce, zmla byt
zastupovana pojmem theatrum. Makrokosmos se zmidjteacal byt hodnocen
kritérii mikrokosmu a satasreé tato kritéria spoluutu@l. OvSem kritériatasto

® Tyz: K podrstim Komenského pro osvicenstvi a klasicisrBtisdia Comeniana et historica,
19, 1989¢. 37, s. 150-157.

®Viz pozn. 3, s. 13.

" Ibidem, s. 14.
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reflektovala rozpad hodnot, kmuZ doSlo v 16. stoleti. Reflektuji také hledani
novych jistot, tentokrat mimo rozum a&V Clovék se tu stava divakem i
hercem, reZie se ujima &tena a Bh. V zépadni Evrop se drama
konstituovalo jako samostatny Zanr (anglické éihlské drama, Spétske
drama zlatého &u, o stoleti pozgi francouzské drama s pronikajicimi
klasicistickymi tendencemi). V reforiaim swté se Zetelrgji transponovalo
do podoby theatra, tedy divadla jako alegorickéiyami, nikoliv jako dramatu.
Toto theatrum opakipkonalo distanci mezi jevi&h a divakem, absorbovalo
divaka a vytvéelo svou kreaci na ,placu” (tento vyraz mohlo ré&rznamenat
jevist), na rynku. Je situovano do¢sta, zakladniho prostoru interakce Zivota
lidského snaZeni. Tento postup ovSem nevedekrSimu poznani, jednodussi
orientaci. Také zalezelo na autorovi, kym nébuo ,plac” ¢i ulice mésta zaplni.
Mohla se tu beze smyslu hemzit lidskd spobtst, mohly se tu hemzit
alegorické bytosti, fantasti tvorové. Tato bezcilnost, absence hledani sdynoh
menit v blouctni. Odtud je krok kdalSi alegorii — labyrintu, Kte
neproniknutelnost s¥a vyjadoval sugestivéji nez €kani na rynku nebo na
jevisti.

Jinym krokem se moliten& ocitnout roviz v neskuténém s¥te, ale ve
swté hledajicim smysl, spravedinost, dobro. Mohl to bgtrov, ngsto, statni
Gtvar, ale vzdy Slo o utopii. Srovnani a pohyb vétszavadly do labyrintu,
shaha o vymaimi odsud niila k utopickym vizim.

Cas ve zniteni theatra nebo labyrintu byval objekévorozivan, staval se
tihou, kter4 fipominala zmatek, zbytaost, fiblizovala konec.Cas utopii
ztracel tuto dynamiku, nezavisel na prozitku, usugb predstavam systému,
radu, rovnopravnosti.

Ceska pedtslohorska literatura k utopii nedasp. Historické podminky,

v nichZz se v 16. stoleti vyvijela, ji orientovaljngm. Nekolik dél se @imo

8 Srov. BACKOVA, H.: K otazce vyuZiti motivu &a — teatra weské literatie 16. — 17.
stoleti. In: Sbornik praci filozofické fakulty b&mské univerzity 44, 1996,Rada
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hlasilo k gredstavam mikrokosmu. Dnes je znam jen nazev nezmadiéa Jana
Slechty ze VSehrd Mikrokosmus gkblik dél se hléasilo k pedstavam theatra —
MatouS Konény, Theatrum divinum, ,placu“, #sta — Vaclav Porcius
Vodnansky, Duchovni gsto jménem Rozko$ duSe, Nathanael Motsky
z Uratova, Theatrum mundi minoris aneb Siroky plagtawaneb Zrcadlo $ta.
Zrcadlo byl dalSi oblibeny postup metaforického lpdb na se¥t. Prostorové
rozmery promita na plochu a navic ma moznost vigvakivujici efekt, tedy
muze deformovat tvar zrcadleného, aby vyniklgitdr rysy. | tak Ize pronikat
k podstat jevi. N. Vodiansky v adaptaci francouzského humanisty Pierre
Boaistuaua (Thetarum mundi minoris, 1558) spojivadio a ,plac*
k bezvychodnému hodnocetiovéka, moznosti jeho uplaini i neSésti, jez ho
sleduiji.

V. Porcius zaplnil ulic sta pojmy vybranymi z bible, a vytkib tak
specificky biblicky slovnik. To je jehoifspivek hledani jistoty. Nalezl ji
v kieganu. M. Konény v Theatru divinu podava vyklad &a podle popisu
jeho stvdeni v biblické Genesis — jistotu nalezl v bozZskistelskécinnosti. J.
A. Komenskym jako by vrcholila linie theater a ,plid. Pro ¢eskou literaturu
objevil labyrint. Nenastolil fedstavu jiz tradovanou. Jehoésto-labyrint je
jednozné&né prehledné. Labyrint promitl do lidského nitra, tanvitiodstata
bludiS€. Zjeho duchovniho spektra vSakize vywrat nadje vySSi nez
utopicka, nadje raje. Ta vSak je dilem jinych sil nez lidskydinohé z této
problematiky naznaije dalSi rozsahly okruh prolinajici 16. stoletim -
manyrismus. Z tohoto labyrintu vSak prysti i alegovana touha po poznani
podstatného (poutnikovy otazky i demaskujici pohtedhlédajici skut@ou
podstatu) a sumarizaci, e dobira klamnych informaci (klamajiciipodce
VSezvéd VSudybud gipomind svym jménem stalé cileni J. A. Komenského

k vSeveds).

literarnévédna (D),¢. 42. S. 5-14.
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Je Zejmé, Ze princip znalosti spolu s otdzkami jak fldsahnout, jak jich
vyuzit, jak jimi prospt byl celozivotnim zajmem i krédem J. A. Komenského
rozrnistal se jiz z prvnich rozhlédoo s«té védy. Vzdilanostnim nadhledem se
odchyloval od Uzkého spojengtginy soudobych literarnich i odbornyckl d
s dobovymi zapasy a utilitarismem. Ale to jsme dehylili od paiatki.

Od svych publik&nich prvotin inklinoval J. A. Komensky k soulim,
nevyhrocovani  protikladnych  stanovisek, k syntézeacionalniho a
emocionalniho. Celé jeho dilo se stalo hledanimytaagenim univerzalniho.
Plati to i o ranych &deckych planech. S projekty vSeobecné encyklopedie
(Theatrum universitatis rerum), shrnuti biblickkrag’anské ¥rouky (Theatrum
scripturae), slovnikgestiny (Linguae Bohemicae thesaurusyeské prosedi
v takovém systému a komplexnosti nesetkalo.

Pripomeneme-li jest dvé dila patici do p@&atki — jsou to Retik proti
Antikristu a svodm jeho a Listové do nebe, rofiSise spektrum jeho
univerzalismu k explikaci socialni a politické Diskutované autorstvi u
Retuiku, kdy vyhrady k autorstvi J. A. Komenského vznekn Kva&ala,
Stanislav Sotek, Josef Hendrich, Jaroslav Ludvikovsky a Jan dRatoa
naopak autorstvi podjib FrantiSek Michalek Barto$, Antonin Skarkajida
Otéahalova-Popelovéa, Ruddfficzan a Jan Kumpera, v argumentaci nezvyklé pro
autora (swtské vrchnosti by se &y zmocnit cirkevniho zbozi - nazor
odpovidajici vice luteranstvi nez Jedniotatrské®), Ize greklenout Kvaalovym
nazorem, Ze jvodni Komenského dilo zatim neznamy autéeppacoval do
atocnéjSi podoby. Umiranost, kriticky soucit List do nebe, sen o vzajemném
pochopeni, nabadani k tomu, aby si kazdgdowmil své lidské i keganské
povinnosti, také kritické &domi o skuténém stavu socialnich vzté&hopet
predstavuje J. A. Komenského jako integralni osobldsky citiciho keg'ana.

® Srov. FLOSS, PPodstata renesamiho univerzalismuStudia Comeniana et historica, 21,
1991,¢. 44, s. 9-17.

19 Srov. PATA@KA, J: Pozndmka ke stati J. Hendricha ,Rékuproti Antikristu neni od
Komenskéhadn: tyZ:, Komeniologické studie 3. Praha 2003%&3-591.
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DurazrgjSi vyjadeni k socialni situaciipd Komenskym zazio pouze z péra
Patra Chelického a Timy Prelowského (Spis o jvodu Jednoty bratrské a o
chudych lidech) a zakterych vnitnich dokumerit jednoty bratrske.

MladSi léta J. A. Komenského tak potvrzuji intagri nasledujici

kontinuitu jeho osobnosti viw¢im asili i v niternych povahovych rysech.
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