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1. CIL PRACE (uvedte, do jakd miry byl naplndn):

Cilem prrice bylo ,,zkoumatrozdily v jednotlivlich odistn;fch a modlitebnich rikonech mezi sunnitskfmi pr6vnimi
Skolami." (str. l). Takto stanovenlli cil byl naplndn.

2. OBSAHOV6 ZPRACOVANi lnaroenost, Mirdi piistup, proporcionalita teoretick6 a vlastni pr6ce, vhodnost
piiloh apod.):

Pr6ce je kompiladniho charakteru, piidemZ autorka si vystadila s pom6rnd omezenlm souborem zdrojri. T6ch
opravdu relevantnich vzhledem k tdmatu je pouze sedm. Za pozornost takd stoji fakt, Zejako jeden zhlavnich
zdrojri pro zkoum6ni sunnitskd tradice slouZi dflo 5iitsk6ho autora, respektive Siitshjr server al-Islam.org.
Autorka si sice vsouladu se ziimdrem pr6ce v5im6 rozdihi mezi jednotlivymi madhaby,rozbor vrdmci obou
dildich tdmat (odista, modlitba) je dosti mdlh-i. Rozdily jsou jen konstatov6ny bezrozboru dfrvodt t6chto rozdili.
Je jasnd, Ze piedepsanlf form6t bakal6iskd prirce zacilend na dvd velk6 tdmata neumoZfiuje rozbor o mnoho
hlub5i, proto by bylo byivalo vhodnd omezit se pouze na jedno ztemal di spise na vybran6 ot1zky vr6mci
jednoho z nich. Obsahovd zpracovilni v5ak kromd zmindnd powchnosti nevykazuje L6dn6 zqvaLndjsi probldmy,
text je vhodn6 strukturoviin a neobsahuje podstatn6 faktick6 pochybeni. Jednou zqijirnekle $eba-vymezeni
kategorie wddZibnastr.24, kterd je chybnd azatEhtje souvisejici vlfklad. Nesikovni jenapiiklad formulace
,,Sunnitskd pr6vo je hloubdji specializovand na dtyii pr6vnf Skoly..." (str. 3), ,,V Sahihu se4oKaduje...,. (str. 12)
- mini se ziejmd konkrdtni tradice ze sbirky - a podobnd.. Domniviim se tak6, Ze nebylo cilern'prriie potvrdit, Ze
,,modlitba je pro muslimy nejfrekventovandjsi niiboZenskou povinnosti" (qtr. 34).

3. FORMALNI UPRAV A Qazykovy projev, spr6vnost citace .a odkazu na literaturu , grafick; riprava,
piehlednost dlendni kapitol, kvalita tabulek, grafri a piiloh apod.):

Jazykovy projev autorky je na sluSnd frovni, jen obdasnd text obsahuj e ne zcela srozumitelnd di piesnd
formulace. Na pouZitd zdroje je odpovddnd odkazoviino, jen misty se objevuji nepiesnosti. Na0i. v pozn6mk6ch
pod darou na str. 14 autor ,,Barawa'u,'v seznamu literatury pak ,,Badawy", odkazov6ni na pouZite hadfthy tak6
neni adekv6tni. Vseznamu literatury pak neni u dvou zdrojri ziejm6, Le jde o n"publikouane zdvlreln|
univerzitnf pr6ce. Grafick6 riprava je v poi6dku, kapitoly jsou dlendny piehlednd. piepisy z aratstiny js ou aZ na
vyjimlcy odpovidajici. Arabskd pismo objevujici se v pozr6mk6ch pod darou by bylo uftoO"CiSi umistit do
z|votekpiimozadanevyrazy.Ot6zkouov5emje, zdajetovribecnutnd(nemdlybysepakvarabsiindobjevovat
i pouZit6 hadithy a koriinskd ver5e?). -.;
4. STRUdNY rovENrAn HODNoTITELE (celkorn-f dojem z bakal6iskd priice, silnd a slabd str6nky,

originalita mySlenek apod.):

PiedloZenli text nepochybnE spliuje niiroky na form6lni a obsahovou podobu bakakiiskych praci, jeji kvalitu
v5ak zietelnd sniZuje powchnost slibovandho rozboru rozdihi mezi rimymi pr6vnimi Skolami.

5. }TAZKY A PRIPOMiNKY DoPoRUiBNp K BLIZSiMU vysvETt,ENi pru oeHAJoBE (edna aZ tii):
l. Co mamend wddiib, jakd jsou dal5i kategorie jedndni v isldmsk6m pr6vu?
2. Autorka na str. 7 uvddi,2e mezi nadzis patii ,,dnes i alkohol." V dobd vzniku pr6vnich Skol tam nepatiil?
3.  Nastr .8vsouvis lost iswu&i 'uv6di ,Zevodoujet iebaSet i i tvzhledemkje j imunedostatku.Jdenatomto

mfstd jen o jakousi vedlej5i pozniimku nebo jde o otdzkukonkr6tnE iesenou v r6mcifiqhu2

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(qiborn6, velmi dobie, dobie, nedoporuduji k obhajobE):

Velmi dobie.
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