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1. CIL PRACE (uved’te do jaké miry byl naplnén)
PiedloZena bakalafské prace se vénuje tématu Dokazovani ve spravnim fizeni

Jako cil préce si autor v jejim tivodu vytyéil piibliZit proces spravniho Fizeni jako celku, dalsi
Jjeho zajimavosti, a déle popsat dokazovaci proces ve spravnim fizeni a pozdé€ji porovnat
rozdily a speciality u procesu dokazovani ve Stitni zemédélské a potravinaiské inspekci, ke
které ma blizko, a jejiZ prace autorovi imponuje. '

Vytceného cile bylo autorem dosaZeno.
2. OBSAHOVE ZPRACOVANT

Prace (v€etné tvodu) je pfehledn® strukturovana do Sesti kapitol, které se déle d&li na
podkapitoly.

V prvni kapitole prace autor rozebira samostatné spravni fizeni a prestupkovy zékon. Sleduje
vyvoj spravniho fizeni v &ase na tizemi Ceské republiky, jeho zmény a novelizace. Dile
popisuje subjekty spravniho fizeni, jeho struény prib&h v podobé predvolani poptipads
ptedvedeni a zji§tovani ditkazii pro rozhodnuti.

V dalsi kapitole autor poukazuje na proces dokazovéni ve spravnim fizeni. Student vysvétluje
pripravy, postupy a zavéry, jaké dokazovaci faze spravniho fizeni obsahuje.

V posledni kapitole, a to praktické, se autor zamé&fuje na dokazovani ve spravnim fizeni v
institutu Stétni zem&dglska a potravinafské inspekce, kde je dokazovani na dennim poradku.
Jsou zde znazornény vSechny nadnarodni ptedpisy, kterymi se SZPI fidi, jak fizeni probiha,
zdali vyuziva listiny nebo jiné podklady, jak se provadi a hodnoti diikazy a jestli si vypoméha
i Gstnim jednanim.

3. FORMALN][ UPRAVA
PredloZena bakalafska prace napliiuje formalni naleZitosti poZzadované po praci tohoto typu.

Bakalédfska prace obsahuje i dostatedné rozsahly poznamkovy aparat.



Dilo je ve standardnim a obvyklém €lenéni, které je po bakalatské praci z4d4no.
Ke zpracovani préce bylo autorem pouzito odpovidajici mnozstvi odborné literatury.

Autor pii zpracovani pfedloZené bakalafské prace pracovala v poZadované mite i s pravnimi
pfedpisy. U seznamu pravnich pfedpisi v samém zavéru price vSak nepracuje autor
bakalafské prace s pravnimi predpisy jako celky, nybrZ vyjmenovava konkrétni ustanoveni
(paragrafy) daného pravniho pfedpisu, na ktery v praci odkazuje. Tento pfistup je velmi
nezvykly a hlavn€ pak neprakticky, coz ve svém dasledku pocitil i sém autor predloZené
bakalafské prace, nebot' vyGet pouZitych pravnich predpisti je diky této skuteEnosti
nadbyteéné rozsahly.

Rozsahem a celkovym vyznénim pfedloZend bakaléfské prace odpovidd poZadavkium, které
jsou na préci tohoto typu kladeny.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

PfedloZen4 bakalaiska prace se vénuje veelku zajimavému a inspirativnimu tématu.
Bakaléafska prace je zpracovana na slusné trovni, srozumitelnou a &tivou formou.

Za pozitivni lze oznatit praktické piiklady z vyuziti obecnich principii a postulati procesu
dokazovani v podminkéch stétni zem&d&lské a potravinatské inspekce. Za velmi prinosné, jak

pro samého autora prace, tak i pro jeji odbornou troveti, je tfeba oznadit autorovu praci s
rozsahlou judikaturou, rovnéz i se zavéry poradniho sboru ministra vnitra.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K VYSVETLEN] PRI OBHAJOBE

1. Autor necht’ v rdmci obhajoby zhodnoti, jaké specifické diikazni prostiedky uZiva v ramci
vedenych Fizeni Statni zem&dglsk4 a potravinafska inspekce.

2. Autor pfedloZené bakalafské prace necht v ramci obhajoby zhodnoti roli znaleckych
posudki v rdémei vedeného spravniho fizeni a porovna tuto problematiku s oblasti trestniho
prava, respektive s problémy, které aktualné fesi soudni soustava v oblasti znalct a
znaleckych posudkd.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

Doporucuji k obhajobé& s hodnocenim velmi dobfe.
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