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A) Definovani cili prace

B) Metodicky postup vypracovani prace

C) Teoreticky zaklad prace (reSer$ni ¢ast)

D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavcii)

E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace

G) Piesnost formulaci a prace s odbornym jazykem

H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace)

I) Prace se zahrani¢ni literaturou, uroveni souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feseni a prace s informacemi

K) Zavéry prace a jejich formulace

L) Splnéni cild prace

M) Odborny ptinos prace (pro teorii, pro praxi)

N) Piistup autora k feSeni problematiky prace

O) Celkovy dojem z prace
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Navrhuji klasifikovat diplomovou praci klasifikaénim stupném:?

Struéné zdivodnéni navrhovaného klasifika¢niho stupné:?

PredloZzena diplomova prace se zabyva zhodnocenim pfipravenosti Slovenska na vstup do eurozony

a ekonomickymi dopady tohoto rozhodnuti. Cile, zejména ty tykajici se zhodnoceni ekonomickych
dopadt vstupu Slovenska do eurozony, povazuji za pon¢kud nestastné zvolené - jak v praci uvadi
sama autorka a nékteré zdroje (T6th 2017), dopady zavedeni eura na Slovensku neni mozné, a to
zejména v obdobi krize, kterd probihala pravé v dob¢ vstupu Slovenska do eurozony, presnéji urcit

a pro jejich blizsi (a potazmo i1 dlouhodobé) zhodnoceni je zapotiebi sledovat vyvoj v delsim ¢asovém
obdobi. U zpracovani zavére¢ného hodnoceni postradam jakékoli blizsi rozpracovani argumentd - pro¢
bylo pfijeti eura Slovenskou republikou spravné rozhodnuti (jak autorka uvadi). Z prace nevyplyvaji
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konkrétni pfinosy ani naklady, naklady jsou zmin€ny pouze v teoretické ¢asti prace, dale se s nimi
bliZze nepracuje. Pfinosy maji ziejmée vyplyvat z vyvoje zdkladnich makroekonomickych tidaju, ale

V jejich popisu autorka neziidka uvadi, ze vliv vstupu do eurozény na jejich vyvoj nelze jednoznacné
(vzhledem k vyvoji shodnych ukazatelti v CR a jinym vlivim jako napf. probihajici celosvétové
ekonomické krizi) urcit. Odpoveéd’ na primarni otazku, zda je Slovensko ptiklad hodny néasledovani,
také nepovazuji za zodpovézenou, autorka sice bez blizsiho rozvedeni uvadi, ze pro Slovenskou
republiku bylo pfijeti eura pozitivnim krokem, na druhou stranu vSak nezaujima zadné stanovisko

k tomu, zda by mélo byt Ceskou republikou nasledovano a pouze konstatuje, Ze toto rozhodnuti leZi na
bedrech ¢eskych politikli. V praci nejsou obsazeny zadné vlastni komentaie, zhodnoceni ¢i pohled
autorky na fesenou problematiku. V pfipad¢ hodnoceni vlivii vstupu do eurozony jsou, stejné jako

v nasledujici &asti zabyvajici se hodnocenim vyvoje CR a SR, popsany vybrané zakladni

v

makroekonomické ukazatele a jejich vyvoj, nicméné napti¢ celym textem se velmi Casto uvadi, ze
"nelze urcit vliv", "nelze presné stanovit" apod., coz v podstaté shrnujte i samotny zavér prace. Musim
vSak vyzdvihnout pouzivany jazyk, ktery praci ¢ini velice ¢tenaisky piiveétivou. Na zaklad¢ jiz

zminénych nedostatkli doporucuji praci k obhajobé€ a hodnotim ji stupném "dobie".

Otazky a pFipominky Kk bliz§imu vysvétleni pii obhajobé:®

dané zemé obchoduje se staty eurozony". Z nésledujiciho textu (a tab. €. 13) vyplyva, ze vyvoj
zahrani¢niho obchodu byl ve sledovaném obdobi v Ceské republice a ve Slovenské republice relativné
shodny (Vami popsan jako "neménici se"). Kde tedy spatiujete onen piinos pro Slovenskou republiku?
2) V zavéru prace je zmin€no, ze piinosy plynouci ze ¢lenstvi v eurozoné pievazuji nad naklady. Na
zéklad¢ ¢eho tak usuzujete?

3) Jaky je Va3 postoj k piijeti eura v Ceské republice?

V Plzni, dne 02.06.2020 Podpis hodnotitele

Metodické poznamky:

1 Oznadte vysledek kontroly plagiatorstvi, ktery jste zadal/a do Portalu ZCU a odiivodnéte niZe pii odiivodnéni
klasifika¢niho stupné.

2 Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifika¢ni stupeii.

3 Struéné zdtivodnéte navrhovany klasifikaéni stupeti, od@ivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

4 Otazky a ptipominky Kk bliz§imu vysvétleni pti obhajobé& — dvé az tii otazky.
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