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SEZNAM ZKRATEK

SEZNAM ZKRATEK

CA celkova vymeéra urcitého jednoho prvku v krajiné (Class Area)

CLC CORINE Land Cover

CORINE Koordinace informaci o Zivotnim prostfedi (Coordination of Information on
the Environment)

CGS Ceska geologicka sluzba

CR Ceska republika

CuzK Cesky urad zeméméficky a katastralni

DBF standardni databazovy format (Database File)

DMR 5G digitalni model reliéfu Ceské republiky 5. generace

DMT digitalni model terénu

EEA Evropskd agentura pro Zivotni prostiedi (European Environment Agency)

GIS geograficky informacni systém

JPEG rastrovy format, ¢asto pouzivany pro prenaseni a ukladani fotografii

JZD jednotné zemédélské druzstvo

k. 0. katastralni uzemi

KAO koeficient antropogenniho ovlivnéni

KES koeficient ekologické stability

MPS pramérna velikost plosek urcitého krajinného prvku (Mean Patch Size)

MSI pramérny tvar plosek (Mean Shape Index)

NP pocet definovanych plosek urcitého krajinného prvku (Number of Patches)

PP pfirodni pamatka

PSSD smérodatnd odchylka velikosti ploSek (Patch Size Standard Deviation)

RGB barevny model (red, green, blue)

s. S. severni zemépisna Sitka

S-JTSK soufadnicovy systém Jednotné trigonometrické sité katastralni

TLA celkova vymeéra viech hodnocenych prvk( (Total Landscape Area)

v. d. vychodni zemépisna délka

VGHMU¥ Vojensky geograficky a hydrometeorologicky urad

WMS webova mapova sluzba (Web Map Service)
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Krajina. To je barevna mozaika, kterou tvofi lesy, louky, pole, vodstvo a vlastné
vse, co je kolem nas, a tudiz ji Ize vnimat jako nas domov. Autorka Semotanova (2014)
naptiklad pfirovnala krajinu k divadelnimu jevisti, na kterém se odehrdvaji v c¢ase
nejriznéjsi udalosti a procesy, coz mé pomérné zaujalo. Velmi zjednodusené jde
o vymezenou Cast zemského povrchu, kterd je sloZzena z jednotlivych krajinnych slozek.
Tyto slozky, pfirodni i clovékem vytvorené, pak jsou navzajem propojené vazbami. Chapat
krajinu v souvislostech jako uceleny systém vcéetné jeji promény v ¢ase je, mimo jiné,
zakladnim predpokladem pro profesi geografa, poptipadé ucitele geografie, a proto jsem

se rozhodl vybrat praveé toto téma bakalarské prace.

Krajina, zrcadlo lidskych aktivit, je vyznamnou soucasti kvality nasSeho Zivota,
a proto by nikomu z nas neméla byt lhostejna. DlleZitou roli hraje napfiklad v oblasti
ekologie ¢i kultury. Pfedstavuje rovnéz zdroj pfiznivy pro hospodarskou cinnost. Toto
vSechno jsou dostatecné divody, pro¢ bychom o ni naopak méli pecovat a zajimat se o jeji
vyvoj. Znalosti o vyvoji krajiny v minulosti ndm napovidaji, jak ji dal Setrné vyuzivat
a zaroven tak udrZovat jeji ekologickou stabilitu. Krajina prochazi dynamickym vyvojem,
kdy neustale reaguje na zmény, a to na ty environmentalni i socidlni. Tato prace se
konkrétné zabyva hodnocenim zmén v krajiné mezi lety 1838-2017 na zakladé analyzy
historickych podkladd. Dané uzemi je sledovano celkem ve Ctyfech obdobich, ktera

krajinu zachycuji vidy v odliSné socidlni situaci.

Modelovym Uzemim je obec Hradek u Rokycan. Jednd se o mé rodné mésto, ve
kterém Ziji od svého narozeni. V ramci této prace jsem se rozhodl na néj nahlédnout opét
z jiného pohledu, tedy z toho historicko-geografického, a podrobnéji ho poznat. Hradek
jsem zvolil pfedevsim proto, Ze je charakteristicky svym vysokym vyuZzitim dzemi, které je
z velké Casti zastavéno a vyuzivano jinak nez lesnicky. Bude zajimavé sledovat, jak se zde
vyvijela krajina v prabéhu zhruba 180 let. Pfedevsim v souvislosti s mistnimi Zelezarnami,
které toto mésto nejvice proslavily, zde doslo k velkému a rychlému rozvoji. Tradice
Zelezafské vyroby zde tvofi jedine¢nou pamét krajiny a velkou mérou se promitla

na primyslovy charakter, ktery si krajina udrzela na tomto uUzemi dodnes.
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Hlavnim cilem této bakalarské prace je zhodnoceni casoprostorovych zmén
krajinného krytu (land cover) a vyuziti krajiny (land use) pomoci GIS mezi lety 1838—2017
vobci Hradku u Rokycan. Rozsah prostorovych dat bude presnéji kopirovat hranice
k. 0. Hradek u Rokycan a k. 4. Nova Hut. Obec je rozdélena na zakladé svych méstskych
Casti na tyto dvé katastralni Uzemi, ktera vSak pro ucely prace budou spojena v jeden
celek. Pro lepsi prehlednost byl sestaven pracovni postup, ktery se sklada z téchto

jednotlivych boda:

e zpracovani literarniho prehledu na zakladé nactené odborné literatury

e zhotoveni charakteristiky zajmového Uzemi, kterd bude popisovat pfirodni
i socioekonomické poméry

e prehledné popsani metodiky prace

e zvoleni a popis klasifikacniho schématu jednotlivych prvkl krajinného krytu
a vyuziti krajiny pro ucely této prace

e volba vhodnych mapovych podkladd pro analyzy a jejich umisténi do
soufradnicového systému

e vytvoreni navzajem porovnatelnych rekonstrukénich map z pfislusnych éasovych
horizont(l rucni vektorizaci, kdy rastrové podklady budou prevedeny do
vektorové reprezentace

e provedeni multitemporalni analyzy zhotovenych rekonstrukénich map, jejich
vzajemné porovnani a statistické zpracovani na zakladé vytvorenych atributovych
dat

e vytvoreni originalnich vystupl, kterymi budou zminéné mapy vyuZiti Uzemi
z prislusnych c¢asovych horizont( a textova zprava popisujici vysledky, podporena
tabulkami a grafy pro lepsi ndzornost a snazsi vyvozeni vysledku

e potvrzeni ¢i vyvraceni jiz dfive nastinénych tfi hypotéz

1.1 NASTINENE HYPOTEZY
Hypotéza 1: Krajinny raz se ve vybraném uUzemi nejvyraznéji zménil kratce po zacatku

komunistické totality v 50. letech minulého stoleti.
Hypotéza 2: Plocha lesu se ve vybraném Uzemi v prlibéhu poslednich sta let zmensila.

Hypotéza 3: V poslednich letech doslo ve zkoumaném uzemi k ubytku orné pudy, kterd

byla nahrazena predevsim zastavbou.
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2 RESERSE

Pfredpokladem k vytvoreni kazdé kvalitni prace je studium odborné literatury,
ktera umoznuje lepsSi pochopeni dané problematiky. Poznatky nactené z literatury,
souvisejici s tématem této bakalarské prace, jsem sepsal formou literdrni reserse, ktera
poskytuje syntézu predloZzenych informaci. K dispozici jsem mél hned nékolik literarnich

zdroju, ze kterych jsem mohl vychazet.

Bicik et al. (1996) napfiklad popisuji zmény land use na zakladé ukazatele indexu
zmény v Ceskoslovensku v letech 1961-1990. Uvadéji, Ze nejmensi zména byla patrna
u agrarnich okrest. U téch pramyslovych, do kterych patfi také okres Rokycany jakoZzto
uzemné spravni jednotka Hradku, byla naopak hodnota velmi vysokd. Krajina se pak
v Ceskoslovensku obecné nejvice proménila v obdobi 1945-1990 bé&hem minulého
rezimu. Bude zajimavé sledovat, zda se toto potvrdi vrdmci provedené analyzy také

u zajmového Uzemi.

Kvantitativni rovinou krajinnych zmén a moZnostmi vyuZiti tzv. krajinnych metrik
se zabyval Masny (2015). Tento autor realizoval analyzu na Uzemi dvou horskych obci
Povraznik a Strelniky, které se nachazi na Slovensku v okrese Banska Bystrica. Tato oblast
ma dochovanou historickou strukturu zemédélské krajiny. Vyzkum Masny zaméfil na
situaci pred (1949), béhem (1986) a po (2006) obdobi socialistického zemédélstvi.
Vysledky jeho prace, které v zavéru rovnéz porovndm s témi mymi, poukdazaly predevsim
na vyraznou dynamiku zmén u kategorie orné pudy a fenomén pustnuti zemédélskych

ploch po konci socialistického zemédélstvi, kdy se preslo k trznimu hospodafstvi.

Maxa a Vorlicek (1980) nebo Hucka et al. (2002) pak pfiblizuji rozvoj zZelezarské
vyroby v Hradku, kterd velkou mérou ovlivnila charakter krajiny vtomto uzemi. Pro
studium krajiny jako takové jsem vyuZil rovnéz nékolik knih, za zminku stoji pfedevsim

Hradecky a Buzek (2001), Low a Michal (2003) ¢i Kolejka (2014).

Literdrni zdroje mi poskytla Méstska knihovna Hradek, Studijni a védecka knihovna
Plzefiského kraje v Plzni a Univerzitni knihovna ZCU v Plzni. Seznam pouZité literatury
a dalsich volné dostupnych zdroji informaci je uveden na konci prace vseznamu

literatury.
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2.1 KRAJINA

Pro krajinu neexistuje jedna definice, kterd by ji dokdazala vymezit. Neni to ani
mozné, nebot se na ni mdZzeme divat z nékolika hledisek, at uz napfiklad z ekologického,
historického, geografického, pravniho a mnoha dalSich. Z fyzického hlediska je krajina
trojrozmérnym prostorem krajinné sféry, kde prostorovymi souradnicemi jsou vyska, Sifka
a hloubka (Léw a Michal, 2003, s. 23). Napfiklad Forman a Godron (1993, s. 18) popisuji
krajinu konkrétné jako: ,.heterogenni ¢dst zemského povrchu, sklddajici se ze souboru
vzdjemné se ovlivriujicich ekosystém, ktery se v dané ¢dsti povrchu v podobnych formdch

opakuje.*

Krajina se tedy dd oznacit jako geosystém, funkéni a dynamicky celek prostoru,
ktery se sklada z jednotlivych prvk( geografické sféry. Polycentrickym pristupem se pak na
stejné Urovni zaobirame vztahy mezi vSsemi prvky, nebot jsou navzadjem propojené
(Novotna, 2001, s. 153). JelikoZ v krajiné dochazi k toku hmoty, energie a preddvani

informaci, jedna se o otevieny geosystém.

2.1.1 VLASTNOSTI KRAJINY

Dynamicka stranka krajiny se da popisovat pomoci vlastnosti, kterych ma mnoho.
Patfi mezi né napfiklad autoregulace krajiny, ktera je projevem ekologické stability, nebot
jde o schopnost zajiSténi vyvazeného stavu vici okoli po jeho zméné. Dalsi vlastnosti je
citlivost, tedy jeji reakce na minimalni podnét. Chovani krajiny je pak reakci na extrémni
podnét. Unosnost je zplisobilost odolavat vnéjsim vliviim, kdy na jejim zakladé Ize urcit
krajinny potencial, ktery mlze byt naptiklad zemédélsky, priamyslovy a tak podobné.
Vyznamnou vlastnosti krajiny je ddle také jeji heterogenita, prostupnost ¢i struktura

(Kolejka, 2014, s. 35).

2.1.2 STRUKTURA KRAJINY

Struktura krajiny je jeji zakladni vlastnosti, kterou tvofi usporadani krajinnych
prvkl a slozek a vazeb mezi nimi. Ma rozhodujici vliv na funkéni vlastnosti dané krajiny.
Délit ji Ize na historickou (primarni, sekundarni, tercidrni, kvartérni) a prostorovou

(vertikalni, horizontalni).
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2.1.2.1 Historicka struktura Krajiny
Na zakladé geneze, fyzického charakteru a vztahu k vyuzivani krajiny ¢lovékem se
rozliSuji v ramci historické struktury krajiny jesté Ctyfi substruktury (Hradecky a Buzek,

2001, s. 7).

2.1.2.1.1 Primarni struktura

Pavodni struktura, kterd nebyla ovlivnéna ¢lovékem, a tak tvofi trvaly zaklad pro
ostatni struktury. Utvari ji krajinné slozky, které se vyvijely béhem dlouhych geologickych
obdobi. Patfi sem napfiklad plda, reliéf, ovzdusi, vodstvo ¢i plvodni vegetace, ktera se

vsak u nds jiz nevyskytuje (Hradecky a Buzek, 2001, s. 7).

2.1.2.1.2 Sekundarni struktura

Druhotna struktura, ve které jsou krajinné slozky prekryvany krajinnymi prvky
vytvorenymi ¢lovékem. Vytvari soucasny krajinny rdz. Tvorena je prvky vyuZiti zemé (land
use) a materidlnimi vytvory ¢lovéka. Souhrnné se jedna o krajinny pokryv (land cover).
Konkrétné sem patfi kupfikladu pole, zastavba, komunikace, vodni nadrze a tak dale

(Hradecky a Buzek, 2001, s. 8).

2.1.2.1.3 Terciarni struktura

Vytvofil ji Clovék, stejné jako tu sekundarni. Jednd se o socioekonomickou
strukturu, ktera predstavuje soubor nehmotnych prvk( v podobé zajma a dUsledkd
Cinnosti ¢lovéka v krajiné s ohledem na budoucnost. Spadd do ni Uzemni planovani,

ochranarska opatreni, legislativni omezeni a podobné (Hradecky a Buzek, 2001, s. 8-9).

2.1.2.1.4 Kvartérni struktura
Kolejka (2014, s. 27) definoval jesté strukturu kvartérni. Jednd se o duchovni
strukturu, kdy je pro krajinu emocidlné utvaren ,duch mista, genius loci”. Vzniknout m{ze

na zakladé skutecnych i imagindarnich udalosti.

2.1.2.2 Prostorova struktura Krajiny
Z hlediska prostorové struktury krajiny se rozliSuje jesté vertikalni a horizontdlni

struktura.

2.1.2.2.1 Vertikalni struktura
Tato struktura se soustredi na vzajemné postaveni a vztahy v krajinné sfére mezi

jednotlivymi slozkami, které jsou abiotické i biotické (obr. 1). Spodni hranice krajinné sféry
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je pod kontinenty v hloubce 35 km. Horni hranice je pak v troposfére ve vysce 10—-15 km

nad zemskym povrchem (Lipsky, 1999, s. 16).
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Obrazek 1: Vertikalni struktura krajiny na obrazovém modelu
(vlastni zpracovani v ArcGIS Desktop 10.7, 2020)

2.1.2.2.2 Horizontalni struktura

Forman a Godron (1993, s. 91-226) rozlisuji horizontdlni strukturu podle
prostorové funkénich kritérii celkem na tfi slozky, které tvofi propojenou krajinnou
mozaiku. Témito sloZzkami jsou krajinna matrice, krajinné enklavy (plosky) a krajinné

koridory.

2.1.2.2.2.1 Krajinnd matrice

Slozka, ktera je v krajiné dominantni. Matrice ma nejvétsi vliv na dynamiku krajiny
jako celku, jelikoz je na daném uUzemi nejvice spojitd a vétSinou i nejrozsahlejsi, co se
relativni plochy tyce. Ackoliv jsou ¢asto povazovany za homogenni, mohou obsahovat

ekologicky diferenciované plosky (Forman a Godron, 1993, s. 161-189).
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2.1.2.2.2.2 Krajinnd enklava (ploska)

Enklava je nelinedrni plodnd &ast povrchu. Casto se napadné vzhledem li§i od
svého okoli. Charakteristické jsou svoji rozmanitosti, at uz z pohledu velikosti, tvaru,
plvodu ¢i stafi. Vzniknout v krajiné mohou naptiklad naruSenim (disturbanci),
raznorodosti zdrojli prostfedi nebo zemédeélskou cinnosti ¢lovéka. V krajiné je mnohdy
patrnd prechodova zéna mezi enklavou a krajinnou matrici, kterd se nazyva ekoton

(Forman a Godron, 1993, s. 91-125).

2.1.2.2.2.3 Krajinny koridor

Dle Formana a Godrona (1993, s. 127-158) vznika koridor stejnym zpUsobem jako
enkldva, od které se vsak odliSuje svym protadhlym aZ linedrnim tvarem. Zdakladni
charakteristikou koridor(i je jejich Sitka, stupen krivolakosti i spojitost. V krajiné se
mohou ¢asto spojovat tak, Ze vytvareji sité. Propojuji se v uzlech, kterymi jsou zpravidla
enklavy podobného typu (obr. 2). Od krajinné matrice se pak odliSuji na obou stranach.
Kromé propojeni krajinnych enklav slouzi také jako dopravni cesty a poskytuji ochranu ¢i
vyuzitelné zdroje. RozliSujeme liniové koridory, mezi které patfi kuptikladu pésiny, Zivé
ploty ¢i vedeni vysokého napéti, respektive pas jiného geotopu pod nimi. Pasové koridory
jsou Sirsi, a proto obsahuji vlastni vnitfni prostredi. V krajiné se nachazi rovnéz koridory

podél vodnich tokd, které napomahaji napriklad regulovat pohyb vody.

Koridor Enklava
(ploska)

(ploska)

Enklava
(ploska)

Autor: Roman Pekarek
Zpracovano v ArcGIS Desktop 10.7

Obrazek 2: Schematické znazornéni sloZek horizontalni struktury krajiny
(vlastni zpracovani v ArcGIS Desktop 10.7, 2020)
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2.1.2.2.3 Makrostruktura a mikrostruktura krajiny

V rdmci déleni krajinné struktury je moiné setkat se obcas jesté s rozliSovanim
makrostruktury a mikrostruktury. Dle Kyjovského (1989) pojem makrostruktura krajiny
oznacuje plosné zastoupeni jednotlivych kategorii land use/land cover na daném Uzemi
(lesy, pole, zastavba, vodni plochy a podobné). Nezabyva se jejich interakci ani
prostorovym usporadanim v krajinné mozaice, nebot toto popisuje pravé mikrostruktura

krajiny, vénujici se poctu plosek, velikosti plosek, jejich tvary apod. (Lipsky, 2000, s. 39).

2.1.3 HIERARCHIE KRAJINNYCH JEDNOTEK

Krajinna jednotka je cast uzemi, kterd je z hlediska zkoumané charakteristiky
relativné homogenni a zavisla na konkrétnim prostorovém méftitku. Jak popisuji Hradecky
a Buzek (2001, s. 17-38), rozlisit je Ize celkem na Ctyfi Urovné, pomoci kterych tak

mUzZeme Clenit krajinu na mensi ¢asti.

2.1.3.1 Topicka dimenze

Geotop je nejmensi, geograficky nedélitelnad krajinnad prostorova jednotka, ktera
ma stejnou strukturu a probihaji v ni totoZné procesy. Hlavnim aspektem studia geotopu
jsou vertikdlni vztahy mezi jeho jednotlivymi slozkami, kterymi jsou konkrétné litotop,
morfotop, hydrotop, pedotop, klimatop, fytotop a zootop. Jeho pfiblizna rozloha je 10 m?

a7z 1 km? (Hradecky a Buzek, 2001, s. 19-23).

2.1.3.2 Choricka dimenze

Geochora se sklada ze dvou a vice odlisnych geotopl, tudiz se jedna o geograficky
i ekologicky heterogenni aredl. Na rozdil od geotopu je zde jiz zfetelnd diferenciace ve
smyslu horizontalni struktury. Jedna se o prostor, jehoz velikost se pohybuje zhruba od

1 km? do 10® km? (Hradecky a Buzek, 2001, s. 23-26).

2.1.3.3 Regionalni dimenze

Regionalni jednotky jsou heterogenni, nebot je tvofi segmenty predchazejicich
dimenzi. Pti vymezeni této jednotky jsou vyfiltrovany pouze ty parametry, které ji vystihuji
v relativni jednotnosti. P¥ibliznad rozloha regionalni dimenze &ini 10* km? az 10° km?

(Hradecky a Buzek, 2001, s. 30-31).

2.1.3.4 Planetarni dimenze
Geobiomy jsou nejvétsi fyzicko-geografické komplexy nasi planety. Jednotkami
jsou oceany, kontinenty, subkontinenty ¢i fyzicko-geografické pasy. Zndzornény jsou na
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mapach velmi malych méfitek, jelikoz pfibliznd rozloha se pohybuje nad 10° km?

(Hradecky a Buzek, 2001, s. 32).

2.1.4 TYPYKRAJINY

Krajina se da ¢lenit na zakladé nékolik hledisek. Dle Demka (1981) ji podle poméru
vlivu ptirodnich a antropogennich faktord muiZeme nejobecnéji rozdélit na pfirodni
a kulturni. Ve spojitosti s pfirodni krajinou mluvime o plvodni krajiné, kterd zustala
Clovékem nepozménénd. Tento typ krajiny nejen u nas, ale také na celém svéte,
v soucasnosti prakticky jiz neexistuje. Pfirodni krajina byla nahrazena pravé tou kulturni
v dusledku lidské cinnosti. Soucasnou ceskou kulturni krajinu lze pfifadit k typu
evropskych otevienych polnich krajin (Semotanovd, 2014, s. 1). Struktura této krajiny je
tvorena meéstskou krajinou, pfiméstskou krajinou a navazujici venkovskou krajinou

(Semotanova, 2014, s. 18).

Napfiklad Low a Michal (2003, s. 257—-258) dale ¢leni ¢eskou krajinu podle zplsobu
jejiho soucasného vyuzivani a zastoupeni lest na pét typ(Q, kterymi konkrétné jsou: lesni

krajina, lesopolni krajina, polni krajina, urbanizovana krajina a tézebni krajina.

Semotanova (2014, s. 4-5) jesté vymezuje specificky typ krajiny, kterym je krajina
historickd. Ta, na rozdil od té soucasné, existovala v minulosti. Obsahuje historickou
informaci, ktera je s ni spjata. V soucasné krajiné jsou o ni ¢asto dochovany poz(statky,
coz mlzZou byt napriklad napadné zmény reliéfu, Gvozy byvalych cest, hraze vypusténych
rybnikli, relikty opevnéni a podobné. Tyto stopy pak muiZzou byt odkryvany
archeologickym vyzkumem, leteckym snimkovanim, laserovym skenovanim ¢i studiem

historickych prament.

2.1.5 FUNKCE KRAJINY

Krajina soucasné plni mnoho potfeb. Primarni je pfirodni funkce, do které patfi
kupfikladu udrzovani ekologické rovnovahy jednotlivych ekosystém, schopnost retence
vody, uchovani druhové rozmanitosti a mnoho dalSich. Ke vztahu k ¢lovéku pak plni

krajina funkci vyrobni, obytnou a rekreacni (Hradecky a Buzek, 2001, s. 13-14).

2.1.6 DYNAMIKA KRAJINY
Jak uz bylo zminéno, krajina neni statickd, ale jde o dynamicky systém, ktery se

vyviji v Case. Tim se méni také struktura a funkce krajiny. Samotny geologicky vyvoj trva
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miliony let, ten biologicky pak nékolik tisicileti. Krajina je rovnéz charakteristicka svou
rytmicitou, tedy sezdnnimi zménami a dynamikou, co se sukcese tyce (Forman a Godron,
1993, s. 273-275). Sukcese je pfirozeny proces vyvoje krajiny ve smyslu od jednoduchého
az po stabilni stadium. Vrcholnym stadiem je klimax, kdy vznikd v urcité oblasti stabilni

a neménné spolecenstvo (Havrlant a Buzek, 1985, s. 43-48).

Krajinu preménuji pfirodni krajinotvorné procesy, které mohou byt vyvolany
pusobenim endogennich sil (zemétfeseni, vulkanismus) i exogennich (zvétravani, eroze,
eolické procesy). Vedle pfirodnich procesli ji pretvareji také socioekonomické
krajinotvorné procesy vlivem clovéka, respektive jeho intenzivni cinnosti (Hradecky

a Buzek, 2001, s. 39-42).

2.1.7 CLOVEK A JEHO ROLE VE VYVOJI CESKE KRAJINY

Semotanova (2014, s. 10) definuje dvé hlavni etapy krajinného vyvoje, které je
mozné rozpoznat na Uzemi dnedni Ceské republiky. Prvni je etapa venkovské krajiny, ktera
zde trvala od neolitu do poloviny 19. stoleti. Druhou etapou je pak obdobi

industrializované krajiny od poloviny 19. stoleti az do soucasnosti.

Clovék se zacal zapisovat do krajiny jiz 50004000 let pfed nasim letopoctem
v neolitickém obdobi, kdy zacalo byt jeho hospodatstvi zalozeno na zemédélstvi. To se
soustredovalo predevsim v niZinach podél vodnich tok(l (Léw a Michal, 2003, s. 284).
Systém hospodareni byl prilohovy. Pida obciny se délila na pole a pfiloh, coZ byla pida
lezici ladem vice nezZ dva roky (Lipsky, 2000, s. 8). Dle Lowa a Michala (2003, s. 284—-285)
se pole vyuZivalo maximalné tfi az Ctyfi roky, a pak se nechalo minimalné pét az sedm let

ladem. Nova zemédélska plocha se ziskavala zdarenim lesu.

Ve stfedovéku se vramci kolonizacnich procest rozsifilo osidleni do vyssich
a odlehlejsich oblasti, a to predevsim na uUkor les(. Jesté do 12. stoleti ceské zemé byly
pokryté ve vétsSiné listnatymi lesy, které se zacaly postupné z nasi krajiny vytracet
(Semotanova, 2014, s. 10). Prilohové hospodareni bylo vystfidano trojpolnim systémem
(Lipsky, 2000, s. 8). Kromé osad, typickych uzavienou zdstavbou formovanou do nékolika
specifickych pldorys(, zacala vznikat také mésta. Tim doslo k celkové proméné sidelni
struktury. V krajiné se také jiz objevovala zakladni sit cest, rybniky ¢i se upravovala koryta
fek. V urcitych oblastech se tézilo stfibro, konkrétné napfiklad u Jihlavy, Havlickova Brodu

¢i v Kutné Hore (Semotanova, 2014, s. 11).
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Od 16. stoleti zacal byt v krajiné na polich pestfejsi sortiment péstovanych plodin,
rozvijel se chov ovci na pastvinach a ve velkém poctu zacaly vznikat také rybniky (Lipsky,
2000, s. 9). Vodni hospodaistvi se obecné stalo velmi vyznamné. Dochazelo k velkému
rozsifeni rybnic¢nich soustav, diky kterym ziskala ¢eska krajina na mnoha mistech novy raz.
Nejvyznamnéjsi rybni¢ni panve vznikly predevSsim na Pardubicku, Podébradsku

a Trebonsku (Semotanova, 2014, s. 11-13).

Pokud bychom se vratili v ¢ase do 18. stoleti, v krajiné jiz vyrazné prevladala orna
pGda nad ostatnimi krajinnymi slozkami (Lipsky, 2000, s. 10). Dle Semotanové (2014,
s. 14-15) figuruje v 18. stoleti v Ceskych zemich organizovand a kulturni krajina, ktera je
oznacovana jako cCeska barokni krajina. Tato krajina méla vyjadfovat harmonické
propojeni ¢lovéka s pfirodou, ale zaroven byla velmi hospodaisky vyuzivana. Dochazelo
napfiklad k vysouseni rybnik(i a rozsdhlému odlesfiovani krajiny za ucelem zisku nové
zemédélské pldy. Ddle probihala tézba uslechtilych rud a postupné se rozvijela
pramyslova odvétvi jako sklarstvi ¢i hutnictvi. Pro barokni krajinu je typickd mozaika
drobnych poli, jiz pomérné husta sit cest lemovand stromovymi alejemi ¢i drobna

architektura ve volné krajiné (Lipsky, 2000, s. 10).

Stridavy systém hospodareni, ktery se pouziva dodnes, nahradil v 19. stoleti ten
trojpolni (Lipsky, 2000, s. 10). Pfiblizné od druhé poloviny tohoto stoleti zapocala
zemédélskd a prlimyslovd revoluce, kterd znamenala velkoplosné zasahy do krajiny.
Napfiklad vystavba Zeleznic, zahustovani silni¢ni sité, intenzivni tézba nerostnych surovin
¢i meliorace, tedy soubor opatfeni vedoucich ke zlepSeni Urodnosti pld, zanechaly
v krajiné trvalé stopy po lidské ¢innosti (Low a Michal, 2003, s. 418—-421). Lidé se v ramci
procesu urbanizace zacali stéhovat do mést za prlimyslem, ¢imZ se opét proménila celd
sidelni struktura. Celkové u nas dominovala predevsSim odvétvi tézkého primyslu,

konkrétné strojirenstvi a hutnictvi (Semotanova, 2014, s. 15).

Postupné se dostavil revoluéni ndstup proti velkostatkaflim, kterym byla
vyvlastnéna puda na zakladé pozemkové reformy a preddna drobnym zemédélcim
a bezzemklm (Barta et al., 1975, s. 19). Od druhé poloviny 20. stoleti jsou zmény v krajiné
spjaty predevsim s védeckotechnickym pokrokem a politickym dénim. Po konci 2. svétové

valky dochazelo v nékterych prihranicnich regionech k pustnuti zemédélské puady, coz bylo

vrsve
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prirozeny socidlni a demograficky vyvoj (Jelecek, 2001, s. 54). Kratce po komunistickém
prevratu v Ceskoslovensku v roce 1948 se pristoupilo k socialistickému zemédélstvi, které
v Ceské krajiné zanechalo vyrazné stopy. Prechazelo se od soukromé ke kolektivni formé
vyroby. V disledku toho dochazelo k mechanizaci zemédélstvi a celkovému zvySovani
antropogenniho tlaku na krajinu, ktera zacala byt vyuzivana predevsim jako prostor pro
velkovyrobu (Lipsky, 2000, s. 10). Mezi nejpatrnéjsi krajinné zdsahy patfila kolektivizace
zemédélstvi, charakteristickd rozoravanim mezi, ruSenim polnich cest a scelovdnim
soukromych zemédélskych pozemkl, které byly nucené vyvlastiiovany pavodnim
majitellim. Vznikala tzv. jednotna zemédélskd druistva, drobné podnikani bylo v kazdé
obci v drtivé vétsSiné zakazadno (Low a Michal, 2003, s. 454-457). Ve zkoumaném Uzemi,
v obci Hradku u Rokycan, vzniklo Jednotné zemédélské druzstvo Hradek vroce 1952
a v nasledujicich letech se zacalo projevovat fungovani socialistického zemédélstvi.
V dusledku vysokého chovu skotu vznikl v obci kravin, ktery je dnes jiz zruSeny. Roku 1960
se JZD Hradek sloucilo s okolnimi JZD Miro3ov, DobFiv a Kamenny Ujezd, &m? vzniklo JZD
Bila Cerkev MiroSov o rozloze ptiblizné 1 200 hektar( zemédélské pudy (Barta et al., 1975,
s. 19-21). Vznik velkych blokd orné puady, které nahradily mozaiku drobnych poli,
znamenal celkové zjednoduseni krajinné struktury. Dle Lipského (2000, s. 10-12) jsou
zmény v krajiné vtakto vysoké mirfe nevyhnutelnym dlsledkem napfiklad padni
degradace ¢i potlaceni biodiverzity. Samotna orientace na tézky prlmysl pak ma v této
dobé za nasledek celkovou environmentdlni degradaci, at uz ve smyslu devastace les(
kyselymi desti, znecistovani vody i pld ¢i vytvareni skladek. Toto vSechno znamena

ohroZeni pro krajinu a naruseni jeji rovnovahy a schopnosti autoregulace.

V soucasné dobé stat vlastni zhruba jen 3,5 % zemédélské phdy v Ceské republice
(Ekolist.cz, ©2019). Po prechodu ke kapitalismu vroce 1989 byl dfive zndrodnény
majetek navracen v restituci plvodnim majitelm. Drtiva vétsina z nich pldu pronajima
nebo dava do bezplatného uzivani vétsim vyrobcim (Bicik et al.,, 2001, s. 37). Dle
Semotanové (2014, s. 18-19) je pocatek 21. stoleti charakteristicky znacnym Upadkem
industrializace. Patrny je také proces suburbanizace, kdy obyvatelé a jejich aktivity se
stéhuji z jadrového mésta do zazemi. V poslednich letech je rovnéz snaha o c¢astecnou
rekultivaci krajiny, aby se zahladily nezadouci antropogenni zasahy, které byly v minulosti

v krajiné napachany.
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2.1.8 POJMY LAND USE A LAND COVER

DuleZitymi pojmy pro tuto praci jsou anglické vyrazy land use a land cover, které
spolu Uzce souvisi a Ize je snadno zaménit. Bicik et al. (2015, s. 8-9) definuji land cover
jako fyzicky material, kterym je zemsky povrch pokryty, coz je napfiklad trava, stromy,
vodni plochy a podobné. Oproti tomu land use pak hodnoti krajinny kryt daného Uzemi
z hlediska jeho vyuziti ¢lovékem (zemédélské plochy, obytné plochy, aredly tézby a tak
dale). U definic téchto pojmU je pomérné velkd nejednotnost a casto se také chybné
prekladaji.

Pro ucely bakaldrské prace byla zvolena nomenklatura CORINE Land Cover (ddle
i CLC), ktera vSak obsahuje spiSe kategorie land use. Napftiklad vytvorené mapy jsou pro
zjednoduseni oznaCované mapami vyuZiti Uzemi, avsak ve skutecnosti jde o kombinaci

kategorii land use i land cover. Nékdy se tak pouziva souhrnny termin land use/land cover.

2.2 KRAJINNE METRIKY

Kvantifikovat a hodnotit zmény ve strukture krajiny lze pomoci krajinnych
indikdtor( tzv. krajinnych metrik, které umoznuji identifikovat tyto zmény v prostoru
i Case (Leitdo et al., 2006, s. 20). ZaloZzeny jsou na matematickych a statistickych
vypoctech (Masny, 2015, s. 71). Zatimco pro vypocet urcitych metrik staci pouze
pocitatového programu. V ramci bakalarské prace je vyuzity modul Patch Analyst, cozZ je
volné dostupné rozsifeni pro software ArcGIS Desktop. MozZné je ve spojeni s GIS vyuzit

také kuprikladu programové prostredi FRAGSTATS (Balej, 2011, s. 174).

2.2.1 VYUZITi A OMEZENi KRAJINNYCH METRIK

Krajinné metrik obecné najdou mnoho pouziti, at uz napfiklad pro planovani
vyuziti prirodnich zdrojli, planovani ochrany Zivotniho prostfedi, navrhovani mozného
vyuzivani Uzemi s ohledem na zajiSténi udrzitelného rozvoje a mnoho dalSich (Leitdo
et al., 2006, s. 27-28). Ackoliv existuje Siroka skala uplatnéni krajinnych metrik, maji také
nékterd dulezitd omezeni, na ktera je dulezité myslet pfi jejich vyuzivani (Leitdo et al.,
2006, s. 53-54). Li a Wu (2004, s. 392-396) konkrétné uvadéji napriklad koncepcni vady
v analyze krajinného usporadani, limity krajinnych metrik spojené s variabilitou jejich
interpretace Ci jejich nevhodné pouziti v dlsledku neuvaZeni procest a kauzélnich

faktord. Balej (2011, s. 174) dale uvadi, Zze mUze dochazet k nespravnym vykladdm. Pokud
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rozmisténi krajinnych prvkud zlstane totozné, ale zméni se typ jednotlivych prvkl, mlze to
vést k chybnému zavéru, Ze struktura krajiny je stabilni. Pfi interpretaci zmén krajinné

struktury je tedy dllezité vnimat také kvalitativni aspekt.

2.2.2 KVANTIFIKACE KRAJINNE STRUKTURY NA ZAKLADE KRAJINNYCH METRIK

V této prdci jsou krajinné metriky uplatnény pro retrospektivni sledovani zmén ve
zkoumaném Uzemi béhem ctyr odlisnych ¢asovych obdobi. Jak popisuji Leitdo et al. (2006,
s. 20-21), pomoci index( krajinné metriky je moZné u jednotlivych krajinnych prvkd mérit
dva zakladni aspekty krajinné struktury, kterymi jsou jejich kompozice a prostorova

konfigurace.

Kompozice poukazuje na rozmanitost a hojnost jednotlivych typ( plosek bez
ohledu na jejich prostorové vlastnosti ¢i usporadani. Mezi kompozi¢ni ukazatele krajinné
metriky patfi napfiklad pravidelnost nebo bohatost plosek, kterd znaci pocet riznych typU

krajinného krytu v daném prostoru.

Prostorova konfigurace se naproti tomu vztahuje k usporadani, poloze ¢i orientaci
prvkl krajiny. Konkrétnimi ukazateli prostorové konfigurace v ramci krajinnych metrik
mohou byt napfiklad tvar plosky, vzdalenost mezi ploskami stejné kategorie land use/land

cover ¢i mira shlukovani plosek.

Dle McGarigala a Markse (1995, s. 25) lze aplikované krajinné metriky hodnotit na
tfech Urovnich. Prvni je Uroven plosky, kdy se hodnoti samostatné jednotlivé homogenni
jednotky (napf. jejich velikost, tvar a podobné). Druha Uroven, nejcastéji pouzivana v této
praci, spociva v hodnoceni na drovni vSech plosek, které spadaji podle typu do jedné
urcité kategorie land use/land cover. Posledni je Uroven krajiny, kdy vysledkem kazdého
indexu je jedno ¢Cislo pro celou krajinu, respektive pro celkovou krajinnou mozaiku

vymezeného prostoru, ve kterém provadime vyzkum.

2.2.3 TYPY KRAJINNYCH METRIK

V soucasnosti existuje pfiblizné aZ jedno sto krajinnych metrik, pomoci kterych lze
hodnotit zménu krajinné struktury na zakladé rdznych parametrd. Zamérené jsou
napriklad na velikost, tvar ¢i hustotu plosek. Dalsi metriky mohou charakterizovat okraje
plosek, rovnomérnost jejich zastoupeni, vzdalenost od nejblizsiho souseda a mnohé dalsi

(Balej, 2011, s. 173—-174). Detailné je popisuji McGarigal a Marks (1995, s. 23-54). Pro
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vétsi prehlednost jsou rozdéleny do osmi tematickych kategorii s uvedenymi konkrétnimi

priklady nékterych indexd, které mohou byt vyuZity:

e Metriky plochy (Area Metrics) — celkova rozloha krajiny (Total Landscape Area —
TLA), rozloha tfidy (Class area — CA), index nejvétsi plosky (Largest Patch Index —
LPI), podil plosek jednotlivych kategorii na celkové rozloze sledovaného uzemi
(Landscape Similarity Index — LSIM), ...

e Metriky hustoty, velikosti a variability plosek (Patch Density, Size and
Variability Metrics) — pocet ploSek (Number of Patches — NP), hustota plosek
(Patch Density — PD), primérnd velikost plosky (Mean Patch Size — MPS),
smérodatna odchylka velikosti plosky (Patch Size Standard Deviation — PSSD),
variacéni koeficient velikosti plosky (Patch Size Coefficient of Variance — PSCV), ...

e Metriky okrajti (Edge Metrics) — celkovy okraj (Total Edge — TE), hustota okraju
(Edge Density — ED), prGmérna délka okraje (Mean Patch Edge — MPE), index
kontrastu okrajl (Total Edge Contrast Index — TECI), ...

e Metriky tvaru (Shape Metrics) — index primérného tvaru plosky (Mean Shape
Index — MSI), vazeny priimérny index tvaru plosky (Area Weighted Mean Shape
Index — AWMSI), pramérnd fraktdlni dimenze (Mean Patch Fractal Dimension —
MPFD), vazena primérnd fraktaini dimenze (Area Weighted Mean Patch Fractal
Dimension — AWMPFD), ...

e Metriky jadrovych oblasti (Core Area Metrics) — celkova rozloha jadrovych
oblasti ploSek (Total Core Area — TCA), hustota rozlohy jadrovych oblasti (Core
Area Density — CAD), prGmérnd rozloha jadrovych oblasti (Mean Core Area —
MCA), ...

e Metriky nejblizSiho souseda (Nearest Neighbor Metrics) — primérnd vzdalenost
od nejblizSiho souseda (Mean Nearest Neighbor Distance — MNN), index
pramérné blizkosti (Mean Proximity Index — MPI), ...

e Metriky rozmanitosti (Diversity Metrics) — Shannon(v index diverzity (Shannon’s
Diversity Index — SHDI), Simpson(v index diverzity (Simpson’s Diversity Index —
SIDI), koeficient ekologické stability (KES), koeficient antropogenniho ovlivnéni
(KAO), ...

e Metriky ndvaznosti a rozptyleni (Contagion and Interspersion Metrics) — index
sdélnosti (Contagion Index — CONTAG), index proloZzeni a umisténi
(Interspersion/Juxtaposition Index — 1J1), ...

2.2.4 ZAKLADNI CHARAKTERISTIKA VYBRANYCH KRAJINNYCH METRIK

V této kapitole jsou blize charakterizovdny vybrané krajinné metriky, které jsem
vyuzil pti hodnoceni zmén struktury krajiny v zajmovém Gzemi, tedy v Hradku u Rokycan.
Metriky by vidy mély byt vybrany na zakladé zaméreni daného vyzkumu a s ohledem na

snadnou interpretaci, aby vysledky byly co nejvice srozumitelné. Pro hodnoceni zmén
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krajinné struktury jsou zdsadni pfedevsim informace o rozloze, rozmisténi, poétu a typu
plosek, popfipadé jeSté zména jejich tvaru. Vétsina nize uvedenych metrik obecné patfi
mezi Casto vyuZivané. VyuZil je naptiklad Masny (2015), ktery provadél jiz dfive podobny

vyzkum zmény struktury krajiny na zakladé krajinnych metrik.

2.2.4.1 Celkova rozloha krajiny (Total Landscape Area - TLA)

Celkovad vyméra vSech hodnocenych prvkd. Nema velkou interpretaéni hodnotu
pro hodnoceni krajinné struktury, ale definuje rozsah krajiny, tedy celkovou velikost
Uzemi, na kterém je provadén dany vyzkum. Z toho vyplyvd, Ze vysledna hodnota TLA je
dllezitd predevsim pro nasledné vypocty nékterych dalSich metrik. Vysledek je potieba
pro prevedeni zm? na hektary (ha) nasledné je$té vydélit 10 000 (McGarigal a Marks,
1995, s. 24).

2.2.4.2 Rozloha tridy (Class Area - CA)

Dle McGarigala a Markse (1995, s. 24) udava CA celkovou vyméru dané kategorie
(t¥idy) krajinného prvku, a to v m?, tedy v absolutni hodnoté. Potieba je opét pfevodu na
ha. Pro ndsledné srovnavani je dale Zadouci dopocitat také jejich relativni vyjadreni jako
procento z celkové plochy daného Uzemi. Vyslednd hodnota CA je vyuzita pro vypocet
mnoha dalsSich krajinnych metrik, avSsak sama o sobé ma jiZz pomérné velkou vypovidaci

hodnotu.

2.2.4.3 Pocet plosek (Number of Patches - NP)

Celkovy pocet definovanych samostatnych ploSek daného krajinného prvku
v zajmovém Uzemi. Jak McGarigal a Marks (1995, s. 26) ddale popisuji, pocet plosek je
pfimo Umérny rozsahu dané krajiny. Cim je uréitd krajina vétsi, tim bude s nejvétsi
pravdépodobnosti obsahovat také vyssi pocet jednotlivych plosek. Pocet plosek ma vliv na
mnoho proces( v krajiné. Na zakladé hodnot NP Ize sledovat napfiklad rliznorodost dané
krajiny. Je-li urcitd krajina sloZena z vétSiho poctu jednotlivych plosek, vétsi je také
heterogenita této krajiny. Heterogenni krajina je charakteristicka vyssi biodiverzitou.
Krajinna struktura, ktera je sloZzena z vysokého poctu jednotlivych segment(, je rovnéz

odolnéjsi vudi sifeni stresovych faktora.

2.2.4.4 Primérna velikost plosky (Mean Patch Size - MPS)
Index uddvajici primérnou velikost viech plosek daného krajinného prvku. Vychazi

z predchozich dvou indext, kdy celkova rozloha vsech plosek urcitého tridy (CA) se vydéli
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celkovym poctem plosek (NP) tohoto prvku v krajiné. Vysledek je poté jesté nutné vydélit
10 000 pro pievod z m? na ha (McGarigal a Marks, 1995, s. 88). Zména MPS je vzijemné
provazana se zménou NP. Informace o poklesu poctu plosek a zvyseni jejich prGmérné
velikosti naznacuje, Ze se zmenSila mira fragmentace krajiny. BEhem srovnavani urcité
krajiny v Case lze tak fici, ze ¢im vétsi je prlimérna velikost plosky v roce X oproti roku
Y (hodnota dale od nuly), tim je zaroven mensi mira jeji fragmentace (McGarigal a Marks,
1995, s. 26-27). Vysoka fragmentace krajiny negativné ovliviiuje charakter krajiny
a spolecenstva rostlin a Zivoc¢ichd. Mnoho druh(i potfebuje celistvé domaci prostiedi, aby
se v ném citily bezpecné. Méné adaptabilni druhy jsou vétSinou nuceny z fragmentované
krajiny odejit, ¢imz je ohrozena biodiverzita a sniZuje se také ekologicka stabilita krajiny.
Rozélefovani krajiny vznikad prirodnimi procesy (pozdry, povodné, sesuvy atd.) a zejména
aktivitou clovéka, a to zemédélskou cinnosti, urbanizaci nebo vystavbou dopravni

infrastruktury, ktera predstavuje podstatnou migracni bariéru (Ekolist.cz, ©2015).

2.2.4.5 Smérodatna odchylka plosky (Patch Size Standard Deviation - PSSD)
Masny (2015, s. 71) tento index popisuje jako smérodatnou odchylku, kterd
reprezentuje rozdil velikosti ploch v ramci urcité tfidy krajinného prvku. Tento index se da
opét pouzit pro srovnavani krajiny béhem raznych ¢asovych obdobi. Hodnota blize k nule
znadi vétsi podobnost vymér jednotlivych plosek a zaroven rostouci homogenitu krajiny.
Pokud je vysledna hodnota rovna nule, vSechny plosky maji stejnou vyméru ¢i dana trida
krajinného prvku je tvofena pouze jednou ploskou. Vyslednou hodnotu je potieba jesté

prevést z m? na ha.

2.2.4.6 Index prumérného tvaru plosky (Mean Shape Index - MSI)

Index, na jehoz zakladé se hodnoti tvarova komplexita plosek. Minimalni mozZnou
hodnotou je 1, ktera znaéi idedlni kruhovy tvar. Cim je hodnota tohoto indexu vy33i, tim
vyslednych hodnot MSI dosahuji zpravidla tfidy krajinného prvku, které jsou
charakteristické svym liniovym tvarem. Typickym ptikladem je dopravni infrastruktura.
Dle Formana a Godrona (1993, s. 113-118) hraje tvar plosek velkou roli v rozsiteni
a pohybu organisml. Plosky viceméné pravidelného (izodiametrického) tvaru (kruh,
Ctverec) obsahuji vnitini prostredi pouze s uzkym pasem okraje na vnéjsi strané (obr. 3).

Oproti tomu protahlé obdélnikové plosky maji tmérné méné vnitiniho prostredi a vétsi
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podil okraje. Velmi Uzka ploska pak muze tvofit jen okraj. Urcity pomér vnitiniho prostiedi
od okraje se promitd na pribéhu rozdilnych ekologickych procesd. Na okraji plosky je
napfiklad jiné druhové sloZeni a pocet druh(. Cim vice roste vzdalenost od okraje, tim vice

se snizuje vliv ekotonového efektu.

v s v

Izodiametricky tvar vniténi cast
plosky

okraj plosky

Protahly tvar vnitini €ast plosky

okraj plosky

Uzky tvar okraj plosky

Autor: Roman Pekarek
Zpracovano v ArcGIS Desktop 10.7

Obrazek 3: Pomér vnitini ¢asti a okraje plosky podle jejiho tvaru
(vlastni zpracovani v ArcGIS Desktop 10.7, dle Formana a Godrona, 1993)

2.2.4.7 Koeficient ekologické stability (KES)

Michal (1994) definuje ekologickou stabilitu jako: ,schopnost ekosystému vrdtit se
plisobenim vlastnich vnitfnich mechanismi k dynamické rovnovdze nebo ke své normdini
vyvojové trajektorii.” Ekologickd stabilita se da vypocitat pomoci nékolika koeficientl, na
zakladé kterych mizeme hodnotit makrostrukturu krajiny. Pro Gcely této prace byl pouzit
nejjednodussi koeficient, a to podle Michala (1985), ktery je konstruovan jako pomér
ploch relativné ekologicky stabilnich k plocham relativné nestabilnim. Tomuto
metrickému ukazateli byla v praci vénovana pouze okrajova pozornost. Dle Lipského
(2000, s. 39) neni pfilis vhodny pro vyvojové srovnani v ¢ase, nebot v ramci téze kategorie
land use nezohledriuje historicky odliSnou strukturu a ekologickou kvalitu. Sporné muze
byt rovnéz zarazeni napriklad ovocnych sadl a kefd mezi stabilni nebo nestabilni plochy.

Rozdéleni kategorii CLC podle jejich stability je uvedeno v tab. 1. Vyslednou hodnotu
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koeficientu Ize hodnotit pomoci obecné stanovené klasifikace, kterad je rovnéz uvedena

nize (tab. 2).

Tabulka 1: Rozdéleni kategorii 3. irovné CLC podle jejich stability

Stabilni plochy (maly antropogenni tlak)

Nestabilni plochy (velky antropogenni tlak)

222 — Ovocné sady a kere

112 — Méstska nesouvisla zastavba

231 — Louky

121 - Prlmyslové nebo obchodni zény

311 — Listnaté lesy

122 — Dopravni sit a pfilehlé prostory

312 - Jehli¢naté lesy

131 — Aredly tézby nerostnych surovin

313 — SmiSené lesy

132 — Aredly skladek

412 — Raselinisté
512 —Vodni plochy

133 — Aredly vystavby

141 — Plochy méstské zelené

142 — Zafizeni pro sport a rekreaci
211 — NezavlaZovana ornd puda

Zdroj: vlastni zpracovani (2020)

Tabulka 2: Hodnoceni stability krajiny podle metodiky Michala

KES < 0,10 Uzemi s maximalnim narusenim

0,10 < KES< 0,30 Uzemi nadprdmeérné vyuzivané

0,30<KES< 1,00 Uzemi intenzivné vyuzivané

1,00 < KES < 3,00 vcelku vyvdzenad krajina

KES > 3,00 ekologicky stabilni pfirodni krajina

Zdroj: dle Lipského, 2000
2.2.4.8 Koeficient antropogenniho ovlivnéni (KAO)

Pro hodnoceni antropogenniho tlaku na krajinu je moiné vyuZit koeficient
antropogenniho ovlivnéni (KAO) dle Kupkové (2001). Tento metricky ukazatel se vypocte
jako pomér ploch svelkym antropogennim tlakem a ploch s malym antropogennim
tlakem (tab. 2). Vysledné hodnoty jsou nepfimo Umérné hodnotdm KES, jelikoZ tento
koeficient je zaloZzen na stejném principu, pouze se prevrati cCitatel a jmenovatel
u poéitaného zlomku. Cim je vyslednd hodnota dale od nuly, tim vétsi je intenzita

antropogenniho ovlivnéni.

2.3 TRADICE ZELEZARSKE VYROBY V HRADKU U ROKYCAN

Pfedevsim dlouholeta tradice Zelezarské vyroby se velkou mérou promitla na
soucasny charakter krajiny v Hradku u Rokycan, a proto neni od véci vénovat ji také svou
pozornost v ramci této prace. Ve spojitosti s hutnictvim v Hradku se prvni pisemnd zminka
objevuje v 16. stoleti, kdy v této oblasti byla zaloZena Zelezna hut a fada vodnich hamr(
(Hucka et al., 2002, s. 97). VSechny zanikly po 1. svétové valce. Jediny dochovany vzacny

exemplar vodniho hamru v okoli je ke spatfeni v sousedni Dobfivi. Vhodné pfirodni
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podminky jako napfiklad lacind vodni sila, dostatek dfeva na vyrobu potfebného
drevéného uhli ¢i ¢etnd nalezisté Zelezné rudy v okoli vSak nasvédcuji tomu, Ze se v této
oblasti mezi Rokycany a Zbirohem zpracovavalo Zelezo jiz o néco dfive ve stfedovéku

(Barta et al., 1975, s. 5-6).

Dle Hucky et al. (2002, s. 97-98) je predchlidcem Zelezaren staroCesky vodni mlyn
s malym hamrem na Padrtském (dFive Cerném) potoce, o kterém je prvni pisemnd zminka
z roku 1666. Mlyn s hamrem, nachazejici se v méstské ¢asti Nova Hut, koupil v roce 1900
Rudolf Hudlicky, ktery je povaZovan nejen za zakladatele hradeckého zavodu, ale také
i treba podniku Kovohuté Rokycany. Tento podnikatel postupné vylepsil zafizeni hamru
a 1. dubna 1901 zde zapocala vyroba. Za nepretrzitého provozu se vyradbély nejrlizné;jsi
druhy zemédélského, kamenického, hornického ¢i kovarského naradi. Délnici, kterych
bylo v té dobé zhruba 35, byli natolik zruéni, Ze o vyrobené predméty nebyl zdjem pouze

na Uzemi Rakouska-Uherska, ale také napfiklad v carském Rusku.

Maxa a Vorlicek (1980, s.6-37) dale popisuji veskeré zmény v hradeckych
Zelezarnach mezi lety 1900-1980. Jelikoz Hudlicky nemél dostatek finan¢nich prostredkd,
zacal prijimat spoleéniky. Tim nejsilnéj$im se stala Zivnostenska banka, kterd znaéné
pomohla v dalSim rozSifovani vyroby. Za prvni svétové valky doslo ke zméné vyrobniho
programu na zbrojni vyrobu. Po konci valky pokracoval opét rozvoj zavodu. V letech
1924-1946 byly hradecké Zelezarny zaclenény do akciové spoleénosti Skodovych zavodd
v Plzni jako jeden z jejich zavod(. Rist ve 20. stoleti zbrzdila az hospodarska krize, ktera se
zacala projevovat od roku 1928. Z plvodné 700 délniku jich bylo az 500 propusténo. Po
roce 1939 byly Zelezdrny zapojeny opét do vdlecné vyroby a pocet pracovnikl se zvysil az

na 1500 osob.

Po skonceni druhé svétové valky v roce 1945 jiz Zelezarny byly sestaveny z kujné
huté, ocelarny, tfi valcoven, tazirny a elektrickych peci pro tepelné zpracovani (Hucka
et al.,, 2002, s. 100). V pribéhu let se tam pak jesté dale vybudovaly napfiklad plynové
zihdarny, tti elektro-obloukové pece ¢i priibézna Zihaci pec (Hucka et al., 2002, s. 102—-104).
V hradeckém zavodé se nachdazely rovnéz tfi Siemens—Martinské pece, které byly
z ekologickych divod( odstranény aZz na zacatku tohoto stoleti jako jedny z poslednich ve

stfedni Evropé (Z-Group hutni skupina, ©2020).
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PomysIiného vrcholu dosahuji hradecké Zelezarny béhem éry komunistického
rezimu v Ceskoslovensku. Dle Bérty et al. (1975, s. 8-10) se jednd o prosperujici zavod,
vté dobé nesouci nazev Zelezdrny Bila Cerkev Hradek, ktery ovlivnil celkovy vyvoj
i charakter obce a jejiho okoli. Za pomérné kratkou dobu prosel prevratnymi zménami,
které z néj nakonec udélaly v té dobé nejvétsi a nejdulezitéjsi priimyslovy podnik v ramci
rokycanského okresu. Pfesnéji doslo ke znarodnéni zavodu a postupnymi rekonstrukcemi,
modernizaci zafizeni a vystavbou novych provoz( vznikl uceleny hutni podnik
s uzavienym vyrobnim cyklem a vlastni vyrobou oceli. Hlavnimi vyrobky, které byly
schopny konkurovat i na svétovych trzich, se staly predevsim valcované a tazené profily

z uslechtilych oceli (Huc¢ka et al., 2002, s. 108).

Po roce 1989 se podniky v Ceskoslovensku stale vice osamostatriovaly. Dochazelo
k privatizaci a dalSim zméndm, které se zacaly negativné projevovat na celkové produkci
a postaveni Zelezaren v Hradku (Hucka et al.,, 2002, s. 107). V soucasnosti vyznam
a tradice Zelezarské vyroby tohoto mésta stale upada. Zavod, jehoz nazev je od konce
20. stoleti Zelezdrny Hrddek, a. s., funguje jiz pouze za omezeného provozu. Pficinou je
mimo jiné celkovy Upadek hutnického primyslu v Ceské republice v poslednich
desetiletich. Da se predpokladat, Zze dfive ¢i pozdéji se Zelezarny stanou pouze historickou

a technickou paméatkou mésta. Zelezarny jsou ¢aste¢né zachyceny na obr. 4.

!
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Obrazek 4: Panorama hradeckych zelezaren (Foto: Roman Pekarek)

2.4 GEOGRAFICKY INFORMACNI SYSTEM (GIS)
Pro GIS existuje mnoho definic. Dle Vozenilka (1998, s. 5-7) se souhrnné jedna
o organizovany informacni systém, ktery pracuje oproti klasickym informacnim systémim

také s prostorovou slozkou geografickych dat, kterd jsou jeho zdkladem. Navrzeny je
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k ziskavani, ukladani, upravovani, analyzovani ¢i vizualizaci prostorovych dat s dirazem na
jejich prostorové analyzy. GIS je Uzce propojen s dalSimi obory lidské ¢innosti, mezi které
patfi napriklad geovédy, matematika, informacni technologie ¢i aplikacni obor nutny pro
feSeni konkrétniho ukolu. Soucasny trend vyuZiti GIS je patrny u mapovych portald,

v oblasti ekologie, statni spravy, ve Skolstvi a tak ddle.

2.4.1 CLENENIGIS
Geografické informacni systémy je mozné délit podle riznych kritérii, konkrétné
napriklad ve spojitosti se strukturalnimi komponenty, funkénimi komponenty (i

koncepcnimi pristupy.

2.4.1.1 Strukturalni komponenty GIS
Jednd se o navzdjem souvisejici zakladni komponenty, ze kterych je GIS tvoren.
Patfi mezi né pocitacova technika (hardware), programové vybaveni (software),

geograficka data, obsluhujici personal a zpUsob pouziti (Vozenilek, 1998, s. 31).

2.4.1.2 Funk¢ni komponenty GIS

Funkénimi komponenty jsou Cinnosti, které se v GIS vykondvaji. Patfi sem vstup
dat, zpracovani a uchovani dat, vykonani analyz a syntéz s vyuZitim prostorovych dat,
prezentace vysledkli v podobé vystupl (napf. mapy, zprdvy, statistickd vyhodnoceni

apod.) a zavérecna interakce s uzivatelem (VoZenilek, 1998, s. 122).

2.4.1.3 Koncep¢ni pristupy k GIS
Vozenilek (1998, s. 136) dale cleni GIS jesté na zakladé zplsobU jeho vyuZivani.

Existuji celkem tfi aspekty, u kterych v praxi dochazi k jejich kombinaci.

2.4.1.3.1 Kartograficka koncepce
V rdmci této koncepce je zdliraznény pohled na GIS jako na prostfedek zpracovani,

tvorby a prezentace map.

2.4.1.3.2 Databazova koncepce
Nejvétsi diiraz se klade na spravné navrzené a organizované databaze, na zakladé

kterych lze ddle data tridit, vybirat ¢i prezentovat.

2.4.1.3.3 Analyticka koncepce
Tato koncepce zdlraznuje moZnost provadét nejrliznéjsi prostorové analyzy,

syntézy ¢i modelovani.
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3 CHARAKTERISTIKA ZAJMOVEHO UZEMi

3.1 VYMEZENI ZAJMOVEHO UZEMI

Hradek u Rokycan, zkoumané Uzemi pro tuto analyzu, se nachdzi v zdpadnich
Cechach, konkrétné&ji v Plzefiském kraji v okrese Rokycany. Uzemné rovné? spadd do
spravniho obvodu obce s rozsifenou pusobnosti Rokycany. Vzdusnd vzddlenost od
krajského mésta Plzné cini 19,9 km a silni¢ni 24,3 km smérem na vychod (pocitano
z plzeriského namésti Republiky k namésti 8. kvétna v Hradku). Zemépisné souradnice
hradeckého ndmésti jsou 49°42'38" s. §., 13°38'52" v. d. Toto mésto sousedi na zdpadé
s Kamennym Ujezdem u Rokycan, na severu a? severovychodé s Pavlovskem, na
jihovychodé je jeho sousedem Dobfiv a na jihu hranici s MiroSovem. Hradek se podle
svych méstskych ¢asti sklada ze dvou katastralnich uzemi, kterymi jsou k. 4. Nova Hut na
zapadeé a k. U. Hradek u Rokycan na vychodé (obr. 5). Opét je tfeba zdUraznit, Ze vyzkum
probiha na téchto dvou katastralnich uzemi, které ale byly pro ucely této prace spojeny,
a tudiz stfedem zdjmu je celd obec o katastralni vymére 605 ha (Geoportal Plzeriského
kraje, ©2014). V bakalarské praci je zdjmové Uzemi v nasledujicich kapitolach nékdy
oznacovano jako k. U. Hradek uRokycan. Vtéto souvislosti tedy vidy rozuméjme

katastralni Uzemi celé obce, nikoliv pouze jeho vychodni ¢ast, kterd nese stejny nazev.
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Obrazek 5: Obec Hradek u Rokycan a okoli
(vlastni zpracovani na podkladé zakladni mapy (ZM 10) poskytované CUZK, 2020)
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3.2 HISTORIE OBCE

Prvni dochovana zminka o samotné obci Hradek sahd aZ do prvni poloviny
14. stoleti. Konkrétné se jednd o darovaci listinu ze dne 7. listopadu 1325, pomoci které
daroval cesky kral Jan Lucembursky nékolik obci v tehdejsi plzeriské provincii Petrovi

z RoZzmberka za jeho vérnost (Barta et al., 1975, s. 1).

Dle Barty et al. (1975, s. 3—4) patfily vsi Hradek i Nova Hut dfive k sousednimu
MiroSovu. Od miroSovského panstvi se vSak postupné oddélily a v poloviné 19. stoleti se
Nova Hut spojila s hradeckou obci v celek Hradek — Nova Hut. Spojené obce mély jedno
samospravné vedeni. Pravé Nova Hut je spjata s poCatkem hutnictvi na Uzemi Hradku,
protoZe se zde usazovali zemédélci a délnici huti. V té dobé pocet obyvatel Cinil necelych

700 osob.

»,Obyvateli obce Hradek — Novd Hut byli odjakzZiva drobni zemédélci a délnici
huti. Ze zdpadnich zemi, zejména z Westfdlska, prichdzeli sem vandrovnici
pfispivali dokonalejsSimu zpracovdni Zeleza, ponévadZ v zdpadnich zemich byla
tehdy vyroba Zeleza na pokrocilejsim stupni. Mnozi tu nasli domov, o ¢emZ svédci
dodnes zachovald jména lllich, Reichl, Sandtner a pod.”“

(Barta et al., 1975, s. 4)

Mezivdle¢né obdobi je spjato s osadou Hamplov. Jedna se o jednu z dnesnich ¢éasti
Hradku, ktera se nachazi v jeho jihovychodni ¢asti. Vznikem osady se zabyval hradecky
rodak Miroslav Cejka (1999, s. 37—39). Pfichazela do ni cela Fada délniki, pro které viak
nebyl dostatek byt(. Rozvoj této Casti mélo za ukol tehdejsi nové vzniklé spotiebni
druZstvo. Vystavbu nakonec finanéné zajistil tehdeji ministr vefejnych praci CSR Antonin

Hampl, po kterém byla za prvni republiky ¢tvrt novych druzstevnich domkud nazvana.

Barta et al. (1975, s. 4) zminuji, Ze v dobé socialismu se Hradek tési své nejvétsi
popularité. Prosperujici hradecké Zelezarny zde zajistovaly vSestranny hospodarsky rozvoj.
V obci se vtomto obdobi oteviel napriklad kulturni ddm, zakladni Skola, koupalisté,
myslivecka stfelnice, sportovni areal ¢i pfirodni divadlo. Bylo vybudovano také nové
sidlisté, jelikoZ s rlstem pracovni sily v zavodé rostl také celkovy pocet obyvatel. Tato
tésna bytova zdastavba, sklddajici se z jednotvarnych obdélnikovych dom, dostala nazev

Chylice po nedaleké zaniklé osadé. Zatimco v roce 1945 zde Zila necel3 tisicovka lidi, roku

27



CHARAKTERISTIKA ZAJMOVEHO UZEMI

1961 se pocet obyvatel vysSplhal na 2 174 osob. PrirGstek trval i nadale a o dalSich 13 let

pozdéji v Hradku u Rokycan Zilo jiz 3 385 obyvatel.

3.3 PRIRODNi POMERY

3.3.1 GEOLOGICKE POMERY
Geologie a krajina patfi neodmyslitelné k sobé, nebot geologické procesy ji v ¢ase

méni. Raz krajiny je mimo jiné ovlivnén také rliznym geologickym podlozim.

a ¢ KVARTER
1 NAVAZKA, HALDA, VYSYPKA
6 NIVNi SEDIMENT

10 HLINA, PiSEK, STERK

13 KAMENITY,

HLINITO-KAMENITY SEDIMENT

A1 SHADLO
& ;

KARBON
435 VALOUNOVE PISKOVCE,
SLEPENCE, UHELNE SLOJE

-] stfedoleskd oblast (bohemikum

551 JILOVITE BRIDLICE,
~——DROBY, TUFY

KAMBRIUM-ORDOVIK
. 572 RYOLIT PORFYRICKY

583 ANDEZITY, BAZALTY A
JEJICH PYROKLASTIKA

KAMBRIUM
584 PISKOVCE,
POLYMIKTNI SLEPENCE

586 BELAVE AZ SEDE
KREMENNE SLEPENCE
ROTEROZOIKUM

TEROZOIKUM
743 PRACHOVCE, BRIDLICE,
DROBY

Obrazek 6: Geologické poméry na katastralnim izemi obce Hradku u Rokycan
(vlastni zpracovani na podkladé geovédni mapy 1 : 50 000 poskytované CGS, 2020)

Studii geologické mapy 1 : 50 000, kterou poskytuje v digitalni formé Ceska
geologicka sluzba, jsem vypozoroval, Ze na Uzemi Hradku se prevaziné vyskytuje kvartérni
nezpevnény sediment, ktery ma kamenity aZ hlinito-kamenity charakter (obr. 6).
Zpevnéné sedimentdrni horniny jako piskovce, polymiktni slepence ¢i droby tvofi
vyvyseniny. Misty se také pak objevuji loZiska porfyrického ryolitu, ktery fadime mezi
vulkanické horniny. V oblasti vodnich tok( se objevuje nezpevnény nivni sediment. Za
zminku stoji také jihovychod uzemi, kde se nachazi loZziska sedimentarnich zpevnénych

hornin, pfedevsim piskovce.
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Od druhé poloviny 18. stoleti do konce 19. stoleti se zde tézZila arkéza. Tento
specificky typ piskovce se dfive uplatrioval predevsim v hradeckych Zelezarnach, nebot se
z néj stavély vysoké pece. Vroce 1834 byla v arkdze nalezena fosilni karbonska flora
v podobé preslicek a plavuni. Na zakladé toho byla pozdéji v blizkosti objevena rovnéz
uhelna sloj, ktera se ovSsem nachazela jiz na Uzemi sousedniho MiroSova. Kvalitni ¢erné
uhli se na MiroSovsku tézilo pfiblizné 50 let (Oficidlni stranky mésta MiroSov, © 2020).
Soustava kamenolom{ uprostied hradeckych lesU, ktera byla pojmenovana Nad Planinou,
je dnes pfirodni a technickou pamatkou mésta. Jeden z lomU je mozné vidét na obr. 7.

Nachdzi se na zemépisnych souradnicich 49°42'29" s. §., 13°39'44" v. d.

K

Obrazek 7: Hradecky lom Nad Planinou (Foto: Roman Pekarek)

V severozapadni ¢asti zajmového Uzemi, v bezprostiedni blizkosti arealu Zelezaren,
se pak nachdzi vysypka. Presnéji se jednd o pomérné rozsahlou uméle vytvorenou
skladku, kterd vznikla na ptivodné lesnim pozemku v pribéhu druhé poloviny minulého
stoleti. To pochopitelné znamenalo obrovsky zasah do krajiny. Naruseny byly specifické
vlastnosti lesni pldy, coZ mélo za nasledek lokalni poskozeni lesniho ekosystému. Skladka
obecné ekologicky vyrazné zatéZovala tuto oblast, nebot se zde nékolik let ukladal, a to

nelegalné, vSechen nebezpeclny odpad vcetné strusky ze Zelezdren. Za tuto nelegdlni
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¢innost potrestala Ceska inspekce Zivotniho prostfedi hradecky podnik vysokou pokutou
(Ceska inspekce Zivotniho prostfedi, © 2004-2016). V roce 2010 byla manipulaéni plocha
fizené skladky ostatnich odpadl pfi hradeckych Zelezdrnach zvelké ¢asti plosné
zredukovana, nebot na tomto misté byla vybudovana fotovoltaicka elektrarna (Geoportal

Plzeriského kraje, ©2014).

3.3.2 GEORELIEF KRAJINY A GEOMORFOLOGICKE POMERY

Zajmové Uzemi je zajimavé rovnéz z pohledu geomorfologie krajiny. Pomoci mapy
geomorfologickych jednotek CR, kterou vramci prohlizeci sluiby Esri ArcGIS Server
poskytuje CUZK, jsem vypozoroval, 7e Hradek se rozprostird v Poberounské soustavé,
ktera je geomorfologickou subprovincii Ceské vysociny. Zapadni ¢ast této subprovincie
tvori Plzenska pahorkatina, ktera se déli na dalsi tfi celky. Ddle Ize tedy oblast zaradit do
celku Svihovské vrchoviny a nasledné do podcelku Rokycanské pahorkatiny.
Geomorfologickym okrskem je Rokycanskd kotlina, casto charakterizovana jako
strukturné tektonicka snizenina v povodi feky Klabavy (Ministerstvo Zivotniho prostredi,

© 2008-2020).

Georeliéf ma charakter spiSe €lenité pahorkatiny, jelikozZ je relativné zvinény, jak si
mulzZeme povsimnout na vytvoreném digitalnim modelu terénu (obr. 8). Katastralni uzemi
obce se nachazi mezi nékolika kopci, kde témi nejvyssimi vrchy v okoli jsou Hradecky vrch,
Svaty Vojtéch, Zdar nebo Kotel. Pfiblizné stfedem Uzemi protékd z vychodu na
severozapad reka Klabava. Oblast udolni nivy této feky je nizko polozend, alespon co se
porovnani se zbytkem uUzemi tyle, nebot nadmorska vyska zde prakticky nikde
m n. m. Od zminovaného fi¢niho udoli terén stoupa, a to smérem na sever i na jih.
Nejvyssi bod katastralniho uzemi Hradku se nachazi v severovychodni ¢asti v lesich na
vrcholu Hradeckého vrchu. Dosahuje vysky 549 m n. m. Terén obce se pak celkové mirné
zveda rovnéz smérem od zapadu na vychod. Priimérna nadmorska vyska na tomto uzemi
¢ini 426 m n. m. (Geoportal Plzeriského kraje, © 2014). Informaci o maximalni, minimalni
a pramérné nadmorské vysce na tomto Uzemi jsem Ccerpal z atributové tabulky
u vytvorené vrstvy vrstevnic. Tyto vrstevnice s vySkovym rozestupem jednoho metru jsem
ziskal extrakci z digitalniho modelu reliéfu Ceské republiky 5. generace aktualizovaného

k roku 2017, ktery poskytuje CUZK. Dostupny je ve webovém prostiedi ArcGIS Online.
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Digitalni model terénu katastralniho uzemi
obce Hradku u Rokycan
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Autor: Roman Pekarek
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Vypracovano v ramci bakalafské prace.

Obrazek 8: DMT katastralniho tizemi obce Hradku u Rokycan
(vlastni zpracovani v ArcGIS Desktop 10.7, 2020)
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Vypracovano v ramci bakalafské prace.

Obrazek 9: Sklonitostni poméry na katastralnim tizemi obce Hradku u Rokycan
(vlastni zpracovani v ArcGIS Desktop 10.7, 2020)
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Na vétsSiné Uzemi je sklonitost svahll pouze do 5 stupnd. Nejvyssi sklonitost
mulzZeme vidét na severovychodé Uzemi, v oblasti Hradeckého vrchu, kterd tam misty
dosahuje i 20 a vice stupnd (obr. 9). Vysoké sklony jsou pak zietelné jesté na svazich
ficnich teras, které vznikly erozi a akumulaci vodnich tok(. Smérem na zapad od
Hradeckého vrchu si lze povSimnout také vysoké sklonitosti na misté, kde vznikla
v pribéhu minulého stoleti vysypka v disledku antropogenni terénni Gpravy. Tato znacné
sklonita plocha je v soucasnosti z velké ¢asti pokryta solarnimi panely, nebot v roce 2010
zde byla vybudovdna fotovoltaicka elektrarna. Z obr. 10 je patrné, Ze svahy jsou na tomto
misté orientované na jih, popfipadé jihozdpad, coz je idedlni orientace pro umisténi
fotovoltaickych paneld.

Orientace svahi na katastralnim tuzemi
obce Hradku u Rokycan

Expozice

rovina

B sever

severovychod
vychod
[ jihovychod
jih
P jinozapad
- zapad
- severozapad

|:| hranice uzemi

0 250 500 1000m o i 4% Autor: Roman Pekérek
I - Datum zhotoveni: 25 3. 2020

Viypracovano v ramci bakalafské prace.

Obrazek 10: Orientace svahii na katastralnim izemi obce Hradku u Rokycan
(vlastni zpracovani v ArcGIS Desktop 10.7, 2020)
Na prvni pohled je z obr. 10 evidentni, Ze na severu Uzemi dominuji odstiny modré
barvy, které v tomto pripadé predstavuji svahy orientované na jih, jihozapad, popfipadé
také na zapad. V jizni ¢asti zajmového Uzemi jsou svahy orientované prevazné na sever (i

severozapad. Priblizné ve stfedu Uzemi je pak pomérné velké mnoZstvi rovinnych ploch,
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které jsou na mapé zndzornény Sedivou barvou. Pfi¢inou je Udolni niva feky Klabavy, ktera

se nachazi v této oblasti.

3.3.3 PEDOLOGICKE POMERY

Z pudnich typl jsou na katastralnim Uzemi Hradku nejvice zastoupeny kambizemé,
luvizemé a pseudogleje (obr. 11). Hojné zastoupena je také hnédozem. V nivach vodnich
tokd se nachazi fluvizemé. Péstuji se zde prevazné obiloviny, konkrétné naptiklad jeCmen,

pSenice nebo kukufice.

> Pddni typologie (TKSP CR)
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- yng HNEDOZEM SLABE
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Obrazek 11: Pidni typy na katastralnim tizemi obce Hradku u Rokycan
(vlastni zpracovani na podkladé piidni mapy 1 : 50 000 poskytované CGS, 2020)

3.3.4 HYDROLOGICKE POMERY

Hradkem protéka jiz zminovana feka Klabava, kterd v hornim Useku nékdy nese
nazev Padrtsky potok, ktery je jeji pramennou zdrojnici. Celkova délka Klabavky, jak se
této rfece také obcas prezdiva, ¢ini 49 km a plocha povodi zabira 372, 3 km2. Povodi této
feky je viceméné lesnaté. Prameni v Brdech v nadmofrské vysce 678 m n. m. Tato feka ma
znaéné rozkolisany pratok, nebot rychle reaguje na srazky v povodi. Usti do Feky Berounky
u Chrastu ve vysce 286 m n. m. (Makaj, 2019, s. 5-9) Na uzemi Hradku, kterym protéka
v délce priblizné 3 km, jsou patrné technické zdsahy do pfirozeného charakteru tohoto

toku, jelikoz protékd v industridlnim prostredi arealu hradeckych Zelezaren.
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Na zdpadé tece Gzemim podél hranice s Kamennym Ujezdem je$té Pekelsky potok,
ktery je levostrannym pfFitokem Klabavy. Usti do ni pravé v Kamenném Ujezdé u Rokycan
ve vySce 376 m n. m. Prameni na hornim okraji obce Veseld pfiblizné v nadmorské vysce
458 m n. m. Celkova délka tohoto toku ¢ini zhruba 5,2 km. Délka toku na Uzemi Hradku je

pak 1,1 km.

V zajmové oblasti jsou také dva rybniky a neopecovavana ptirodni nadrz, ktera je

pozustatkem byvalého koupalisté.

3.3.5 KLIMATICKE POMERY

Klima urcuje charakter pfirozeného krajinného krytu v dané lokalité. Zmény
klimatu ovliviiuji stale vice vyvoj krajiny. V zdjmovém Uzemi se z velké Casti vyskytuji lesy,
nebot katastrdlni Uzemi Hradku se nachazi v pomérné vysoké nadmorské vysce, jak jiz
bylo zminéno v kapitole 3.3.2. Podle Zlatnikovy klasifikace celé toto Uzemi spada do

4. klimatického lesniho vegetacniho stupné (bukového).

Podle Quittovy klasifikace katastrdlni tzemi zkoumané obce spada do mirné teplé
klimatické oblasti (MT). Na drtivé vétsiné uzemi prevazuje konkrétné klimatickd jednotka
M11, pouze jeho mald ¢ast na vychodé zasahuje do kategorie M10. Dle Vondrakové et al.
(2013, s. 425-430) je pro klimatickou oblast M11 typické dlouhé, horké a suché léto.
Letnich dni je vpriméru 40-50 a primérnd cervencova teplota ¢ini 17-18 °C.
Charakteristické je rovnéz kratkymi prechodnymi a mirné teplymi obdobimi jara
a podzimu, kdy prlimérna teplota vzduchu v dubnu a fijnu je 7-8 °C. Zima je pak mirné
tepld, kratka a velmi sucha s kratkym trvanim snéhové pokryvky. Lednova teplota
dosahuje v praméru -2 az -3 °C. Primérny pocet ledovych dni je 30—40. Ro¢ni Uhrn srazek
Cini v prméru 550—-650 mm. Prevladd zde zdpadni proudéni vzduchu, ostatné jako na

celém tzemi Ceské republiky.

3.3.6 OCHRANA PRIRODY

V zdjmovém Uzemi se nachazi pfirodni pamatka Hradeckd bahna, ktera byla
vyhlddena vroce 1975. Zakonnou ochranu pak ziskalo Uzemi roku 1989 (AOPK CR,
©2020). Ptirodni komplex, jehoz rozloha je asi 2,74 ha, lezi v nadmorské vySce 396-407
m n. m (Natura 2000, ©2006). Konkrétné se PP Hradecka bahna nachazi na zemépisnych
souradnicich 49°42'49" s.§., 13°3926" v. d. na vychodnim okraji katastralniho uzemi

Hradku (obr. 12). Rozprostirda se vnivé feky Klabavy, respektive vnivé drobného,
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v minulosti zatrubnéného potoka, ktery se vléva pravé do Klabavy. Niva je tvofena
prevazné stérkopisky a povodnovymi sedimenty ¢tvrtohorniho stafi. Z pohledu pedologie
jsou zde hlinitopis¢ité modalni i glejové fluvizemé, tedy silné podmacené pldni typy,
které se vyskytuji pravé v nivach vodnich tokd (AOPK CR, ©2020). Uzemi bylo dlouhodobé
vyuzivano jako jednosecné louky, avSak po prechodu na velkoplo$né hospodareni byly
ponechany ladem a trvale zamokfeny. Jedna se pfevainé o slatinné raselinisté. Déle jsou
zde rakosiny, vlhka tuzebnikova lada ¢i pchacové louky, které jsou lemovany luznim
lesem, ve kterych je dominantni dfevinou olSe lepkava (Natura 2000, ©2006). Predmétem
ochrany je vzdcna kvétena, kterd se vyskytuje na téchto trvale zamokrenych pldach.
Jmenovité zde roste napfiklad krustik bahenni, rosnatka okrouhlolista ¢i upolin nejvyssi.
Ze zastupcu fauny se tu vyskytuje jeStérka Zivorodd, kurika Zlutobtichd, uzovka obojkova

a dalsi (AOPK CR, ©2020).
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Obrazek 12: Poloha PP Hradecka bahna v ramci k. 4. obce Hradku
(vlastni zpracovani na podkladé zakladni mapy (ZM 10) poskytované CUZK, 2020)
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3.4 SOCIOEKONOMICKE POMERY

3.4.1 OBYVATELSTVO

K 1. 1. 2019 zde Zilo 2 831 obyvatel a pramérny vék cinil 43,2 let. Stav poctu
obyvatelstva Hradku je spiSe klesajici, pokud se na néj podivame z dlouhodobého
hlediska, nebot jesté v roce 1980 zde Zilo 3558 obyvatel (Oficidlni stranka mésta Hradek,
©2020). | presto si vSak Hradek udriuje velmi vysokou hustotu zalidnéni, kterd v roce

2019 ¢inila 467,9 obyvatel na km?.

3.4.2 OBCANSKA VYBAVENOST

Hradek, kterému byl udélen statut mésta vroce 1975, je vybaven veSkerou
infrastrukturou ptispivajici ke spokojenosti obyvatel. Na ndmésti se nachazi méstsky urad
s matrikou. O zdravi mistnich pecuji dva prakticti Iékati, z toho jeden z nich je détsky. Svou
ordinaci ma ve mésté také zubni a Zensky lékar. Pro obyvatele jsou dale dostupné sluzby
a instituce jako méstskd knihovna, kulturni dim, zdkladni i matefska Skola, dim
s pecCovatelskou sluzbou pro seniory, posta, obchodni dim s potravinami, feznictvi,
Iékarna, holic¢stvi, autocentrum, mycka aut, prodejna a servis jizdnich kol, ubytovna,
sbérny dvur, tfi restaurace, sportovni areal, letni kino a dalsi. Vlastni sluzebnu zde ma

Policie CR — Obvodni oddéleni Hradek, nedaleko od ni je také hasi¢ska stanice.

3.4.3 PRUMYSL

Mésto, které obklopuje okolni zelen, je i dnes primyslového charakteru.
Poukazuje na to také znak mésta, na kterém jsou vyobrazeny zlaté hutnické ndstroje na
zeleném podkladé (obr. 13). Primyslové a obchodni zény zde v soucasnosti zabiraji
v souctu pfiblizné 46 ha, coz je zhruba 8 % z celkové rozlohy Uuzemi. Vedle Zelezaren zde
pUsobi firma BORGERS CS, spol. s r. 0., kde se vyrabi interiér pro automobilovy priimysl. Za
zminku stoji také spole¢nost MONTEFERRO Hrddek, a. s., kterd produkuje vytahova
voditka s pfislu$enstvim ¢&i kamenictvi PERFEKT KAMEN, spol. sr. o., které sidli v arealu

byvalého kravina (Oficialni stranka mésta Hradek, ©2020).
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" MESTO HRADEK

Obrazek 13: Znak mésta Hradek u Rokycan (Foto: Roman Pekarek)

3.4.4 DOPRAVA

Zajisténa je rovnéz relativné dobrd dopravni infrastruktura. Vramci silniéni
dopravy je mésto vzdalené asi sedm kilometrd od ndjezdu na dalnici D5. Mistni lidé
mohou vyuzivat pomérné frekventované autobusové i vlakové spojeni s okresnim
méstem Rokycany i krajskym méstem Plzni. Do Hradku zajizdéji linky CSAD autobusy
Plzen, a. s., které maji ve mésté Sest autobusovych zastavek. JelikoZ katastralnim Gzemim
vede Zelezniéni trat Rokycany—Nezvéstice, jsou v Hradku u Rokycan také dvé Zelezniéni

zastavky.
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4 METODIKA

Pro analyzu krajinnych zmén ve zkoumaném Uzemi jsem v prvni fadé potieboval
ziskat prostorovd data. Zdrojem téchto dat byly rastrové podklady, které zobrazuji
krajinnou strukturu v rlznych ¢asovych obdobich (1838, 1952, 1988 a 2017). Jednotlivé
roky jsem zvolil predevsim na zakladé dostupnosti podklad(i, avsak alespon u leteckych
snimkd byla snaha mezi stanovenymi ¢asovymi horizonty zachovat relativné podobny

odstup, a to zhruba 30 let.

Metodou vizualni interpretace jsem nasledné ruéné zvektorizoval rastrové
podklady z jednotlivych let, ¢imZ jsem postupné vytvoril rekonstrukéni land use/land
cover mapy ve vektorové reprezentaci, které se skladaly zdil¢ich tematickych

geodatovych vrstev v kategoriich CORINE Land Cover (CLC).

Dale jsem jiz mohl provadét patficné analyzy za ucelem zhodnoceni zmén land
use/land cover v ramci zkoumané krajiny na katastralnim uzemi obce Hradku u Rokycan.
V této praci jsem zejména retrospektivné monitoroval krajinu na zakladé multitemporalni
analyzy rekonstrukénich map. Zmény plosného zastoupeni jednotlivych tfid krajinného
krytu v case jsem zpracoval statisticky. Zastoupeni jsem pak vyjadfil v absolutnich
i relativnich hodnotach. Nasledné jsem provedl analyzu ¢asové rady, kdy jsem porovnal
vysledné hodnoty v jednotlivych ¢asovych obdobich, ¢imz jsem ziskal informace o narustu
(respektive ubytku) rozlohy dané tfidy krajinného krytu. Mezi kategoriemi 1. drovné CLC
jsem prostorové analyzoval konkrétni zmény plochy na zdkladé topologického prekryti.
Metodou vyhodnoceni obrazovych dat, kterymi byly vtomto ptipadé vytvorené
referenéni mapy, jsem pak také mohl pozorovat, jak konkrétné se na tomto Uzemi ménila
krajina z pohledu jejiho vyuziti. Krajinnou makrostrukturu i mikrostrukturu jsem dale
analyzoval vybranymi indexy krajinné metriky, mezi které jsem zaradil také dva metrické
ukazatele ceského plvodu, a to koeficient ekologické stability a koeficient miry
antropogenniho ovlivnéni. Vysledky jsem na zavér textové interpretoval. Text jsem pro

lepsi prehled a ndzornost podpofil tabulkami a grafy.

Tvorbu, zpracovani, ukladani dat i zminované analyzy jsem provadél v centrdini

aplikaci ArcMap programového prostfedi ArcGIS Desktop 10.7. Pro vypocet vybranych
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index( krajinnych metrik jsem pouzil konkrétné modul Patch Analyst 5.2, coZ je volné

dostupné rozsifeni pro tento software. Grafy jsem vytvofil v MS Excel 2007.

4.1 STANOVENI KLASIFIKACNIHO SCHEMATU

Pro systematické usporadani krajinnych prvkli a moznost diskuse zjiSténych
vysledk( bylo potifeba stanovit si klasifikaéni schéma, které pro ucely této prace vychazi
z nomenklatury CORINE Land Cover (CLC). Klasifikacni kli¢ tohoto systému se sklada
z kategorii, které jsou hierarchicky usporadany celkem do tfi Urovni s rostouci mirou
podrobnosti. Nejvyssi Uroven se sklada z péti skupin, kterymi jsou konkrétné
urbanizovana uzemi, zemédélské plochy, lesni arealy, zamokfené aredly a vodni plochy.
Sefazeny jsou sestupné podle miry ovlivnéni ¢lovékem. Nomenklatura CORINE je velmi
rozsahla. Kategorie, které se neobjevuji v Zzadném ze sledovanych ¢asovych horizontd,
jsem neuvedl| z divodu vyssi nazornosti ve vysledcich. VSechny pouzité kategorie, véetné

jejich mezindrodné jednotného interpretacniho klice a RGB hodnot, jsou uvedeny v tab. 3.

Tabulka 3: Klasifika¢ni schéma pro hodnoceni krajinného krytu

kod 1. droven kéd 2. troven kéd 3. uroven RGB
MEstska <13
11 | Obytné plochy | 112 Sstska nesOUVIsa | 555_000-000
zastavba
Prumysllov? a | 45 Prumyslov'e rlmebo 204—-077—242
12 obchodni zény, obchodni zény
komur)[kacm 122 SI|nICVI'.1I a z?leznlcnl sit 504-000-000
. , sit a prilehlé prostory
1 Urbanizovana Arealy t&3h
dzemi Aredly tézby, | 131 Y EIY 1 66-000-204
13 <Kladek nerostnych surovin
, 132 Aredly skladek 166-077-000
a vystavby PR
133 Arealy vystavby 255-077-255
Plochy umélé, | 141 | Plochy méstské zelené | 255-166-255
14 nezemed(velske 142 Zarizeni pro s‘port 955-230-255
zelené a rekreaci
. | 21| omapuda | 211 | Nerviazovanioma oo oos 168
) Zemédélské pada
plochy 22 Trvalé kultury | 222 Ovocné sady a kere 242-166-077
23 Aredly trav 231 Louky 230-230-077
311 Listnaté lesy 128-255-000
3 Lesni arealy 31 Lesy 312 Jehli¢naté lesy 000-166-000
313 Smisené lesy 077-255-000
ZamokFené Vnitrozemské
4 , 41 zamokrené 412 Raselinisté 077-077-255
arealy .
arealy
Vnitrozemské | 511 Vodni toky 000-204-242
5 Vodni ploch 51
oani plochy vody 512 Vodni plochy 128-242-230

Zdroj: vlastni zpracovani dle EEA (2020)
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4.2 7ZDROJE PROSTOROVYCH DAT

4.2.1 CiSARSKE POVINNE OTISKY MAP STABILNIHO KATASTRU Z ROKU 1838

Prvnim podkladem se staly barevné rastrové kopie cisarskych povinnych otisk(
map Stabilniho katastru Cech v métitku 1 : 2 880. Jsou to historické mapy z let 1826—1843.
Katastralni uzemi Hradku a jeho okoli bylo mapovano v roce 1838. Jedna se o sekundarni
zdroj prostorovych dat, do digitadlni podoby byly naskenovany Ustfednim archivem
zeméméfictvi a katastru. Dostupné jsou na Geoportalu CUZK. Cisaiské povinné otisky jsou
vynikajicim zdrojem pro sledovani vyvoje krajinné struktury. Zachycuji ¢eskou krajinu
v dobé na pocatku prlimyslové revoluce. Krajina je tvofena pestrou mozaikou, ve které
dominuji pole s loukami a remizky (obr. 14). Okrovou barvou jsou zobrazena pole, Sedou
lesy, svétle zelenou louky, syté zelenou zelinarské zahrady, modrou vodni plochy, hnédou

cesty, ¢ervenou zdéné domy a 7lutou domy dievéné (CUZK: Geoportal, ©2010).

0]

Hradek u Rokycan
(1838)

D hranice Uzemi

Autor: Roman Pekarek

Datum zhotoveni: 25. 3. 2020 ;
Vypracovano v ramci bakalarské prace. — ) 1000 m
Zdroj: CUZK

Obrazek 14: Katastralni izemi obce Hradku na mapé Stabilniho katastru z roku 1838
(vlastni zpracovani mapovych listi, podklad poskytl CUZK, 2020)

4.2.2 ORTOFOTOMAPAZ ROKU 1952
Druhym podkladem a zaroven sekundarnim zdrojem prostorovych dat byla

cernobild historickd rektifikovana ortofotomapa z roku 1952, ktera je v digitalni podobé
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dostupna na Geoportalu Plzeriského kraje. Rozliseni pixelu je 50 cm. Poskytovana je jako
webova mapova sluzba (WMS) v soufadnicovém systému S-JTSK. Zachycuje uzemi po
druhé svétové valce, ¢tyfi roky po komunistickém prevratu v Ceskoslovensku. Jednd se
odobu na pocatku kolektivizace zemédélstvi, avsak krajina je stale jeSté tvorena
mozaikou malych poli, kterda byla obhospodafovana vétSinou soukromymi zemédélci
(obr. 15). Dominantni zacina byt v této dobé v krajiné jiz také rychle se rozristajici zavod

hradeckych Zelezaren.

Hradek u Rokycan
(1952)

I:] hranice uzemi

Autor: Roman Pekarek

Datum zhotoveni: 25. 3. 2020 3 \
Vypracovano v ramci bakalaiské prace. 1000 m
Zdroj: Geoportal Plzefiského kraje

Obrazek 15: Katastralni izemi obce Hradku na ortofotomapé z roku 1952
(vlastni zpracovani, podklad poskytl Geoportal Plzeniského Kkraje, 2020)

4.2.3 LETECKY MERICKY SNIMEK Z ROKU 1988

Dalsim stézejnim podkladem se stal archivni Cernobily letecky méficky snimek
zroku 1988. | vtomto pfipadé se jedna o sekundarni zdroj prostorovych dat, nebot
plvodné analogovy letecky snimek byl skenovanim preveden do digitalni podoby. Tento
podklad mi v rozlideni rozlideni 15 pm poskytl VGHMUf Dobrugka v rastrovém formatu
JPEG. Letecky snimek pochazi z doby jednoho roku pred sametovou revoluci, a tak
zobrazuje nejrozvinutéjsi formu socialistické krajiny. Ta je charakteristicka predevsim

velkymi bloky orné puldy, které nahradily mozaiku drobnych poli (obr. 16). V roce 1988
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jsou jiz na katastralnim uUzemi rozsahla urbanizacni Uzemi, tvorena zastavbou dom(
a pramyslovymi zénami, predevsim areadlem Zelezaren. Ten zde dosahuje své nejvétsi
plosné velikosti v rdmci celého sledovaného obdobi. V bezprostfedni blizkosti zdvodu je

v krajiné také patrnd skladka odpadu, o které jsem se vice zminil v kapitole 3.3.1.

()]

Hradek u Rokycan
(1988)

|:| hranice uzemi

Autor: Roman Pekarek

Datum zhotoveni: 25. 3. 2020 ;:
Vypracovano v ramci bakalafské prace. . 1000 m
Zdroj: VGHMUF Dobruska

Obrazek 16: Katastralni izemi obce Hradku na leteckém snimku z roku 1988
(vlastni zpracovani, letecky snimek poskytl VGHM Ut Dobruska, © MO CR, 2020)

4.2.4 ORTOFOTOMAPAZ ROKU 2017

Poslednim sekunddrnim zdrojem prostorovych dat byla barevna rektifikovana
ortofotomapa z kvétna 2017, ktera zachycuje soucasnou krajinnou strukturu mésta. Mapa
je v digitalni podobé dostupna na Geoportdlu Plzeniského kraje. RozliSeni pixelu je 20 cm.
Poskytovédna je opét jako WMS v souradnicovém systému S-JTSK. Krajinné zmény uz
nejsou na prvni pohled tolik patrné jako u predchozich obdobi. Jesté vice se v krajiné
rozrostla urbanizacni Uzemi. Za zminku stoji také fotovoltaicka elektrarna, kterd byla

vybudovana na katastralnim uzemi Hradku v oblasti dfivéjsi skladky odpadu (obr. 17).
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n

Hradek u Rokycan
(2017)

|:| hranice Uzemi

Autor: Roman Pekarek

Datum zhotoveni: 25. 3. 2020
Vypracovano v ramci bakalaiské préace. 1000 m
Zdroj: Geoportal Plzeriského kraje

Obrazek 17: Katastralni izemi obce Hradku na ortofotomapé z roku 2017
(vlastni zpracovani, podklad poskytl Geoportal Plzefiského kraje, 2020)

4.3 ZPRACOVANI A UCHOVANI DAT

Rastrova podkladovd data jsem musel nasledné georeferencovat a vektorizaci
prevést do vektorové reprezentace, nebot na zdkladé vytvorenych tematickych
geodatovych vektorovych vrstev jsem dale provedl samotné analyzy krajinnych zmén.
Vysledky samoziejmé zavisi mimo jiné na mire kvality provedeni téchto operaci. Proces

zpracovani dat prehledné popisuji naptiklad Novotna et al. (2012).

4.3.1 GEOREFERENCOVANi
Jednd se o geometrickou transformaci rastrovych podkladd ve 2D. V rdmci této
prace byla pro umisténi podklad(i do soufadnicového systému pouzita konkrétné afinni

transformace.

Cisarské povinné otisky map Stabilniho katastru pro zajmové Uzemi poskytuje
CUZK pouze v nékolika samostatnych listech. Jednotlivé mapové listy jsem tak musel
postupné georeferencovat, ¢imzZ jsem je ndsledné spojil v jeden celek. Do soufadnicového

systému jsem musel umistit rovnéz digitalni letecky méficky snimek zroku 1988.
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Ortofotomapy z let 1952 a 2017 georeferencovat nebylo potfeba, nebot se jedna o jiz

rektifikované mapy v souradnicovém systému S-JTSK.

Georeferencovani jsem realizoval sadou ndstroji sdruzenych v panelu
Georeferencing. Probihalo na zakladé identickych bodu, které jsem zvolil rovhomérné na
hranici zajmového Uzemi. Tyto body jsem zadaval pomoci ikonky Add Control Points.
Snazil jsem se umistit dostate¢ny pocet téchto vlicovacich bodu, aby méla transformace
co nejmensi moznou chybu. Dodrzoval jsem poradi zadavani bod(, kdy nejprve jsem zadal
bod ve zdrojové souradnicové soustavé a posléze odpovidajici bod v cilové soutfadnicové
soustavé, coz byla v tomto pripadé S-JTSK. Po kliknuti pravym tlac¢itkem na urcitou vrstvu
v Table Of Contents je moiné vidét funkci Zoom To Layer, kterou jsem pouZival pro
pfechod mezi jednotlivymi vrstvami. V. momenté, kdy jsem byl s vysledkem transformace

jiz spokojeny, ulozil jsem ho kliknutim na tlacitko Update Georeferencing.

Vrdmci celé prace jsem vyuZival jiz zmifovany soufadnicovy systém Jednotné
trigonometrické sité katastralni (S-JTSK), ktery vychdzi ztzv. Krovakova zobrazeni.
V aplikaci ArcMap jsem u zpracovavanych dat vidy z nabidky nastavil soufadnicovy

systém S-JTSK Krovak EastNorth, aby prostorova data byla zobrazena spravné.

4.3.2 VEKTORIZACE

Ruéni vektorizaci, kterou jsem provadél v méritku 1 : 4 000 a vétSim, jsem preved|
digitalni rastrové podklady do vektorové reprezentace. Vysledkem se staly rekonstrukéni
mapy vyuZiti uzemi za jednotlivé roky. Na zdkladé vytvorenych vrstev jsem nasledné
uskutecnil analyzy zmén v krajiné, proto bylo potfeba velmi dasledné préace. Dilci
tematické vrstvy, které obsahovaly vektorova data vcetné atributl, jsem ukladal do
datového formatu shapefile. Tvorbu nové vrstvy jsem provadél v aplikaci ArcCatalog.
Pravym kliknutim mysi jsem nejprve vybral adresar, do kterého jsem chtél danou vrstvu
vytvorit, a nasledné zvolil New = Shapefile. Dale stadilo, abych vyplnil uz jen nazev nové
vrstvy, typ reprezentace a z nabidky nastavil souradnicovy systém, kterym byl vidy S-JTSK
Krovak EastNorth. Typem reprezentace je témér u vSech vrstev polygon. Vyjimku tvofi
pouze vrstva vodnich tokd, kterd je reprezentovana linii. Vodni toky jsem vSak

kontinudlné vektorizoval i jako vodni plochy.

Vlastni tvorbu jednotlivych vektor(, tedy postupné pridavani prvk( do

vytvorenych vrstev, jsem realizoval pouZzitim nastrojové liSty Editor. Editaci jsem zahdjil
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kliknutim na tlac¢itko Start Editing. P¥i vektorizaci jsem vyuzZival také panel ndstrojl
Snapping. Tato funkce mi umoznovala pfichytdvat vektorizované vrstvy na ty jiz existujici
jako tfeba na hranici zajmového Uzemi, coZz mi pomohlo vytvaret topologicky Cista data.
Pro prichyceni k okolnim vrstvdm jsem pouZival také editacni ndstroj Trace, pomoci
kterého jsem spravné vytvofil hranice mezi jednotlivymi polygony. Vytvorené plosné
vrstvy jsem zhotovil tak, aby bezeSvym zplsobem pokryvaly celé vymezené Uzemi. To
znamena, Ze se neprekryvaji a ani mezi nimi nejsou mezery. Pfi ukoncovani vektorizace
jsem nejprve ulozil zmény pomoci tlacitka Save Edits. Naslednym stisknutim tlacitka Stop

Editing jsem pak ukoncil rezim editace.

Béhem tvorby jednotlivych vektorovych vrstev jsem se nesetkal szadnymi
problémy, které bych mohl oznacit jako neresitelné. Nejvice problematickymi podklady
byly v rdmci vektorizace obecné ty z let 1952 a 1988. Jelikoz v obou téchto pripadech jde
o ¢ernobilé rastry, nékteré detaily byly pomérné Spatné citelné. V urcitych ptipadech jsem
mél napriklad problém rozeznat pole a louky, které na prvni pohled vypadaly prakticky
totozné. V této situaci mi ¢asto pomohlo se na problematickou oblast detailnéji zaméfrit
a hledat rizné zvlastnosti, na zakladé kterych jsem jiz mohl tyto dva prvky krajiny od sebe
bezpelné rozpoznat. Zaméfil jsem se kupfikladu na vysevni pasy nebo vyskyt skupin
strom0 Ci kefd. U roku 1988 mi byly ndpomocné také patrné stopy spojené s Cinnosti
traktoru a podobné. Nelehké pro mé bylo nékdy také rozdélit lesni aredly na jehli¢naté,
listnaté nebo smiSené lesy. Zde mi nejvice pomohlo se naopak na urcity lesni areal
podivat s odstupem v mensim méfitku ¢i ho porovnat s nékterymi dalSimi dostupnymi
ortofotomapami z blizkych let. VZdy jsem se rozhodoval podle svého nejlepsSiho uvazeni.
Uréitou vyhodou byla osobni znalost krajiny v Hradku, kterou jsem vsak mohl vyuzit
viceméné pouze pfi vektorizaci mapy z roku 2017, na které je zachycena soucasna krajina
zajmového uzemi.

Vektorizaci bych charakterizoval predevsim jako velmi zdlouhavy proces. Byla to
nejdelsi cast z celé tvorby bakalarské prace. BEhem vektorizace vSech ¢&tyr rastrovych
podkladd jsem vytvofil celkem 3 124 polygont a 38 linii, do kterych spadaji vodni toky.
Vlekld byla napfiklad vektorizace vrstvy nezavlazované orné plidy na podkladé z roku
1952, kdy jsem musel postupné vektorizovat jednotliva policka, kterd v krajiné

predstavovala 571 polygon( z celkovych 963 v tomto obdobi. Pfiklad vektorizace krajinné
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mozaiky slozené z drobnych poli (oznacené jsou zZlutymi polygony) je uveden na obr. 18.
Vroce 1952 dochdzi na katastrdlnim Gzemi obce k intenzivni vystavbé novych budov
v dUsledku zvySujici se urbanizace. Tato ponékud Spatné identifikovatelnd mista jsem
vektorizoval zvlast a zaradil je do kategorie aredl( vystavby. Na obr. 18 je patrny jeden
z aredlli vystavby, ktery jsem wvyznadil rGiovym polygonem. Konkrétné se jedna

o probihajici vystavbu budov dnesniho domu kultury a méstského uradu.

@ Prostorova analjza zmén vyusivani krajiny_Pekarek - ArcMap [E=SEEE
File Edit View Bookmarks Insert Selection Geoprocessing Customize Windows Help
OD2Es Bx|o o150 ~ 2] B G @ | Po Patch Analyst~ |- Editor=| » F [Z] et L1 (NN ch < 2B BB -
& S o8 [ | S R ) W(28% v ] 1) 3 Georeferencing ~ | 1952_clip AP & @~ l:l = Snapping~ O B 5.
BQAQAMQI i« I ~ NO® T BI2NASS 2 Drawing~ R () %[~ A ~ 0) Aial 10 vB I U A-H- B -
Table Of Contents 2 x = a1 . - < Creste Features 7 x
ke8| = & Y B B <Search>  + @
5 £ Layers 5 B [7133 aresly vistavby

Hranice k.d.
@ [ Editované vrstvy
=] Podkladové vrstvy
# [0 Historickd mapa 1838
® Ortofotomapa 1952
@ [J DLMS1988
# [ Ortofotomapa 2017
= priklad vektorizace
= 211 - nezavlazovana orna pldi

=] 133 - arealy vystavby|

]
[ Zakladni mapy CR (S-JTSK)

1133 - aredly vystavby
211 - nezavlazované orné pida
[7]211 -nezavlazované orné pada

=0
Construction Tools
<3 Polygon
A % . « | [ Rectangle
] i | v | [E > ] O Circle v/

309,085 -178,949 Meters

Obrazek 18: Priklad vektorizace orné pudy a areald vystavby na podkladé z roku 1952
(vlastni zpracovani, podklad poskytl Geoportal Plzeniského kraje, 2020)

4.3.3 TVORBA ATRIBUTOVYCH DAT

Pti vytvoreni kazdého datového formatu shapefile vznikne automaticky mimo jiné
také databazovy soubor DBF, ve kterém se ukladaji atributova data v tabulce. Tuto
atributovou tabulku muZeme najit, kdyz pravym tlac¢itkem mysi oznacime libovolnou
vrstvu v Table Of Contents a zvolime moznost Open Attribute Table. Tabulka vSech vrstev
obsahuje vzdkladu pouze tfi sloupce, ve kterych je pro kaidy polygon informace

o jedine¢ném Cisle, typu prvku a identifikaci.

Pro nasledné analyzy jsem potieboval do tabulky pfidat dalsi sloupce obsahujici
data, coZ jsem snadno proved| pfimo v centralni aplikaci ArcMap. Sloupecek jsem vytvofil
tak, Ze jsem v horni listé atributové tabulky vybral tlacitko Table Options = Add Field. Pak

uz jen chybélo, abych zadal nazev a typ sloupce a vybér potvrdil tlacitkem OK. Pro vypocet
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rozlohy jednotlivych ploch, popfipadé délek vodnich tokd, jsem vyuzil kalkuldtor
geometrie. Pravym tlacitkem mysi jsem oznacil zahlavi urcitého sloupce a vybral moznost
Calculate Geometry. Uzitenym ndstrojem byl také Field Calculator, ktery slouZi pro
vypocet nového atributu zjiz existujicich atributll na zakladé matematického vzorce.
Konkrétné jsem ho pouzil pro vypocty procentudlniho zastoupeni jednotlivych prvki

krajiny v zajmovém Uzemi.

Dalezitymi atributovymi daty pro analyzu byly vybrané indexy krajinné metriky,
pomoci kterych jsem mohl kvantifikovat a hodnotit zmény ve struktufe krajiny
v zajmovém Uzemi. Tyto krajinné indikatory popisuji naptiklad McGarigal a Marks (1995).
Pracoval jsem sosmi vybranymi krajinnymi metrikami, které jsem vybral na zakladé
zaméreni vyzkumu této prace a s ohledem na snadnou interpretaci, aby vysledky byly
srozumitelné. Konkrétné se jednd o celkovou rozlohu krajiny (TLA), rozlohu jednotlivych
kategorii (CA) v absolutni i relativni hodnoté, pocet plosek (NP), priimérnou velikost
plosek (MPS), smérodatnou odchylku velikosti plosek (PSSD), index primérného tvaru
plosek (MSI), koeficient ekologické stability (KES) a koeficient antropogenniho ovlivnéni
(KAO). Zakladni charakteristiku vSech téchto indext jsem popsal v kapitole 2.2.4. Vypocital
jsem je (mimo KES a KAO) pouzitim volné dostupného rozsifeni Patch Analyst 5.2 pro
ArcGIS Desktop. V zakladni nabidce modulu Patch Analyst jsem vybral moznost Analysis
by Regions. Ddle jsem oznacil konkrétni vrstvu, pro kterou jsem chtél indexy vypocditat.
V sekci Region jsem z nabidky zvolil ID, aby vypocty probéhly na zakladé jedineénych Cisel
polygond. Nakonec jsem zvolil adresar, do kterého jsem chtél vystup uloZit. Vytvofri se
zcela nova tabulka, kterd obsahuje vysledné hodnoty indext krajinnych metrik (obr. 19).
Tato tabulka nemd Zadnou prostorovou lokalizaci. Abych ji nasel, zvolil jsem v Table Of

Contents zobrazeni podle metody List By Source.

Table Ox
ERE L1
NezavlazovanaOrnaPudal 988 x

| RunDate | ciass | cA | TLA | hump mps | medps | Pscov | psso | 1 | e | wmee | msi | awmsi| wmear [ merp |awmerp|
v[26.32020 12552 |0 | 1e67497,75759[ 1e67497,75758[ 30 55583258586 13124,30139[ 214288338] 119108,441115] 24156,38479[ 0,014487| 805212826 1445948 1,329601] 0,123763[ 1,384726[ 1.260207

‘ 0 ¥

TR 1y om E (0 out of 1 Selected)

NezavlazovanaOrnaPudal9gs

Obrazek 19: Priklad tabulky s vypoc¢itanymi indexy krajinnych metrik
(vlastni zpracovani v ArcGIS Desktop 10.7, 2020)
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4.3.4 TOPOLOGICKE PREKRYTI

Pro zjisténi konkrétnich zmén u jednotlivych kategorii 1. drovné CLC ve
sledovaném obdobi bylo vyuZito topologické prekryti, coz je obdoba mapové algebry,
kterd je urcena pro analyzu rastrovych vrstev (Vozenilek, 1998, s. 155). Topologické
prekryti spociva v prekryvani dvou a vice vektorovych vrstev, které Ize timto zpUsobem
prostorové analyzovat. Vysledkem je vidy nova vrstva, ve které je kombinace vlastnosti

objektl ze zdrojovych vrstev.

Nejprve jsem si v atributové tabulce opét pres Table Options > Add Field vytvoril
novy sloupecek, do kterého jsem zadal u vSech vytvofenych geodatovych vrstev patfi¢ny
kod CLC (1-5). Nasledné jsem klikl na Geoproccesing > Merge. V dialogovém oknu jsem
postupné vybral vSechny vrstvy z roku 1838, ¢imz jsem je spojil do jedné, nové vytvorené
vrstvy. Dale jsem ,rozpustil“ hranice polygonl na zakladé kédu CLC, ¢imz se roztfidily do
péti kategorii 1. Urovné CLC. Toto jsem provedl pomoci Geoproccesing —> Dissolve.
TotoZny postup jsem vykonal i pro vytvorené vektorové vrstvy pro rok 2017. Poté stacilo
zvolit tladitko Geoproccesing —> Union. V dialogovém okénku jsem wvybral vrstvy
1838 dissolve a 2017 dissolve a vybér se potvrdil tladitkem OK. Timto krokem jsem
vytvofil sjednocenou vrstvu, kterd po roztfidéni obsahovala informaci o konkrétnich
zménach krajinného krytu. Pfes atributové dotazovani (Selection > Select By Attributes...)
jsem postupné navolil jednotlivé mozné zmény a jejich celkovou proménu jsem statisticky
i graficky zpracoval. Nakonec jsem takto zpracoval i vrstvy k roku 1952 a 1988, abych
vytvoril mapy, které zachycuji celkovou zménu krajinného pokryvu na katastralnim dzemi
obce Hradku ve vSech urcitych sledovanych obdobich. Vsechny polygony, u kterych byla
zaznamendna zména, jsem jednoduse vyfizl pomoci operatoru Erase z celkové plochy

zajmového uzemi. Vytvorené mapy lze najit v priloze této bakalarské prace.
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5 VYSLEDKY

5.1 KRAJINA NA KATASTRALNiM UZEM{ OBCE HRADKU V ROCE 1838

Prvnim zkoumanym c¢asovym horizontem je rok 1838. Vtomto roce pokryvaji
nadpolovicni vétSinu z celého katastralniho Uzemi zemédélské plochy, coz potvrzuje
i mapa vyuziti Uzemi 1838, v ramci této prace volné vloZena pfiloha €. 1, na které jsou
dominantni predevsim odstiny Zluté barvy, které znaci pravé tuto kategorii land use.
Hojné zastoupena je predevsim kategorie 211 — nezavlazovana orna plida, kterd plosné
obsazuje vice neZ jednu tretinu z celkového krajinného pokryvu katastralniho Uzemi.
Kolem 15 % krajinného krytu vytvari kategorie 231 — louky. V k. 4. Hradku se v tomto roce
vyskytuji také 222 — ovocné sady a kefe, avSak pouze sporadicky (tab. 4). Druhou
vyznamné zastoupenou skupinou v zajmovém Uzemi jsou lesni arealy, které jsou tvoreny
prakticky pouze kategorii 312 — jehli¢naté lesy. Urbanizovand Uzemi svou rozlohou
zaujimaji v tomto roce priblizné 27 ha, z toho pouze 7 ha zabiraji obytné plochy. Nejvice
zastoupenou urbanni kategorii je 122 — silni¢ni a Zeleznicni sit a prilehlé prostory. V tomto
roce se jako vjediném ze vSech zkoumanych vyskytuje rovnéz kategorie 131 — arealy
tézby nerostnych surovin. Plocha veSkerého vodstva cini 11 ha, tedy méné nez 2 %
z celkové rozlohy katastralniho Uzemi (obr. 20). Zamokfené aredly se vroce 1838

v zajmovém Uzemi nevyskytuji.

Procentualni zastoupeni kategorii 1. irovné CLCv roce 1838

1,86 441

W Urbanizovana Gzemi
40,86 0O Zemédélske plochy
@ Lesni areély

52,87 @ Vodni plochy

Obrazek 20: Zastoupeni kategorii 1. urovné CLC v k. u. Hradku v roce 1838 [%]
(vlastni zpracovani v MS Excel 2007, 2020)
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Tabulka 4: Zastoupeni tiid (CA) podle CLC na k. 4. obce Hradku v roce 1838

1. uroven ha % 2. droven ha % 3. droven ha %
11 — obytné plochy 7,01 1,16 | 112 — méstska nesouvisla zastavba 7,01 1,16
12 - promyslové 121 - prl‘]myslczagel; nebo obchodni 1,00 0,16
& Lol ey, 19,56 3,23 122 —silniéni a gelezniém’ sit
komunikaéni sit vt 11, 18,56 3,07
) ) a prilehlé prostory
1= ur?amz,ovana 2672 4,41 131 — arealy téZby nerostnych 015 002
uzemi 13 — aredly tézby, 015 0.02 surovin ! !
skladek a vystavby ’ ’ 132 — arealy skladek 0,00 0,00
133 — arealy vystavby 0,00 0,00
14 — plochy umélé, 0.00 0.00 141 — plochy méstské zelené 0,00 0,00
nezemedélské zelené ' ' 142 — zafizeni pro sport a rekreaci 0,00 0,00
5 — Jemedelské 21— ornd plda 224,96 37,17 211 — nezavlaZovana orna plda 224,96 37,17
P 319,98 52,87 22 —trvalé kultury 2,68 0,44 222 — ovocné sady a kere 2,68 0,44
23 —arealy trav 92,34 15,26 231 —louky 92,34 15,26
311 —listnaté lesy 0,34 0,06
3 —lesni arealy 247,27 40,86 31— lesy 247,27 40,86 312 —jehli¢naté lesy 246,93 40,80
313 — smiSené lesy 0,00 0,00
4 — zamokrené 41 — vnitrozemské T
. 0,00 0,00 . . 0,00 0,00 412 —raselinisté 0,00 0,00
aredly zamokrené arealy
5 —vodni plochy 11,26 18| _V”\:g;’;em‘c‘ke 11,26 1,86 512 - vodni plochy 11,26 1,86
Celkem (TLA) 605,23 100,00 - 605,23 | 100,00 - 605,23 | 100,00

Zdroj: vlastni zpracovani (2020)
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5.2 KRAJINA NA KATASTRALNIM UZEM{ OBCE HRADKU V ROCE 1952

Vroce 1952 jsou stejné jako u predchoziho roku v krajiné katastralniho Uzemi
Hradku nejvice dominantni zemédélské plochy, které se rozkladaji na plose zhruba 280
ha. Kategorie 211 — nezavlazovand orna plida predstavuje 85 % zemédélskych ploch,
kategorie 231 — louky 13 % a zbylé 2 % zemédélskych ploch tvofi 222 — ovocné sady
a kere. Druhou nejvice zastoupenou skupinou v krajiné zajmového Uzemi jsou lesni arealy,
které zabiraji pfiblizné 230 ha. Prevladajici kategorii je 312 — jehli¢naté lesy, ktera
predstavuje 97 % veskerych lesnich aredld na tomto Uzemi. Zbyvajici 3 % pak zabird
polovinu z toho zabiraji primyslové zény a komunikaéni sit (55 %). Kategorie 112 —
méstska nesouvisld zastavba tvofi 41 % urbanizovanych ploch. V krajiné se nové vyskytuji
také urbanni kategorie 132 — aredly skladek, 133 — arealy vystavby a 142 — zafizeni pro
sport a rekreaci, oviem pouze zfidka (tab. 5). Vodni plochy tvofi pouze 1 % krajinného
krytu (obr. 21). Zamokrené aredly se v krajiné nevyskytuji vibec. Grafické zpracovani
vysledk( je moZzné vidét mimo jiné na druhé volné vloZené pfiloze této prace, kterou je

mapa vyuziti uzemi z tohoto roku.

Procentualni zastoupeni kategorii 1. irovné CLCv roce 1952

0,99

14,40

B Urbanizovana uzemi
38,11
OZemédélske plochy

OLesni arealy

@ Vodni plochy

46,50

Obrazek 21: Zastoupeni kategorii 1. irovné CLC v k. 4. Hradku v roce 1952 [%)]
(vlastni zpracovani v MS Excel 2007, 2020)
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Tabulka 5: Zastoupeni tiid (CA) podle CLC na k. . obce Hradku v roce 1952

1. uroven ha % 2. droven ha % 3. droven ha %
11 — obytné plochy 36,02 5,95 | 112 — méstska nesouvisla zastavba 36,02 5,95
12 - promyslové 121 - prﬁmyslczagtré] nebo obchodni 23,03 3,80
2@ el A, 48,07 7,94 122 —silni¢ni a gelezniém’ sit
komunikaéni sit vy 25,04 4,14
‘ ) a prilehlé prostory
1- ur?anlz,ovana 87,13 14,40 131 — areédly t&zby nerostnych A6 26
uzemi 13 — aredly tézby, 5 47 041 surovin ’ !
skladek a vystavby ’ ’ 132 — aredly skladek 1,70 0,28
133 — aredly vystavby 0,77 0,13
14 — plochy umélé, 057 010 141 — plochy méstské zelené 0,00 0,00
nezemédeélské zelené ' ' 142 - zatizeni pro sport a rekreaci 0,57 0,10
5 — semadélské 21 —ornd plda 239,47 39,57 211 — nezavlaZovana orna plda 239,47 39,57
- 281,45 46,50 22 —trvalé kultury 6,21 1,02 222 — ovocné sady a kere 6,21 1,02
23 —areadly trav 35,77 5,91 231 — louky 35,77 5,91
311 —listnaté lesy 6,78 1,12
3 —lesni arealy 230,63 38,11 31 -lesy 230,63 38,11 312 — jehlicnaté lesy 223,85 36,99
313 — smiSené lesy 0,00 0,00
4 — zamokrené 41 — vnitrozemské TR
. 0,00 0,00 . , 0,00 0,00 412 — raselinisté 0,00 0,00
aredly zamokrené arealy
5 —vodnf plochy 6,02 099 | '~ V”\:)rg;emke 6,02 0,99 512 - vodni plochy 6,02 0,99
Celkem (TLA) 605,23 100,00 - 605,23 100,00 - 605,23 100,00

Zdroj: vlastni zpracovani (2020)
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5.3 KRAJINA NA KATASTRALNIM UZEM{ OBCE HRADKU V ROCE 1988

V roce 1988 zlstava poradi, v jakém jsou jednotlivé kategorie krajinného krytu
v zajmovém Uzemi zastoupeny, stejné. Zmény jsou ovSem patrné v jejich procentudlnim
zastoupeni. Nejvice zastoupeny jsou stile zemédélské plochy (227,5 z celkovych 605,2
ha), kde 73 % téchto ploch tvofi kategorie 211 — nezavlaZzovana orna plda, 27 % pak 231 -
louky. Kategorie 222 — ovocné sady a kefe z krajiny zcela vymizela. Na pfiblizné jedné
tretiné Uzemi se vyskytuji rovnéz lesni aredly (obr. 22). Jednoznacnou prfevahu ma
kategorie 312 — jehlicnaté lesy, ktera vytvari 93 % veskerych lesnich aredl(. Tyto arealy
dopliuji kategorie 311 — listnaté lesy (4 %) a 313 — smiSené lesy (3 %). Urbanizovana
uzemi se vySplhala na hodnotu 160 ha. Nejrozsirenéjsi urbanni kategorii je 112 — méstska
nesouvisld zastavba. Obecné jsou pak hojné zastoupeny rovnéZz prlmyslové nebo
obchodni zény a komunikacni sit (tab. 6). Za zminku stoji také kategorie 132 — arealy
skladek, kterd se rozrostla na plose o velikosti témér 12 ha. Vodni plochy reprezentuji 1 %
celkového krajinného krytu. Pokud se podivdme na vytvofenou mapu vyuziti Uzemi v roce
1988 (viz volné vlozena pfiloha €. 3), mUZeme si povSimnout, Ze na katastrdlnim Uzemi
obce Hradku se vtomto roce nové vyskytuje také kategorie 412 — raselinisté, kterd je
charakterizovdana modro-fialovym odstinem barvy. Konkrétné se jedna o slatinisté

o velikosti asi 2 ha.

Procentualni zastoupeni kategorii 1. trovné CLC v roce 1988

0,40 1,04

26,47

34,50 B Urbanizovana uzemi
0O Zemédeélskeé plochy
@ Lesni arealy

B Zamokiené arealy

@ Vodni plochy

Obrazek 22: Zastoupeni kategorii 1. urovné CLC v k. 4. Hradku v roce 1988 [%)]
(vlastni zpracovani v MS Excel 2007, 2020)
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Tabulka 6: Zastoupeni tiid (CA) podle CLC na k. . obce Hradku v roce 1988

1. droven ha % 2. uroven ha % 3. Uroven ha %
11 — obytné plochy 69,62 11,50 | 112 — meéstska nesouvisla zastavba 69,62 11,50
12 - primyslové 121 - prumyskz);(ra] nebo obchodni 39.22 6,48
CICLUUSL Il 73,10 12,08 122 —silniéni a gelezniém’ sit
komunikaéni sit Y. , 33,88 5,60
) ) a prilehlé prostory
1 - urbanizovana 16021 26.47 131 — arealy tézby nerostnych
uzemi ! ’ . . 0,00 0,00
13 — aredly tézby, 1161 192 surovin
skladek a vystavby ! ! 132 — aredly skladek 11,61 1,92
133 — aredly vystavby 0,00 0,00
14 — plochy umélé, 5 88 097 141 — plochy méstské zelené 2,77 0,46
nezemédélské zelené ’ ’ 142 — zafizeni pro sport a rekreaci 3,11 0,51
Y 21 —ornd pada 166,75 27,55 211 — nezavlaZovana orna plda 166,75 27,55
2 — zemédélské p p "
loch 227,50 37,59 22 —trvalé kultury 0,00 0,00 222 — ovocné sady a kere 0,00 0,00
— 23— arealy trav 60,75 10,04 231 — louky 60,75 10,04
311 —listnaté lesy 8,05 1,33
3 —lesni arealy 208,83 34,50 31— lesy 208,83 34,50 312 —jehli¢cnaté lesy 193,65 31,99
313 — smiSené lesy 7,13 1,18
4 — zamokrené 41 — vnitrozemské v 1 vy
, 2,41 0,40 " . 2,41 0,40 412 —raselinisté 2,41 0,40
aredly zamokrené arealy
5 —vodni plochy 6,28 100| °17 V”\:gg;emke 6,28 1,04 512 — vodni plochy 6,28 1,04
Celkem (TLA) 605,23 100,00 - 605,23 100,00 - 605,23 100,00

Zdroj: vlastni zpracovani (2020)
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5.4 KRAJINA NA KATASTRALNIM UZEM{ OBCE HRADKU V ROCE 2017

Poslednim sledovanym ¢asovym horizontem je rok 2017, ktery odrazi sou¢asnou
krajinu v Hradku u Rokycan. Vyuziti Uzemi v tomto roce jsem rovnéz zpracoval do mapy,
ktera je Ctvrtou volné vloZenou pfilohou v rdmci této prace. Krajina zdjmového Uzemi je
rozdélena do tfi viceméné stejnych dill, které tvori zemédélské plochy, lesni areadly
a urbanizovana uzemi. Z téchto tfi skupin jsou tou nejvice rozsdhlou nové lesni areadly
(obr. 23). Procentualné jsou tvoreny predevsim kategorii 312 — jehli¢naté lesy (70 %),
kategorie 311 — listnaté lesy predstavuje 8 % a na 22 % se nachazi kategorie 313 —
smisené lesy, u které je zaznamenan vtomto obdobi pomérné velky narlst. Pokud se
zamérime na zemédélské plochy, jejich sloZeni zlistalo oproti predchozimu roku prakticky
beze zmény. V krajiné figuruje predevsim kategorie 211 — nezavlazovand orna puda
(72 %), tu doplnuji 231 — louky (28 %). Urbanizovand uzemi se vroce 2017 skladaji
zejména z kategorii 112 — méstskd nesouvisld zdstavba (45 %), 121 — pramyslové nebo
obchodni zény (26 %) a 122 — silni¢ni a Zelezni¢ni sit a prilehlé prostory (22 %). Zbylych
7 % predstavuji kategorie 141 — plochy méstské zelené, 142 — zafizeni pro sport a rekreaci
a 132 — aredly sklddek. Rozloha kategorie 132 se oproti predchozimu roku zmensila témér
o dvé tretiny (tab. 7). Vodni plochy pak vytvafi stdle 1 % z celkové rozlohy katastrdlniho

Uzemi a zamokrené arealy se oproti predchozimu roku zmensily o 1 ha.

Procentualni zastoupeni kategorii 1. irovné CLCv roce 2017
0,22 0,89

38,33 B Urbanizovana Gzemi
O Zemédélské plochy
@ Lesni arealy

B Zamokiené arealy

@ Vodni plochy

Obrazek 23: Zastoupeni kategorii 1. urovné CLC v k. 4. Hradku v roce 2017 [%)]
(vlastni zpracovani v MS Excel 2007, 2020)
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Tabulka 7: Zastoupeni trid (CA) podle CLC na k. 0. obce Hradku v roce 2017

1. uroven ha % 2. Groven ha % 3. droven ha %
11 — obytné plochy 78,87 13,03 | 112 — méstska nesouvisla zastavba 78,87 13,03
12 - praimyslové 121 - prt‘mesIcZ);el’1 nebo obchodni 45,96 759
a obchodni zony, 84,82 14,01 122 —silniéni a ;Ielezniéni sit
komunikaéni sit v 11 38,86 6,42
) ) a prilehlé prostory
1 - urbanizovana 174 83 28.88 131 — aredly t&7by nerostnych
Uzemi ! ! vy . 0,00 0,00
13 — arealy tézby, 431 071 surovin
skladek a vystavby ’ ’ 132 — arealy skladek 4,31 0,71
133 — aredly vystavby 0,00 0,00
14 — plochy umélé, 6.83 113 141 — plochy méstské zelené 2,78 0,46
nezemédélské zelené ' ' 142 — zafizeni pro sport a rekreaci 4,05 0,67
5 — semadélské 21— ornd plda 137,72 22,76 211 — nezavlaZovana orna plda 137,72 22,76
. 191,73 31,68 22 —trvalé kultury 0,00 0,00 222 — ovocné sady a kere 0,00 0,00
23 — arealy trav 54,01 8,92 231 — louky 54,01 8,92
311 —listnaté lesy 18,64 3,08
3 —lesni arealy 231,96 38,33 31— lesy 231,96 38,33 312 —jehli¢cnaté lesy 163,27 26,98
313 — smiSené lesy 50,05 8,27
4 — zamokiené 41 — vnitrozemské T
, 1,35 0,22 " . 1,35 0,22 412 —raselinisté 1,35 0,22
aredly zamokrené arealy
5 —vodnf plochy 5,36 089 | ' "”\:gg;emke 5,36 0,89 512 - vodni plochy 5,36 0,89
Celkem (TLA) 605,23 100,00 - 605,23 100,00 - 605,23 100,00

Zdroj: vlastni zpracovani (2020)
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5.5 ANALYZA CASOVE RADY
Pomoci analyzy ¢asové fady jsem zjistil narQst (respektive Ubytek) urcité kategorie
mezi dvéma ¢asovymi horizonty. V kapitole presnéji popisuji meziro¢ni zmény ve Ctyfech

Casovych obdobich (1838—-1952, 1952—-1988, 1988—-2017 a 1838-2017).

5.5.1 OBDOBi1838-1952

Jiz mezi lety 1838 aZ 1952 je patrna urbanizace, nebot urbanizovand Uzemi se

rozrostla o 10 % (obr. 24).

Rozdil v zastoupeni kategorii 1. trovné CLC mezi lety 1838-1952

100% T p——
90%

80% —

70% +— e
60% B Urbanizovana uzemi

50% —  [OZemédélské plochy
40% T
30% >
20% +—— ——— [@Vodniplochy
10% -

0% - T

Rok 1838 Rok 1952

O Lesni aredly

Obrazek 24: Rozdil v zastoupeni kategorii CLC v k. i. Hradku v obdobi 1838-1952
(vlastni zpracovani v MS Excel 2007, 2020)

Ztab. 9 je ddle zjevné, Ze k narlstu dochazi prakticky u vSech urbannich kategorii.
Viibec nejvétsi narlst je pak zaznamenan u kategorii obytnych ploch o 4,8 % (29 ha)
a pramyslovych zén a komunikaci o 4,7 % (28,5 ha). V tomto obdobi se zmensila pouze
plocha kategorie 131 — aredly tézby nerostnych surovin, nebot se vyskytuje v zajmovém
Uzemi pouze v roce 1838. Urbanizovana uzemi se zvétSila na ukor zemédélskych ploch
a lesnich areal(l. Za téchto 114 let doslo k odlesnéni plochy 2,8 % (16,6 ha) a zemédélské
plochy ubyly dokonce o0 6,4 % (38,5 ha), jak si miZzeme povsimnout v tab. 8. Na tom se
podepisuje predevsim Ubytek kategorie 231 — louky, ktera v krajiné ztratila vyznamnou
Cast plochy. Konkrétné se zmensila o plochu velkou 56,6 ha. Kategorie 222 — ovocné sady

a kere naopak rozlohou pfibyly 03,5 ha. Zaznamenan je také nardst kategorie 211 —
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nezavlazovand orna pulda, jelikoz doslo k zornéni v ptipadé plochy velké 14,5 ha (tab. 10).
U vodnich ploch je patrny ubytek, odvodnéni se tykalo konkrétné 5,2 ha. Délka vodnich
tokl se mezi lety 1838-1952 zmenSila o 546 m. JelikoZz podkladem pro rok 1838 byla

historicka mapa, zatimco v roce 1952 jsem poutzil jiZ moderni ortofotomapu, musi se tedy

predpokladat ¢astecné zkresleni vysledkd.

5.5.2 OBDOBi 1952-1988

Také v obdobi mezi lety 1952-1988 dochdazi v Hradku k velkému rlstu urbanizace,

zatimco zemédélské plochy a lesni arealy z velké ¢asti z krajiny dal mizi (obr. 25).

Rozdil v zastoupeni kategorii 1. Grovné CLC mezi lety 1952-1988

100% ———
80% E
70% —— M Urbanizovana uzemi
60% — % yogas o
50; O Zemé&délské plochy
; B
40% ——— [OdLesniaredly
30% B Zamokfené aredly
20% —
10% ~_ [@Vodniplochy
0% 1 —

Rok 1952 Rok 1988

Obrazek 25: Rozdil v zastoupeni kategorii CLC v k. 4. Hradku v obdobi 1952-1988
(vlastni zpracovani v MS Excel 2007, 2020)

Plocha urbanizovanych Uzemi se za téchto 36 let zvétsila konkrétné o 12 % (73 ha).
K ndarlstu dochazi prakticky u vSech urbannich kategorii (tab. 9). Nejvétsi narGst rozlohy je
v tomto obdobi patrny u kategorie 112 — méstska nesouvisla zastavba (34 ha), 121 —
pramyslové nebo obchodni zény (16 ha) ¢i 132 — aredly skladek, u které je zaznamenan
pfirGstek téméF 10 ha (tab. 10). Ubytek je pouze v pfipadé kategorie 133 — aredly
vystavby, nebot v roce 1988 se v krajiné zajmového Uzemi jiz neobjevuje. Velkou ztratu
utrpély vtomto obdobi zemédélské plochy, a to 0 8,9 % (54 ha). Pfedevsim kategorie 211
— nezavlaZovana orna puda byla v disledku urbanizace zredukovéna az o 12 % (73 ha).

Nahrazena urbaniza¢nimi Uzemimi byla také kategorie 222 — ovocné sady a kere. Zatimco
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vroce 1952 se trvalé kultury vyskytuji na vyméfe 6,21 ha, vroce 1988 uz se
v hradecké krajiné neobjevuji vibec. Naopak kategorie 231 — louky se vsak rozrostla
04 % (25 ha), jelikoz z ¢asti také nahradily pole. Lesy musely rovnéz ustoupit stale silicimu
rozmachu mésta vtomto obdobi, celkem bylo odlesnéno 3,6 % (22 ha) jejich plochy.
Vodni plochy zUstavaji vtomto obdobi viceméné beze zmény (tab. 8). Celkovd délka
vodnich tok(l se zvétSila pouze o 16 m. Vroce 1988 se na katastralnim Uzemi nové
objevuji zamokfené arealy. Konkrétné se jednd o slatinisté velké 2,4 ha, které spada do

kategorie 412 — raselinisté.

5.5.3 OBDOBi 1988-2017

V obdobi 1988 az 2017 pokracoval ubytek zemédélskych ploch, ktery Cinil témér
6 % (35,8 ha) vdlsledku extenzifikace zemédélské vyroby. Tyto plochy opét nahradila
urbanizovand Uzemi, kterd se tak opét rozrostla o vice nez 2 % (14,6 ha). Dale pak také

lesni aredly, které zvétsily svou rozlohu o necelé 4 %, tedy pfiblizné o 23 ha (obr. 26).

Rozdil v zastoupeni kategorii 1. trovné CLC mezi lety 1988-2017

100% - —

90% —— —

80% +—— —

70% —— M Urbanizovana uzemi
60% — sy

50; 0O Zemé&dé&lské plochy

” /A

40% - OLesniaredly

30% ; B Zamokiené aredly
20% —

10% E Vodni plochy

O% M |

Rok 1988 Rok 2017

Obrazek 26: Rozdil v zastoupeni kategorii CLC v k. 4. Hradku v obdobi 1988-2017
(vlastni zpracovani v MS Excel 2007, 2020)

Vrdmci urbanizovanych uzemi je velky pfirlstek za téchto 29 let zejména
u kategorie priimyslovych a obchodnich zén a komunikaci, a to 0 1,9 % (11,7 ha). Déle
pfibyly rovnéZz obytné plochy (tab. 9). Naopak kategorie 132 — aredly skladek byla

zredukovana o dveé tretiny své plochy. Pokud bychom se zaméfili detailnéji na zemédélské

59



VYSLEDKY

plochy, u kategorie 231 — louky je patrny ubytek plochy pfiblizné o 1 % (6,7 ha)
a kategorie 211 — nezavlazovana ornd plda se zmensila dokonce o skoro 5 % (29 ha) své
rozlohy. V letech 1988-2017 doslo nejen k zalesnéni, jak jiz bylo zminéno, ale z vysledki
je viditelna predevSim zména ve sloZeni les (tab. 10). Jehli¢naté lesy plosné ubyly
05% (30,4 ha) a vkrajiné zdjmového uzemi se zacaly vice objevovat smisené lesy,
u kterych je vtomto obdobi zaznamenan ndrlst o 7 % (42,9 ha). O zhruba 2 % (10,6 ha) se
plosné rozrostly také listnaté lesy, které se vyskytuji zejména podél vodnich tokd. Vodni
plochy se nijak patrné nezménily (tab. 8). Délka vodnich toku se zvétSila z 8 224 m na
8 327, tedy o 103 m. Kategorie 412 — raselinisté, kterou na tomto Uzemi predstavuje

slatinisté, se zmensila o 1 ha.

5.5.4 OBDOBi 1838-2017

Uz zdil¢ich, vySe zminénych, obdobi je patrné, Ze krajina na katastralnim
uzemi Hradku se béhem celého sledovaného obdobi 1838-2017 vyrazné promeénila.
Hodnoceni vyméry kategorii land use/land cover poukdazalo na relativné velké zmény
(obr. 27). Jesté v prvni poloviné 19. stoleti byla vice nez polovina celkového uzemi
vyuzivana jako zemédélské plochy, které se ovsem neustdle plosné zmensovaly (tab. 8).
Mezi lety 1838—2017 doslo k jejich celkovému Ubytku 0 21,2 % (128,3 ha). Kategorie 211 —
nezavlazovand orna plda byla zredukovdna o 14,4 % (87,2 ha), kategorie 231 — louky
06,3 % (38,3 ha) a kategorie 222 — ovocné sady a kere, kterd se v soucasné krajiné na

tomto Uzemi uz vibec nevyskytuje, se zmensila 0 0,4 %, (2,7 ha).

Urbanizovana uzemi vzrostla béhem sledovanych 179 let o témér 25 % (148 ha).
Tato hodnota zahrnuje pribytek kategorie 121 — priimyslové nebo obchodni zény o vice
nez 7% (45 ha). Vramci urbanizace se velmi rozrostly obytné plochy, a to o témér
12 % (72 ha). Velky rozdil je zfejmy i v poctu samotnych domdu. vroce 1838 se jich
v Hradku nachazelo 152, v roce 1952 jich bylo 487, vroce 1988 uz 975 a v poslednim
sledovaném roce 2017 se jich na katastralnim Uzemi obce tycilo celkem 1476. Prirlstek je
pochopitelné rovnéz u kategorie 122 — silni¢ni a Zeleznicni sit a vSech ostatnich kategorii
ve vazbé na urbanizacni procesy (tab. 10). Vyjimku tvori pouze kategorie 131 — arealy

tézby nerostnych surovin, ktera se na zkoumaném Gzemi vyskytuje pouze v roce 1838.

Specifické jsou lesy. Presto, Ze mezi lety 1988—-2017 bylo zaznamendno zalesnéni,

v celkovém meéfitku se taktéz neubranily rozvoji mésta (tab. 9). Mezi lety 1838 az 2017
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doslo k jejich ubytku o 2,5 % (15,3 ha). Zajimavy je také vyvoj jejich sloZeni. Graf je uveden

v pfiloze této prace (pfiloha 1). V roce 1838 se veskeré lesni aredly skladaly z jehli¢natych

lest (99,86 %) a listnatych lest (0,14 %). V roce 2017 bylo sloZeni nasleduijici: jehlicnaté

lesy (70,39 %), smiSené lesy (21,58 %) a listnaté lesy (8,03 %).

Slatinné raselinisté, které predstavuje zamokiené areadly na tomto uUzemi, se

v tomto obdobi rozrostlo o 1,6 ha, coZ je vyméra, jakou zabird v roce 2017, nebot v roce

1838 se jesté nevyskytovalo na katastralnim Gzemi. Slatinisté mélo v prabéhu let priblizné

o 1 ha vétsi rozlohu, avsak pfirodnimi disturbancemi bylo zredukovano.

Vodni plochy v obdobi 1838-2017 zaznamenaly ploSny ubytek o zhruba 1 % (6 ha).

Zmensila se také celkova délka vodnich tokd, a to 0 427 m. V roce 1838 c¢inila délka tokd

8 754 m, zatimco v roce 2017 uz pouze 8 327 m.

100%
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0%

Rozdil v zastoupeni kategorii 1. Grovné CLC mezi lety 1838-2017

—

Rok 1838 Rok 1952 Rok 1988 Rok2017

|

B Urbanizovana uzemi
[0 Zemédélské plochy
@ Lesni arealy

B Zamokrené aredly

Vodni plochy

Obrazek 27: Rozdil v zastoupeni kategorii CLC v k. 4. Hradku v obdobi 1838-2017
(vlastni zpracovani v MS Excel 2007, 2020)
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Tabulka 8: Analyza ¢asové rady u kategorii 1. irovné podle CLC v k. 4. Hradku

Kategorie 1. Grovné Rozdil Rozdil Rozdil Rozdil
8 odle CLC 1838 | 1952 | 1988 | 2017 | 1838- | 1952— | 1988- | 1838-
P 1952 | 1988 | 2017 2017
1 —urbanizovani | ha 26,72 87,13 | 160,21 | 174,83 | +60,41 | +73,08 | +14,62 +148,11
dzemi % 4,41 14,40 26,47 28,88 +9,99 | +12,07 +2,41 +24,47
2 — zemédélské ha | 319,98 | 281,45 | 227,50 | 191,73 -38,53 -53,95 -35,77 -128,25
plochy % 52,87 46,50 37,59 31,68 -6,37 -8,91 -5,91 -21,19
ha 247,27 | 230,63 | 208,83 | 231,96 -16,64 -21,80 | +23,13 -15,31
3 —lesni arealy
% 40,86 38,11 34,50 38,33 -2,75 -3,61 +3,83 -2,53
4 — zamokrené ha 0,00 0,00 2,41 1,35 0,00 +2,41 -1,06 +1,35
arealy % 0,00 0,00 0,40 0,22 0,00 | +0,40 -0,18 +0,22
ha 11,26 6,02 6,28 5,36 -5,24 +0,26 -0,92 -5,90
5 — vodni plochy
% 1,86 0,99 1,04 0,89 -0,87 +0,05 -0,15 -0,97
ha 605,23 | 605,23 | 605,23 | 605,23 - - - -
Celkem
% 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 - - - -
Zdroj: vlastni zpracovani (2020)
Tabulka 9: Analyza casové rady u kategorii 2. irovné podle CLC v k. i. Hradku
Kategorie 2. Grovnd Rozdil Rozdil Rozdil Rozdil
g odle éLC 1838 1952 1988 2017 1838—- 1952- 1988- 1838—
P 1952 | 1988 | 2017 | 2017
11 - obytné ha 7,01 | 36,02 | 6962 | 7887 | +29,01 | +33,60| +9,25| +71,86
plochy % 1,16 5,95 11,50 13,03 +4,79 +5,55 +1,53 +11,87
12-primyslové | po | 1956 | 48,07 | 73,10 | 84,82 | +2851 | +2503 | +11,72 | +6526
zony,
komunikace % 3,23 7,94 12,08 14,01 +4,71 +4,14 +1,93 +10,78
13 - aredly ha 0,15 2,47 | 11,61 431 | +2,32| +9,14 7,30 | +4,16
tézby, skladek
a vystavby % 0,02 0,41 1,92 0,71 +0,39 +1,51 -1,21 +0,69
14 — plochy ha 0,00 0,57 5,88 6,83 +0,57 +5,31 +0,95 +6,83
nezemédélské
selend % 000| 010 097 1,13 | +0,10 | +0,87 | +0,16 | +1,13
ha | 224,96 | 239,47 | 166,75 | 137,72 | +14,51 | -72,72 | -29,03 | -87,24
21 —orna plda
% 37,17 39,57 27,55 22,76 +2,40 -12,02 -4,79 -14,41
22 — trvalé ha 2,68 6,21 0,00 0,00 +3,53 6,21 0,00 -2,68
kultury % 0,44 1,02 0,00 0,00 +0,58 -1,02 0,00 -0,44
. ha 92,34 35,77 60,75 54,01 -56,57 +24,98 -6,74 -38,33
23 —aredly trav
% 15,26 5,91 10,04 8,92 -9,35 +4,13 -1,12 -6,34
. ha 247,27 | 230,63 | 208,83 | 231,96 -16,64 -21,8 +23,13 -15,31
— lesy
% 40,86 38,11 34,50 38,33 -2,75 -3,61 +3,83 -2,53
41 — vnitrozem. ha 0,00 0,00 2,41 1,35 0,00 +2,41 -1,06 +1,35
zamokrené
aredly % 000| 000| 040| 022 0,00 | +0,40 | -0,18 | +0,22
51— ha | 11,26 6,02 6,28 5,36 5,24 | 40,26 -0,92 -5,90
vhitrozemské
vody % 1,86 0,99 1,04 0,89 -0,87 +0,05 -0,15 -0,97
ha | 605,23 | 605,23 | 605,23 | 605,23 - - - -
Celkem
% 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 - - — -

Zdroj: vlastni zpracovani (2020)
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Tabulka 10: Analyza ¢asové fady u kategorii 3. urovné podle CLC v k. . Hradku

Katecorie 3. (rovné Rozdil | Rozdil | Rozdil | Rozdil
godle CLC 1838 | 1952 | 1988 | 2017 | 1838- | 1952- | 1988- | 1838-
p 1952 | 1988 | 2017 | 2017
112 -méstska | p, 701 | 3602 | 69,62 | 7887 | +29,01 | +33,60 | +9,25 | +71,86
nesouvisla
AT % 1,16 595 | 11,50 | 13,03 | +4,79 | +555 | +1,53 | +11,87
121 - primyslové | 1, 1,00 | 23,03 | 3922 | 4596 | +22,03 | +16,19 | +6,74 | +44,96
nebo obchodni
zény % 0,16 3,80 6,48 7,59 | +3,64 | +268| +1,11| +7,43
122 -silnicnia | ha | 18,56 | 25,04 | 33,88 | 3886 | +648 | +884 | +4,98 | +20,30
Zelezni¢ni sit’ a
pi‘]lehlé prostory % 3,07 4‘,14 5,60 6,42 +1,07 +1,46 +0,82 +3,35
131 -aredly tézby | 1 0,15 0,00 0,00 000| -015| 000 000| -015
nerostnych
surovin % 0,02 0,00 0,00 0,00 | -0,02 0,00 0,00 | -0,02
132 - aresly ha 0,00 1,70 | 11,61 431 | +1,70 | +991| -7,30| +4,31
skladek % 0,00 0,28 1,92 0,71 | +028 | +164| -1,21| +0,71
133 - aresly ha 0,00 0,77 0,00 0,00 | +0,77 | -0,77 0,00 0,00
vystavby % 0,00 0,13 0,00 0,00 | +0,13| -0,13 0,00 0,00
141 - plochy ha 0,00 0,00 2,77 2,78 0,00 +2,77 +0,01 +2,78
méstske zelené % 0,00 0,00 0,46 0,46 0,00 | +0,46 0,00 | +0,46
142 - zarizeni pro ha 0,00 0,57 3,11 4,05 +0,57 +2,54 +O,94 +4,05
sportarekreaci | o 0,00 0,10 0,51 0,67 | +0,10 | +041| +0,16 | +0,67
211 - ha | 224,96 | 239,47 | 166,75 | 137,72 | +14,51 | -72,72 | -29,03 | -87,24
nezavlazovana
T % 37,17 | 39,57 | 27,55 | 22,76 | +2,40 | -12,02 | -4,79 | -14,41
222 — ovocné ha 2,68 6,21 0,00 0,00 | +353| -621 0,00 | -2,68
sady a kef'e % 0,44 1,02 0,00 0,00 | +058 | -1,02 0,00 | -0,44
231 - louk ha | 9234 | 3577 | 60,75| 54,01 | -56,57 | +24,98 | -6,74 | -38,33
- 10u
y % 15,26 591 | 10,04 892 | -935| +413| -1,12| -6,34
_ ) ha 0,34 6,78 8,05 | 1864 | +644 | +1,27 | +10,59 | +18,30
311 - listnaté lesy
% 0,06 1,12 1,33 3,08 | +1,06| +021| +1,75| +3,02
312 - jehli¢cnaté | ha | 246,93 | 223,85 | 193,65 | 163,27 | -23,08 | -30,20 | -30,38 | -83,66
lesy % 40,80 | 36,99 | 3199 | 2698 | -3,81| -500| -501| -13,82
313 - smiSené ha 0,00 0,00 7,13 | 50,05 0,00 | +7,13 | +42,92 | +50,05
lesy % 0,00 0,00 1,18 8,27 0,00 | +1,18 | +7,09 | +827
.| na 0,00 0,00 2,41 1,35 0,00 | +241| -1,06| +1,35
412 - rasSelinisté
% 0,00 0,00 0,40 0,22 0,00 | +0,40 | -0,18| +0,22
512 - vodni ha | 11,26 6,02 6,28 536 | -524| +026| -092| -590
plochy % 1,86 0,99 1,04 0,89 -0,87 | +0,05 -0,15 -0,97
ha | 605,23 | 605,23 | 605,23 | 605,23 - - - -
Celkem
% | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 - - - -

Zdroj: vlastni zpracovani (2020)
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5.6 HODNOCENI STRUKTURY KRAJINY A JEJi ZMENY V 0BDOBi 1838-2017

Dale jsem detailnéji zhodnotil prostorovou strukturu krajinného krytu v pribéhu
Casu, ato na zakladé vypocltenych vybranych krajinnych metrik. Konkrétné jsem
analyzoval pocet plosek (NP), primérnou velikost plosek (MPS), smérodatnou odchylku
velikosti plosek (PSSD) a index primérného tvaru plosek (MSI). Tyto metriky jsem
detailnéji popsal jiz v kapitole 2.2.4. Hodnoceni jsem proved| u nejpodrobnéjsich kategorii
CLC, tedy téch 3. Urovné. Jejich pocet neni stejny za celé sledované obdobi, ale zaroven se
ani vyrazné dramaticky neliSi. V roce 1838 se v Hradku vyskytovalo 10 kategorii, v roce
1952 jich bylo zastoupeno 12 a vletech 1988 a 2017 se pak v krajiné nachdazelo

13 kategorii land use/land cover.

5.6.1 KRAJINNE METRIKY VYJADRENE PRO KATEGORIE URBANIZOVANYCH UZEMI

Vyvoj NP u kategorii urbanizovanych tzemi CLC v katastralnim tuzemiHradku

(1838-2017)
200
180
160
140
=
Z 120
: 1838
"_6‘ 100
o W 1952
-
. 1988
2 60 —
a0 |— @ 2017
0 R = _,_ﬂ
112- 121 - 122 - 131- 132- 133- 141 - 142 -
méstskd pramyslové silnicnia arealy arealy arealy plochy zafizenipro
nesouvislda  nebo zeleznicni  tézby skldadek  wvystavby  méstské sporta
zastavba obchodni sita nerostnych zelené rekreaci
zony prilehlé surovin

prostory

Vybrané kategorie 3. tirovné CLC

Obrazek 28: Vyvoj NP urbannich kategorii CLC v k. u. Hradku v obdobi 1838-2017
(vlastni zpracovani v MS Excel 2007, 2020)

V ramci urbanizovanych ploch se patrné zménila predevsim struktura kategorie
112 — méstskd nesouvisla zdstavba, ktera se ve sledovaném obdobi 1838-2017 neustale
rozvijela. Pocet plosek (NP) se zvétsil o 80, rovnéZ doslo k nardstu jejich priamérnych

velikosti (MPS) 0 0,43 ha. Podobnost jejich vymér (PSSD) se mirné snizila a jejich tvar
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zUstal vice méné beze zmény. Také u kategorie 121 — prliimyslové nebo obchodni zény
doslo k nardstu poctu plosek, konkrétné o 33 (obr. 28). Primérnd velikost téchto plosek
se zvétSila o 1 ha. V roce 2017 tato kategorie vykazuje oproti roku 1838 mensi podobnost
vymér a také méné pravidelny tvar. Za zminku stoji jeSté kategorie 122 — silni¢ni
a zelezniéni sit a prilehlé prostory. Budovani dopravni infrastruktury se promitlo na
celkovém poctu plosek této kategorie. Nejvétsi narust je pak zaznamenan mezi lety 1952—
1988, kdy Hradek zazival obecné nejvétsi rozkvét. U ostatnich index( jsou zmény spise
nepatrné. Pomérné vysokych hodnot dosahuje ukazatel MSI, protoze tato kategorie je

charakteristicka svym liniovym tvarem.

5.6.2 KRAJINNE METRIKY VYJADRENE PRO KATEGORIE ZEMEDELSKYCH PLOCH

Vyvoj NP u kategorii zemédélskych ploch CLC v katastralnim tzemi
Hradku (1838-2017)
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0 FE— |
211 —nezavlaZzovana orna 222 —ovocné sady a kere 231 —louky
puda

Vybrané kategorie 3. Grovné CLC

Obrazek 29: Vyvoj NP zemédélskych ploch CLC v k. &. Hradku v obdobi 1838-2017
(vlastni zpracovani v MS Excel 2007, 2020)

Jednoznacné nejvyraznéjsi dynamiku zmén krajinné struktury bylo mozné sledovat
u zemédélskych ploch. Zmény maji souvislost predevsim s kolektivizaci zemédélstvi.
U kategorie 211 — nezavlaZovana orna plida doslo ve sledovaném obdobi k vyraznému
snizeni poctu plosek (NP). Zatimco v roce 1838 jejich pocet ¢inil 400, v roce 2017 uz jich
v krajiné bylo pouze 17 (obr. 29). K nejprudsimu poklesu pak doslo v obdobi mezi lety
1952-1988. Celkovych 571 plosek v roce 1952 bylo zredukovano na pouhych 30 za téchto

36 let. Zajimavé zmény lze vycist také z vyslednych hodnot metriky pridmérné velikosti
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plosek (MPS), které jsou uvedeny v tab. 12. Primérna velikost plosky u kategorie 211 se
nejvice zménila mezi lety 1952-1988, kdy se z puvodnich 0,42 ha zvétsSila na 5,56 ha,
probéhl tedy celkovy narlst o 5,14 ha. V navaznosti na to se také vyrazné snizila
podobnost jejich vymér. V roce 1952 hodnota PSSD cinila 0,4 ha, zatimco roku 1988 jiz
11,9 ha. Hodnota MPS se o dalSich 2,54 ha zvétsila v obdobi 1988-2017, doslo také jesté
k vétSimu sniZeni podobnosti jejich vymér. V celkovém sledovaném obdobi 1838-2017 se
zvétsila primérna velikost plosky této kategorie o 7,54 ha (z 0,56 ha v roce 1838 na 8,10
ha v roce 2017). V roce 2017 se rovnéz oproti roku 1838 vyrazné snizila podobnost jejich
vymér (PSSD), coZz pravdépodobné mimo jiné souvisi s tim, Ze drivéjsi pluziny byly ostre
regulovany, co se jejich vyméry tykalo. Hodnota MSI se v pribéhu let u této kategorie
vyrazné nelisi, coZ znadi pfiblizné stejnou pravidelnost jejich tvar(. Kategorie 222 —
ovocné sady a kete se na Uzemi Hradku vyskytovala pouze v letech 1838—-1952, a to spise
sporadicky. Vtomto casovém intervalu dosSlo ke zmenSeni poctu plosek, zvétSila se
naopak jejich priimérna velikost. Patrné je také snizeni podobnosti jejich vymér (PSSD),
avsak lehce se zvysila pravidelnost jejich tvard (MSI). Jesté zajimavéjsi je z pohledu zmén
krajinné struktury kategorie 231 — louky. V roce 1838 bylo na Uzemi Hradku zaznamendno
celkem 457 plosek této kategorie, ale v roce 2017 jiz pouze 83, coz znaci ubytek o 374.
Jejich nejvétsi ubytek probéhl mezi lety 1838—-1952, kdy byly zredukovany o 366 plosek.
Postupné je zacala nahrazovat urbanizovand uzemi ¢i se zacaly nové vyuzivat jako orna
plda. V roce 1838 krajinu tvofilo nespocet mezi a remizk( mezi poli, které vsak postupné
vymizely. V pfipadé kategorie 231 pak také v celkovém sledovaném obdobi vzrostla
pramérna velikost ploSek o 0,45 ha. Dale se snizila podobnost jejich vymér, a naopak

mirné zvysila pravidelnost jejich tvart (MSl).

5.6.3 KRAJINNE METRIKY VYJADRENE PRO KATEGORIE LESNiCH AREALU

V celém sledovaném obdobi 1838-2017 byla vramci lesnich aredld rozlohou
dominantni kategorie 312 — jehlicnaté lesy, ale postupné se zacaly objevovat také
kategorie 311 — listnaté lesy a 313 — smiSené lesy. Kategorie 311 je charakteristicka
postupnym narlistem poctu plosek (NP). Zatimco vroce 1838 v krajiné byly pouze
2 plosky této kategorie, v roce 2017 jich uz bylo 40 (obr. 30). Stejné tak se zvysila jejich
pramérna velikost (MPS), a to o 0,30 ha. Podobnost vymér (PSSD) i pravidelnost jejich

tvarl se lehce snizila. V pripadé kategorie 312 — jehli¢naté lesy doslo k ubytku poctu ploch
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z20 na 7, avSak vyrazné narostla jejich pramérnd velikost. JelikoZz v roce 1838 cinila
primérna velikost plosky této kategorie 12,35 ha a v roce 2017 jiz 23,33 ha, patrny je
nartst o velikosti 10,98 ha. Nejvétsi naridst MPS je pak v obdobi 1988-2017, kdy se
pramérna velikost plosek zvétsila dokonce o 16,15 ha. Zmensila se naopak podobnost
jejich vymér. Hodnota MSI zUstala bez vyrazné zmény. Kategorie 313 — smiSené lesy byla
zaznamendna na zajmovém Uzemi aZz ve sledovanych letech 1988 a 2017. Béhem téchto
let narost pocet plosek z 11 na 19 a jejich priamérna velikost se zvySila o 2 ha. Relativné
dost se za téchto 29 let snizila podobnost jejich vymér, zatimco pravidelnost jejich tvart
se zvysila.

Vyvoj NP u kategorii lesnich aredlt CLC v katastrdlnim tzemi Hradku
(1838-2017)
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Vybrané kategorie 3. Grovné CLC
Obrazek 30: Vyvoj NP lesnich areali CLC v k. 4. Hradku v obdobi 1838-2017
(vlastni zpracovani v MS Excel 2007, 2020)

5.6.4 KRAJINNE METRIKY PRO KATEGORIE ZAMOKRENYCH AREALU A VODNICH PLOCH
Kategorie 412 - raSelinisté se vhradecké krajiné poprvé objevila azi ve
zkoumaném roce 1988. V obdobi mezi lety 1988 az 2017 se pocet plosek této kategorie
zmensil ze dvou na jednu, ¢imZ se mirné zvysila hodnota MPS. Podobnost jejich tvard se
pochopitelné snizila. JelikoZ se tato kategorie sklada v roce 2017 pouze z jedné plosky,
vysledna hodnota PSSD je nula. U posledni zkoumané kategorie 512 — vodni plochy se ve
sledovaném obdobi zvysil pocet plosek z 20 na 26 (obr. 31), zaroven vsak trochu poklesla

jejich pramérna velikost, konkrétné o 0,35 ha. V roce 2017 vzrostla oproti roku 1838

67



VYSLEDKY

podobnost jejich vyméry. Zmensila se naopak pravidelnost jejich tvar(l. Podobné jako
kategorie 122 je i tato charakteristickd svym liniovym tvarem, tudiZz MSI dosahuje

pomeérné vysokych hodnot ve vSech sledovanych ¢asovych horizontech.

Vyvoj NP u kategorii zamoktenych aredld a vodnich ploch CLC v
katastralnim Gzemi Hradku (1838-2017)
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Vybrané kategorie 3. tirovné CLC

Obrazek 31: Vyvoj NP zamokienych a vodnich ploch v k. 4. Hradku (1838-2017)
(vlastni zpracovani v MS Excel 2007, 2020)

5.6.5 KRAJINNE METRIKY NA GROVNI CELE KRAJINY KATASTRALNIHO UZEMi HRADKU

Po vypoctu aritmetickych prlimér( jednotlivych vyslednych hodnot vybranych
krajinnych metrik (MPS, PSSD a MSI), popfipadé souctu vSech hodnot (NP) jsem ziskal
souhrnny prehled o zméndach struktury na drovni celé krajiny zajmového Uzemi ve
sledovaném obdobi. Celkovy pocet plosek klesl z plvodnich 1036 vroce 1838 na
561 v roce 2017. K nejvétSimu poklesu NP doslo v obdobi 1952—-1988 (tab. 11), coZ bylo
k socialistickému zemédélstvi v Ceskoslovensku. V&t&i pocet plosek v roce 1838 znaéi vyssi
heterogenitu krajiny v tomto roce. Vzhledem k tomu, Ze klesl pocet plosek, doslo naopak
k celkovému vzristu pramérné velikosti plosky. Ta v roce 2017 vzrostla oproti roku 1838
01,65 ha (tab. 12). Zména MPS je vzdjemné provdzana se zménou NP. Informace
o poklesu poctu plosek a zvyseni jejich priimérné velikosti naznacuje, Ze se zmensila mira
fragmentace krajiny. To ma ekologicky negativni dopad, protoZze dochazi ke ztraté
pfirozeného prostiedi, s ¢imz se predevsSim méné adaptabilni druhy fauny a flory tézce

vyrovnavaji. Ddle bylo mozné z vysledku vyvodit, Ze se zmensila podobnost vymér plosek,
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protoze pramérny index PSSD v roce 1838 (inil 2,40 ha, zatimco vypoctend hodnota

u roku 2017 byla 3,95 ha (tab. 13). V roce 1838 mély plosky také o néco pravidelné;si tvar

(MSI), jak ukazuji vysledné hodnoty v tab. 14.

Tabulka 11: Hodnoty NP u kategorii 3. trovné CLC v k. 4. Hradku (1838-2017)

Kategorie 3. Grovné podle CLC 1838 1952 1988 2017
112 — méstska nesouvisla zastavba 19 61 96 99
121 — priimyslové nebo obchodni zény 6 28 31 39
122 - silniéni a Zeleznicni sit a pFilehlé prostory 86 116 182 189
131 — aredly tézby nerostnych surovin 1 - - -
132 — aredly skladek = 1 1 3
133 — arealy vystavby - 4 - —
141 — plochy méstské zelené - - 24 28
142 — zafizeni pro sport a rekreaci - 1 8 10
211 - nezavlaZovana orna plda 400 571 30 17
222 — ovocné sady a kere 25 19 - -
231 — louky 457 91 101 83
311 — listnaté lesy 2 31 27 40
312 —jehli¢naté lesy 20 26 27 7
313 — smisené lesy - - 11 19
412 — raselinisté = = 2 1
512 —vodni plochy 20 14 24 26
Soucet 1036 963 564 561
Zdroj: vlastni zpracovani (2020)
Tabulka 12: Hodnoty MPS u kategorii 3. irovné CLC v k. 4. Hradku (1838-2017)
Kategorie 3. urovné podle CLC 1838 1952 1988 2017
112 — méstska nesouvisla zastavba 0,37 0,59 0,73 0,80
121 — prlimyslové nebo obchodni zény 0,17 0,82 1,27 1,18
122 —silniéni a Zeleznicni sit a prilehlé prostory 0,22 0,22 0,19 0,21
131 — aredly téZby nerostnych surovin 0,15 — — —
132 — aredly skladek - 1,71 | 11,61 1,44
133 — arealy vystavby - 0,19 - -
141 — plochy méstské zelené - - 0,12 0,10
142 — zatizeni pro sport a rekreaci - 0,57 0,39 0,41
211 — nezavlaZovana orna plida 0,56 0,42 5,56 8,10
222 — ovocné sady a kere 0,11 0,33 - -
231 — louky 0,20 0,39 0,60 0,65
311 — listnaté lesy 0,17 0,22 0,30 0,47
312 —jehli¢naté lesy 12,35 8,61 7,18 | 23,33
313 —smiSené lesy - - 0,65 2,63
412 - raselinisté - - 1,21 1,35
512 — vodni plochy 0,56 0,43 0,26 0,21
Aritmeticky pramér 1,49 1,21 2,31 3,14

Zdroj: vlastni zpracovani (2020)
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Tabulka 13: Hodnoty PSSD kategorii 3. urovné CLC v k. u. Hradku (1838-2017)

Kategorie 3. urovné podle CLC 1838 1952 1988 2017

112 — méstska nesouvisla zastavba 0,37 0,52 0,68 0,71
121 — prlimyslové nebo obchodni zény 0,08 1,21 1,83 1,48
122 —silniéni a Zelezni¢ni sit a prilehlé prostory 0,30 0,35 0,28 0,32
131 — aredly téZby nerostnych surovin 0,00 - - -
132 — arealy skladek - 0,00 0,00 1,03
133 — arealy vystavby - 0,20 - -
141 — plochy méstské zelené - - 0,21 0,21
142 — zafizeni pro sport a rekreaci - 0,00 0,48 0,45
211 — nezavlaZovana orna plda 0,70 0,43 11,91 | 14,23
222 —ovocné sady a kere 0,07 0,23 - -
231 — louky 0,30 0,38 0,87 1,09
311 — listnaté lesy 0,04 0,20 0,36 0,44
312 —jehli¢naté lesy 20,58 18,72 | 16,83 | 27,70
313 — smisené lesy - - 0,54 3,12
412 — raselinisté - - 1,16 0,00
512 — vodni plochy 1,60 0,74 0,52 0,52

Aritmeticky pramér 2,40 1,90 2,74 3,95

Zdroj: vlastni zpracovani (2020)

Tabulka 14: Hodnoty MSI kategorii 3. tirovné CLC v k. 4. Hradku (1838-2017)

Kategorie 3. urovné podle CLC 1838 1952 1988 2017

112 — méstska nesouvisla zastavba 1,44 1,49 1,42 1,45
121 — prlimyslové nebo obchodni zény 1,23 2,29 1,92 1,88
122 —silniéni a Zelezni¢ni sit a pFilehlé prostory 3,91 4,54 3,29 3,19
131 — aredly téZby nerostnych surovin 1,18 — — —
132 — aredly skladek - 1,65 1,91 2,14
133 — arealy vystavby - 1,16 - -
141 — plochy méstské zelené - - 1,43 1,46
142 — zafizeni pro sport a rekreaci — 1,07 1,21 1,18
211 — nezavlaZovana orna pada 1,56 1,67 1,45 1,53
222 — ovocné sady a kere 1,28 1,19 - -
231 - louky 1,87 1,84 1,82 1,69
311 — listnaté lesy 1,87 2,68 2,37 2,23
312 —jehli¢naté lesy 1,60 1,74 1,66 1,60
313 — smiSené lesy - - 2,24 1,78
412 — raselinisté - - 2,02 2,47
512 — vodni plochy 3,70 4,91 3,55 4,09

Aritmeticky pramér 1,96 2,19 2,02 2,05

Zdroj: vlastni zpracovani (2020)

5.7 PROSTOROVA ANALYZA NA ZAKLADE TOPOLOGICKEHO PREKRYT{
Konkrétni zmény krajinného krytu jsem prostorové analyzoval topologickym

prekrytim ve vektorové reprezentaci. Potvrdil jsem si tim, Ze mezi lety 1838-2017 ubyly
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zemédélské plochy v hradecké krajiné nejvice na ukor urbanizovanych Gzemi, a to
o celkovych 118,2 ha. Na plose 39,5 ha je pak nahradily také lesni aredly. Ve sledovaném
obdobi zUstalo v ramci zemédélskych ploch beze zmény 158,4 ha. Lesni aredly ustoupily
urbanizovanym uzemim o 35,2 ha a o 26,8 ha také zemédélskym plochdm. Plocha les(
o vymére 185,1 ha zlistala nezménéna. Zamokrené arealy na 1,4 ha nahradily zemédélské
plochy. Na plosSe 4,1 ha, kde byly v roce 1838 vodni plochy, se v roce 2017 jiz nachazel
lesni porost, ktery je predstavovan zejména luznimi lesy. Veskeré premény jednotlivych
kategorii 1. Urovné CLC jsou uvedeny v tab. 15. Zluté jsou v ni vyznaleny plochy, které
v ramci urcité jednotlivé kategorie zlstaly v celém sledovaném obdobi 1838-2017 beze
zmény. Pfemény jsem zpracoval rovnéz graficky do mapy, kterou lze najit v pfiloze na

konci této prace (pfiloha 12).

Tabulka 15: Pfemény kategorii 1. drovné CLC v k. 4. Hradku (1838-2017)

2017 (ha)
Kategorie Urbanizovana | Zem&délské Lesn{ Zamokiené Vodni
, v , . . . Celkem %
1. urovné CLC uzemi plochy aredly aredly plochy
et e 18,85 4,60 321 0,00 0,06 26,72 | 441
uzemil
e 118,15 158,43 39,50 1,35 2,55 319,98 | 52,87
= plochy
=
; Lesni arealy 35,19 26,82 185,11 0,00 0,15 247,27 | 40,86
(2]
e —
= | Zamokrené 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
arealy
Vodnf plochy 2,64 1,88 4,14 0,00 2,60 11,26 | 1,86
Celkem 174,83 191,73 | 231,96 1,35 536 | 60523 | 100
% 28,88 31,68 38,33 0,22 0,89 100

Zdroj: vlastni zpracovani (2020)

5.8 ANALYZA METRICKYCH UKAZATELU

(KES) a koeficient miry antropogenniho ovlivnéni (KAO). Tyto ukazatele

Z rady metrickych ukazatell jsem na zavér vypocital koeficient ekologické stability

rovnéz

kvantitativné vymezuji krajinné zmény. Podrobnéji jsem je charakterizoval v kapitole

2.2.4.7 (respektive 2.2.4.8).

Tabulka 16: Vyvoj hodnot KES A KAO krajiny v k. 4. Hradku (1838-2017)

Koeficient 1838 1952 1988 2017
KES 1,405 0,853 0,851 0,936
KAO 0,712 1,172 1,175 1,068

Zdroj: vlastni zpracovani (2020)
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Jak si mGzeme povsimnout z hodnot v tab. 16, v katastralnim Gzemi Hradku se ve
sledovaném obdobi 1838-2017 celkové snizila ekologickad stabilita krajiny. PouZil jsem
Michalovu metodiku, kterd je zaloZzena na tom, Ze ¢im je vysledna hodnota KES blize nule,
tim je urcitd krajina silnéji narusena a klesa tedy jeji ekologickd stabilita. Koeficient
antropogenniho ovlivnéni je nepfimo umérny hodnotam KES, Cili ¢im je jeho vysledna
hodnota dale od nuly, tim vétsi je intenzita antropogenniho ovlivnéni (KAO). Ve
sledovaném roce 1838 byla na katastralnim Gzemi Hradku pomérné vyvazena krajina
s nizkou mirou antropogenniho ovlivnéni. U ostatnich zkoumanych let nepfesahuje KES

hodnotu 1, cozZ znaci podle pouzité metodiky intenzivné vyuZivané tzemi.

Koeficient ekologické stability nejvice poklesl v letech 1838-1952, a to z hodnoty
1,41 na 0,85. Naopak koeficient antropogenniho ovlivnéni vyrazné vzrost z 0,71 na 1,17.
Pricinou je narlst urbannich kategorii, které patfi mezi nestabilni plochy krajiny. Nejvice
se z urbannich kategorii konkrétné rozrostly 112 — méstska nesouvisla zastavba, 121 —
primyslové nebo obchodni zény a 122 — silnicni a Zeleznicni sit a prilehlé prostory.
02,4 % (14,5 ha) se ve stejném obdobi zvétsily také nestabilni plochy kategorie 211 —
nezavlazovana ornda puda. Velky pokles je naopak zaznamenan u stabilni kategorie 231 -

louky (9,4 %) a snizila se také celkova rozloha lesnich areal(.

V letech 1952-1988 pokracoval v krajiné viceméné stejny trend. Rozdilem je, Ze se
zmensila rozloha nestabilnich ploch kategorie 211 — nezavlazovand ornd puda o 12 %,
zatimco u stabilnich ploch kategorie 231 — louky doSlo k narlistu o 4 %. JelikoZz ale
pokracoval ubytek lesnich aredld a zaroven opét podstatné narostla dalsi urbanizovana
Uzemi, v krajiné je vtomto obdobi celkové opét patrny mirny pokles ekologické stability

krajiny a narust intenzity antropogenniho ovlivnéni (tab. 16).

V obdobi 1988-2017 se pak koeficient KES zvysil z 0,85 na 0,94, cozZ znaci opétovny
casteény narlst ekologické stability krajiny. Zaroven se snizila hodnota KAO, z ¢ehoz
vyplyva, Ze mira antropogenniho ovlivnéni zacala byt v hradecké krajiné méné intenzivni.
Pficinou je velky narust lesnich aredld o 3,8 % (23,1 ha) a o0 4,8 % dalsi ubytek kategorie

211 — nezavlazovana ornd plda o 12 %, ktera v krajiné predstavuje nestabilni plochy.
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6 DISKUZE

Vysledky ptinesly celou fadu zajimavych informaci o vyvoji krajiny v katastralnim
uzemi obce Hradku u Rokycan mezi lety 1838 az 2017. Zmény jsem hodnotil predevsim
pomoci vybranych krajinnych metrik. Vybral jsem je na zakladé zaméreni vyzkumu prace.
Snazil jsem se také brat ohled na snadnou interpretaci, aby vysledky byly srozumitelné,

coz si troufnu tvrdit, Ze se pomérné povedlo.

V katastralnim Uzemi zkoumané obce se od prvni poloviny 19. stoleti az do
soucasnosti charakter krajiny vyrazné zménil. Dynamiku zmén vcase i prostoru
bezpochyby razantné urychlil hutnicky pramysl, ktery ma v této lokalité dlouholetou
tradici. Potvrdil se Bi¢ikem et al. (1996) nastinény predpoklad, Ze primyslové oblasti
vykazuji obecné velké zmény jejich krajiny. Dle Bicika et al. (1996) ddle nejvétsi zmény
krajiny v Ceskoslovensku probihaji mezi lety 1961-1990, co? se také potvrdilo v zajmovém
Uzemi této prace. Z celkového sledovaného obdobi 1838-2017 jsou nejvétsi zmény patrné
v diléim obdobi 1952-1988. Dlivodem je prechod od tradi¢niho k socialistickému modelu
zemédélstvi a celkovy rozkvét, ktery Hradek zaZivd v souvislosti s prosperujicimi

zelezarnami.

MuzZeme pouze spekulovat, jak by zde vypadala krajina dnes, pokud by na tomto
Uzemi pocatkem 20. stoleti nevyrostl podnik Zelezaren. Lze predpokladat, Ze by méla vice
venkovsky charakter, ktery je patrny napftiklad u okolnich obci. Z vysledkd vyplyva, Ze ve
sledovaném obdobi dochazi v krajiné k velkému narQstu urbanizovanych Gzemi, a to
prfedeviim na ukor zemédélskych ploch. Urbanizace je mimo jiné spojena s velkym
narlstem poctu obyvatel na tomto Uzemi. Vedle obytnych ploch a dopravni infrastruktury
se vyrazné zvétsuje také zastoupeni pramyslovych a obchodnich zén. Zatimco v roce 1838
tvofi priimyslové zény pouze nékolik hamr( a mlyn( podél feky Klabavy, v roce 1952 u? je
na Uzemi pomérné rozsahly areal Zelezaren o velikosti 23 ha. Ten se v pribéhu let jesté
prostorové rozrista, nové navic vznikaji dalsi primyslové zony jako Cisticka odpadnich
vod, sbérny dvar ¢i kravin, ktery pozdéji zanika a ve stejném arealu nové sidli firma, ktera
se zabyva zpracovanim kamene. Zminil bych taktéz vznikly pramyslovy pozemek firmy
BORGERS CS, spol. s r. o., kterd ma svou pobocku v Hradku od roku 1998. V roce 2010 pak
je na katastralnim uzemi vybudovéana jesté fotovoltaicka elektrarna. Ta vznika na plose,

kterd byla do té doby vyuZivand jako skladka odpadl. Aredl skladky se tedy v tomto
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obdobi upravuje a redukuje pfiblizné o dvé tretiny. V disledku urbanizace je viditelny
také narlst plochy méstské zelené, kterd neplni pouze estetickou funkci, ale dale
napriklad do urcité miry zlepSuje kvalitu vzduchu ve mésté. Nejvétsi plochou méstské
zelené je v hradecké krajiné ¢dast drivéjsiho lesika, kterd je béhem let zredukovana a nové
pretvorena na lesopark. Ubytek je zaznamendan pouze v pfipadé urbanni kategorie areald
tézby. Na jihovychodé uzemi se do konce 19. stoleti téZila arkéza, avsak v roce 1952 uz se
tato oblast vyuZiva pro rekreaci, nebot v blizkosti lom0 vznika areal pfirodniho divadla,
ktery ve mésté funguje dodnes. Pozdéji vznikaji na katastralnim Gzemi Hradku dalsi
zafizeni pro sport a rekreaci, a to napfiklad détska hristé, sportovni arealy véetné

fotbalového hfisté ¢i myslivecka strelnice.

Nejzajimavéjsi jsou zmény zemédélskych ploch, predevSsim u kategorie
nezavlazované orné plidy, a to co se jejiho vyvoje rozlohy i struktury tyce. Pfi¢inou je
s nejvyssi pravdépodobnosti ndsilna kolektivizace zemédélstvi, kdy drobnd pole byla
scelovana, ¢imz vznikaji velké bloky orné pldy. Tradi¢ni zemédélska krajina, kterd byla
reprezentovana mozaikou drobnych Uzkopasovych poli, v disledku toho Uplné vymizela.
Dusledek kolektivizace se ve vysledcich odrazi predevsim na razantnim snizeni poctu
plosek a zvySeni primérné velikosti plosek. Z ekologického hlediska jde o velmi nepftiznivy
proces. Predevsim bych zminil, Ze se vyrazné zmensila heterogenita, tedy i biodiverzita
krajiny. Méné heterogenni krajina se stava rovnéz méné odolna vicdi pripadnému Sireni
stresovych faktorl a celkové je takovdato krajina méné ekologicky stabilni. DalSim
negativnim nasledkem téchto velkoploSnych zmén ve vyuzivani krajiny je vétsi nachylnost
ploch kvodni erozi. Eroze je pfirozenym procesem, avSak Clovék ji témito zdasahy
podstatné urychluje. Dodal bych, Ze v socialistické krajiné se na zemédélské plochy
nahliZelo pouze jako na prostor pro velkovyrobu. Pro zvyseni vynosu se tak v nadmérném
zhorsila kvalitu povrchovych i podzemnich vod. V roce 2017 se rovnéz oproti roku 1838
vyrazné snizila podobnost jejich vymér. Tyto vysledky bakalarské prace jsem porovnal
s vysledky prace Masného (2015), ktery se zabyval pozorovanim zmén ve dvou obcich
horské lesni oblasti na Slovensku. Presto, Ze katastrdlni Uzemi obce Hradku je
charakteristické lesopolni krajinou, vysly mi prakticky totoZzné vzorce. Typ krajiny se

samoziejmé odrazel napriklad na tom, Ze u Masného (2015) jsou v krajinné strukture ve
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vsech sledovanych obdobich (1946, 1986 a 2006) dominantnimi lesni aredly, zatimco
v k. 0. Hradku tvofi vétSinu krajiny lesy az v soucasnosti (2017). V ostatnich zkoumanych
Casovych horizontech jsou dominantnimi zemédélské plochy (1846, 1952 a 1988). Po
konci socialistického zemédélstvi bylo u horskych oblasti patrné pustnuti zemédélskych
oblasti. Nejen v Ceskoslovensku, ale v celé fadé& dalich postsocialistickych zemi zacalo
dominovat opusténi zemédélskych ploch. Tento fenomén se projevuje ¢astecné také
v pripadé hradecké krajiny, kdy ¢ast veskeré orné pldy se zacala vyuZit jinak. Z nejvétsi

¢asti ji nahrazuji urbanizaéni Uzemi, nékde je také zatravnéna ¢i zalesnéna.

Trvalé kultury, konkrétné ovocné sady a kefe, se na katastralnim uUzemi Hradku
vyskytuji pouze ve zkoumanych letech 1838-1952, pak z krajiny kompletné mizi. Nahrazuji
je zejména ornd plda, pozdéji také obytné plochy, popfipadé jind urbanni kategorie.
Pfi¢inou jejich likvidace je zcela jisté opét kolektivizace spojena s celkovou intenzifikaci
zemédélstvi. Z ekologického hlediska se jednalo o cenné biotopy, ve kterych se nachazela
celd rada specifickych druhd fauny a flory. V dlsledku likvidace ovocnych strom( a kefr(

tak dochazelo k velkému omezovani druhové rozmanitosti.

Neméné zajimavé zmény jsou zietelné také u luk. Vyrazné se méni predevsim
pocet plosek této kategorie, nejvice pak konkrétné v obdobi 1838—-1952. V roce 1838 je
krajina jesté tvorena z velkého poctu mezi a remizkl mezi poli, které vsak postupné mizi,
nebot dochazi k jejich rozoravani jiz na pocatku kolektivizace v roce 1952. Pokud bych se
mél zamyslet nad ekologickymi dopady toho zasahu do krajiny, napadd mé jich hned
nékolik. V prvni fadé se jednd se o prvky krajiny, které maiji stabilizacni a protierozni
funkci, tudiz napomadhaji napftiklad zadrzovat vodu v krajiné ¢i ¢aste¢né ochranit padu
pred erozi. Vyraznym zplisobem se také zjednodusila krajinna struktura, z ¢ehoz vyplyva
degradace biodiverzity a opét celkovy pokles ekologické stability. Snizila se také
fragmentace krajiny, ¢imz dochazi ke ztraté prirozeného prostredi celé fady druhl fauny
i flory. To ndm ostatné potvrdily také vypoctené koeficienty ekologické stability

a antropogenniho ovlivnéni.

Lesni aredly nejsou ve sledovaném obdobi poznamendany procesem kolektivizace,
jelikoz z pohledu kolektivizované zemédélské vyroby se pravdépodobné jednalo o nepfilis
zajimavé plochy. V ramci vyzkumu se jedna z pohledu vyvoje rozlohy o nejstabilnéjsi prvek

krajiny. Zatimco velikost plochy lesli ma v letech 1838—-1988 klesajici tendenci, mezi lety
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1988 a 2017 je zaznamenano zalesnéni, a to predevsim na ukor zemédélskych ploch.
Divodem toho je, Ze po sametové revoluci vroce 1989 se stala uritym trendem
rekultivace krajiny. Clovék se ke krajiné zacal chovat obecné vice etrné, &imi se opét
zvedla jeji ekologicka stabilita. Kromé zalesnéni se napfiklad sniZil také objem chemického
hnojeni, coz napomohlo ke zvyseni biodiverzity. V rdmci lesnich aredlt probéhly jesté
vyznamné zmény v jejich sloZeni. Zatimco dfive aredly les(i tvofily viceméné pouze
jehli¢naté lesy, v soucasnosti se objevu;ji v krajiné stdle vice smisené lesy. Pfedpokladam,
pravdépodobné vyrovnavat lépe s neptiznivymi podminkami, mezi které patti napfiklad

sucho.

Od zkoumaného roku 1988 je v hradecké krajiné zahrnuta také kategorie
zamokrenych aredld. Jedna se o slatinné raselinisté, které tvori ¢ast PP Hradeckda bahna.
Toto Uzemi je dlouhodobé vyuzivano jako jednosecné louky. Poté, co se preSlo na
velkoplosné hospodareni, jsou ale ponechany ladem a trvale zamokireny. Mezi lety 1988—
2017 se plocha slatinisté zmensuje o 1 ha. Troufdm si tvrdit, Ze dldvodem je
pravdépodobné prirodni disturbance, kterda nékolikrat probéhla v této oblasti formou
zaplav. Reka Klabava velmi rychle reaguje na srazky v povodi a jiz nékolikrat se dostala a?
na treti stupen povodnové aktivity. Vodni plochy jsou ve sledovaném obdobi 1838-2017
rovnéz plosné redukovany. V roce 1838 ma Klabava jeSté celkem ptirozeny charakter
toku, ktery se vSak postupné v prabéhu let zacdind stale vice pretvaret v dusledku

antropogennich zasah.

Na zakladé vysledkl Ize nastinit pravdépodobny dalsi vyvoj krajiny na katastralnim
uzemi v budoucnu. Myslim si, Ze je vice nez pravdépodobné, Ze i nadale bude pokracovat
rozmach urbanizovanych Uzemi na ukor zemédélskych ploch. Ten uz vSak bude zfejmé
probihat mirnéjsim tempem. Zmény uz nebudou tolik intenzivni, jelikoZ v sou¢asné krajiné
ubyva moznosti pro konkrétni zmény. Pfedmétem zmény uzemniho planu mésta Hradku
je jiz nékolik let jeho jihovychodni ¢ast. Nachazi se zde velky blok orné pldy, ktery je
potencialni lokalitou pro vystavbu dalSich urbanizacnich ploch, predevsim primyslovych
nebo obchodnich zén. V minulosti se napfiklad mluvilo ve spojitosti s touto lokalitou

o vystavbé cokoladovny, kterd se oviem nakonec neuskuteénila. Cast pole zabrala jiz
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vystavba silnice v rdmci obchvatu Rokycany—Hradek, kterd byla dokoncena v roce 2019.

Projekt se pfitom planoval jiz od roku 1999.

Diplomova prdce v ndvaznosti na tuto bakalarskou praci by se mohla zabyvat pravé
tématem pozemkovych Uprav v katastralnim Gzemi obce Hradku u Rokycan a jeho okoli.
Krajina za minulého rezimu prosla zasadnimi zménami, v disledku kterych vznikla celd
fada ekologickych problém(. Navrhem vysadby prvkl uzemniho systému ekologické
stability (USES) bych se snazil tyto problémy krajiny alespori ¢asteéné napravit. Z pohledu
studenta pedagogické fakulty si myslim, Ze zajimavym tématem diplomové prace
s nepfimou vazbou na tuto prdci by mohl byt rovnéz ndvrh implementace GIS do vyuky, ve
smyslu nastinéni konkrétnich moznych vyuziti geografickych informacnich systém( na
zadkladnich a stfednich Skolach, predevsim za Gcelem zlepSeni hodin zemépisu. Potencidl

k tomu jisté maji.
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V této bakalarské praci jsem se zabyval prostorovou analyzou krajinnych zmén na
zakladé hodnoceni historickych map a leteckych snimk( z let 1838, 1952, 1988 a 2017.
Modelovym Gzemim bylo k. U. Hradku u Rokycan. Vyzkum potvrdil, Ze toto Uzemi je
specifické svym vysokym vyuZzitim krajiny. Presto, Ze se nejednd o nikterak velké uzemi,
objevuje se zde celad rada kategorii krajinného krytu, které dohromady vytvari pestrou
mozaiku. Ve sledovaném obdobi 1838-2017 se charakter krajiny vyrazné zménil.
Dynamiku zmén razantné urychlil hutnicky primysl, ktery ma v této lokalité dlouholetou
tradici. Patrny byl predevsim proces urbanizace. Zabirdni pudy pro ucely urbanizace
probihalo z nejvétsi ¢asti na Ukor zemédélskych ploch, které byly nahrazeny urbanizaénimi
Uuzemimi o celkové ploSe 118,2 ha. Celkové se zemédélské plochy ve sledovaném obdobi
1838-2017 zmensily z pavodnich 320 ha na konecnych 191,7 ha, Cili o 128,3 ha (21 %).
Lesy byly rovnézi castecné plosné redukovdny, ovsem vletech 1988-2017 doslo
k zalesnéni plochy 23,1 ha, coZ je jeden z vysledk( rekultivace krajiny, ktera se stala
trendem po sametové revoluci v roce 1989. Snahou bylo zahladit nezadouci antropogenni
zasahy, které byly béhem fungovani socialistického zemédélstvi v krajiné napachany.
V rdmci lesnich arealll ¢lovék pretvofril také jejich slozeni, kdy jehlicnaté lesy postupné

zacaly byt nahrazovany témi smiSenymi.

Preménila se také horizontdlIni struktura krajiny. Na uzemi doslo ve sledovaném
obdobi 1838-2017 k poklesu celkového poctu plosek z 1036 na 561. Primérna velikost
plosky se naopak dvojnasobné zvétsila z plvodnich 1,5 ha na 3,1 ha. Plosky maji
v soucasnosti oproti roku 1838 rovnéz méné pravidelny tvar a ztendila se i podobnost
jejich vymér. Z informaci ohledné Ubytku poctu plosek a narlstu jejich primérné velikosti
Ize vyvodit, Ze se zmenSila heterogenita krajiny, kterd predstavuje mimo jiné ohrozeni
biodiverzity v dané lokalité. Nejvétsi zmény krajinné struktury jsou patrné konkrétné
u kategorie land use nezavlazované orné pldy mezi lety 1952-1988 z divodu procesu
kolektivizace zemédélstvi. Pocet plosek se zmensil z 571 na 30. Jejich primérna velikost
naopak vzrostla z 0,4 ha na 5,6 ha. V navaznosti na to se také vyrazné snizila podobnost
jejich vymér. Zajimavé byly z pohledu zmén krajinné struktury také louky. V roce 1838
bylo na Uzemi Hradku zaznamenano celkem 457 plosek této kategorie, ale v roce 2017 jiz

pouze 83, coz znacli ubytek o 374. Jejich nejvétsi pokles probéhl mezi lety 1838-1952, kdy
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byly zredukovany o 366 ploSek. Postupné je zacala nahrazovat urbanizovana uzemi ¢i se
zaCaly nové vyuZivat jako orna plda. V roce 1838 krajinu tvofilo nespocet mezi a remizku
mezi poli, které vSak postupné vymizely. SnizZila se fragmentace krajiny, kterd znamenala
ztratu prirozeného prostredi celé fady druhl fauny i fléry. Ovocné sady a kefe v dUsledku

kolektivizace z krajiny zcela vymizely.

Antropogenni zasahy do krajiny takovychto rozmér(i se projevily na jeji ekologické
stabilité. Koeficient ekologické stability v letech 1838-1988 poklesl z hodnoty 1,41 na
0,85. Naopak koeficient antropogenniho ovlivnéni vyrazné vzrost z 0,71 na 1,18. Promita
se na tom celkové silnd mira intenzifikace zemédélstvi spolecné s urbanizacnimi procesy
v tomto obdobi. Ekologicka stabilita krajiny se opét ¢astecné zvysSila az mezi lety 1988—
2017, kdy po roce 1989 zacalo dochazet k rekultivaci krajiny a zdroven vyrazné vzrostl
podil opusténé orné pldy. Konkrétné doslo napfriklad k zalesnéni plochy o velikosti 23 ha.
Plocha kategorie nezavlazované orné pldy se naopak zmenSila pfiblizné o 5 %. VétsSinou

byla nové pravé zalesnéna nebo zatravnéna.

ZODPOVEZENI VYZKUMNYCH HYPOTEZ
V Uplném zavéru bakalafské prace bych rad na zakladé vysledk( vyzkumu potvrdit

Ci vyvratit hypotézy, které jsem nastinil pfed samotnym vyzkumem.

Hypotéza 1: Krajinny rdz se ve vybraném uzemi nejvyraznéji zménil krdtce po zacdtku

komunistické totality v 50. letech minulého stoleti.

Tato hypotéza byla mozna trochu nestastné polozena, nebot zména krajiny byla
v této praci hodnocena jako dlouhodoby proces, ktery probihal nékolik let v ramci
urcitého obdobi. Pokud ji tedy budeme chépat jako odkaz na sledované obdobi mezi lety
1952-1988, je pravdiva. Vtomto sledovaném casovém intervalu zazivd Hradek nejvétsi
rozkvét zasluhou prosperujiciho podniku Zelezaren. V dlsledku nardstu obyvatel se
vyrazné zvétsila zastavba a daldi urbanni kategorie land use. Uzkopasova pole byla dale

scelena do velkovyrobnich blok( orné pady, coZ vyrazné zménilo krajinny raz.
Hypotéza 2: Plocha lesi se ve vybraném tzemi v pribéhu poslednich sta let zmenSila.

| zde byl vzhledem ke sledovanym obdobim v praci zvolen pomérné irelevantni
interval sta let. Pokud bychom se zaméfili na celkové obdobi mezi lety 1838-2017, které

Cini 179 let, je tato hypotéza pravdiva. Konkrétné se za tuto dobu plocha lesnich areal(
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zmensila 02,5 % (15,3 ha). Nutno podotknout, Ze i pres tento ubytek, jsou lesy
v soucasnosti v krajiné rozlohou nejvice zastoupenou kategorii, kterd tvofi 38,3 %
veskerého krajinného krytu. Na zékladé toho je Hradek, i pres svQj pramyslovy charakter,

obcas prezdivany méstem zelené.

Hypotéza 3: V poslednich letech doslo ve zkoumaném uzemi k ubytku orné pidy, kterd

byla nahrazena predevsim zdstavbou.

Ani u této hypotézy nebyl stanoveny vhodny €asovy interval, nicméné lze ji oznadit
jako pravdivou. Mezi lety 1838-1952 jesté orna plida plosné narostla, nebot doslo
k zornéni pldy o velikosti 2,4 % (14,5 ha). Od té doby az do roku 2017 vSak pouze jiZ jeji
zastoupeni v krajiné kontinualné klesalo. Mezi lety 1952—-1988 jeji plocha poklesla 0 12 %
(72,7 ha) a v letech 1988-2017 se zredukovala dalsi ¢ast orné pldy o 4,8 % (29 ha). Za
poslednich 65 let (1952-2017) tedy doslo k celkovému ubytku orné puady, ktery cini
16,8 % (101,7 ha). V zajmovém Uzemi byla orna plida primarné nahrazena zastavbou, ¢ast
pak byla také zalesnéna ¢i zatravnéna. Zmény vyuziti ploch této kategorie land use jsou

spojené s extenzifikaci zemédélstvi v poslednich letech na tzemi Ceské republiky.
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Tato bakaldrska prace se zabyvd multitemporalni analyzou, spocivajici ve sledovani
zmén krajinného krytu a vyuZiti krajiny mezi lety 1838-2017 za pomoci geografického
informacniho systému (GIS) na uUzemi obce Hradku u Rokycan. Toto uUzemi je
charakteristické tradici Zelezarské vyroby, ktera velkou mérou ovlivnila celkovy charakter
mistni krajiny. Podkladovymi daty byly mapy stabilniho katastru z roku 1838, letecky
snimek z roku 1988 a ortofotomapy z let 1952 a 2017. Rastrova data byla pretvorena ve
vektorové mapy s vyuzitim kategorizace CORINE Land Cover. Ty byly ndsledné
analyzovany a statisticky zpracovany. Struktura krajiny byla hodnocena na zakladé
vybranych krajinnych metrik. Originalnim vystupem prace jsou mapy vyuZiti Gzemi,
prehledné tabulky a grafy. Nechybi ani textovy popis zjisténych vysledk(l. Teoretickd ¢ast
prace je vénovdana popisu Uzemi véetné jeho historie, krajinnym metrikdm a krajiné jako

takové.

Klicova slova: GIS, krajina, vyuZziti krajiny, krajinny kryt, struktura krajiny, krajinné metriky,

zmény, Hradek u Rokycan, prostorova analyza, multitemporalni analyza

This bachelor thesis deals with the multitemporal analysis of Land Use/Land Cover
changes in the period between 1838 and 2017 using geographic information system (GIS)
in the area of Hradek u Rokycan. This area is characterized by a long tradition of iron and
steel production that greatly influenced the overall character of the local landscape. As
a source data were used maps of a stable cadastre from 1838, aerial photo from 1988 and
two orthophoto maps (1952, 2017). Raster data were transformed to the vector maps
with utilization of the CORINE Land Cover classification. These were then analyzed and
statistically processed. Landscape structure was evaluated by selected landscape metrics.
The original output of data are the Land Use/Land Cover maps, well-arranged tables and
charts, as well as a textual description of results. The theoretical part contains
information about the area and its history. There is a description of landscape metrics and

landscape itself as well.

Keywords: GIS, landscape, Land Use, Land Cover, landscape structure, landscape metrics,

changes, Hradek u Rokycan, spatial analysis, multitemporal analysis
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