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Hodnoceni diplomove prace oponentem
Nézev préce: Analyza spotfeb pomocnych pohon( elektrického viaku
Student; Bc. Pavel CAVAIDA | sw&sl: | E18N0038P
Oponent: Milan Sramek
Kritéria hodnoceni prace oponentem Max. body Pfidélené body
Splnéni zadani prace (posuzuje se i stupen kvality splnéni) 25 20
Odborna uroven prace 50 40
Interpretace vysledk( a jejich diskuze, ptip. aplikace 15 10
Formalni zpracovani prace, dodrzovani norem 10 8

Hodnoceni obsahu a kvality prace, pfipominky:

Bc. Pavel Cavajda se ve své diplomové praci drzel zadani, prace je napsana prehledn&, hodnoty jsou v souladu
s namérenymi daty. Nekteré formulace mohly byt sofistikovanéjsi, nicméné jsem presveédcen, Ze student se v
technické praxi uplatni.

PFi prostudovani prace jsem na str. 53 zaznamenal nelogiCnost, kdy hodnota 2261,36 kWh fadove vyboCuje z
ostatnich hodnot. Jde patrné o chybu zapisu do tabulky. Na studenta mam proto dotazy uvedené nize.

Jsem nazoru, Ze zavéry DP jsou ve shodé s principy projektovani elektrické jednotky a s obvyklymi resp.
predpokladanymi zavéry, které Ize oCekavat pfi venkovnich teplotach, pfi nichz student mohl provadét méreni a
sbér dat.

Dotazy oponenta k praci:

i) vyjadrete se prosim ke zminéné hodnoté?

if) mlzete prosim v diskusi zevSeobecnit zjednoduseny zavér, jaky primérny vykon odebiraji pomocné pohony
jednotky v rliznych rezimech?

iii) jaky oCekavate efekt fotovoltaickych panell do celkové bilance pomocnych pohond a jaké byste pfipadné
navrhl jesté dalsi alternativy optimalizace?

Diplomovou praci hodnotim klasifikaci vyborné (podle klasifikacni stupnice dané smérnici dékana FEL)

Dne: 10.7.2020

podpis oponenta prace



