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Anotace

Tato diplomova prace pojednava o problematice napliovani pozadavk
presnosti, jednoznacnosti, konstantnosti, srozumitelnosti a ucelovosti pravni
terminologie pi1 tvorbé pravnich textd. Na piikladu terminu ,pravda“
jsou zpracovavany dil¢i lingvistické rozbory ve vybraném vzorku pravnich
prament, jejichz souhrnnym vysledkem je vyhodnoceni otdzky, zda jsou pfi tvorbé
prava vSechny tyto pozadavky kladené na pravni terminologii ze strany tviirct

prava zohlediiovany ¢i nikoliv.

Abstract

This diploma thesis is focused on an issue of requirements fulfilment
for accuracy, clarity, constancy, comprehensibility and purpose of legal
terminology in a formation of legal texts. Partial linguistic analyses in a selected
pattern of legal sources are made by using term truth as an example. A complex
result of the analyses is an answer for a question whether all requirements for legal
terminology are taken into consideration or not in the formation of legal texts
by their authors.
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UvVoD

K napsani této diplomové prace mé vedou tfi primarni divody. Prvnim
z nich je touha zaméfit svou absolventskou praci na poukazani na jednu
z problematik soucasného psaného prava, ktera spociva v rozkolu mezi uzivanim
pojml v bézném Ceském jazyce a mezi uzivanim pravni terminologie v rdmci
pravnich textl a napliiovani tzv. nalezitosti pravniho jazyka. Druhym divodem
je mé vlastenecké zaméreni, které m¢ piimelo premyslet nad vyznamem naseho
narodniho hesla vepsaného na standarté prezidenta Ceské republiky: ,, Pravda
vitezi! “, a tietim diivodem je pak dle slov Petra Kolate: ,, prirozena lidska motivace

poznat pravdu “*.

Svou praci jsem se v souladu s doporu¢enim vedouciho mé prace
doc. JUDr. Frantiska Cvrcka, CSc. rozhodla koncipovat jako co moznd nej-
komplexnéjsi zpracovani lingvistické analyzy terminu pravda uzivaného v ¢eskych
pravnich textech. Toto rozhodnuti mi umoZzni zaobirat se jak obecnou
problematikou vyuzivani pravniho jazyka v pravnich textech, tak samotnym
terminem pravdy, ktery mé¢ zajima nejen z pravniho, ale 1 ze subjektivniho hlediska,

a dokonce mi to umozni i dotknout se pivodu ¢eského narodniho motta.

JiZ v tomto uvodu vSak musim zdiiraznit, Ze se v obsahu své prace nebudu
zaobirat vSemi pravnimi texty, v nichZ se termin pravdy nachazi. Vzhledem
k mnoZstvi existujicich pravnich textl by se jednalo o ukol podobny rozvazani
bajného Gordického uzlu. Mym cilem vSak i1 pfesto bude vypracovat analyzu,
jejiz vysledky budou co mozna nejobecnéjsi a které budou vypovidat o skutecném
stavu zkoumané problematiky. Proto se v ramci analytické ¢asti své prace zamétim
nejen na samotny lingvisticky rozbor, ale definuji také vybrany vzorek pravnich

textd, jejichZ mnozstvi bude adekvatni ke sledovanému ucelu.

Mimo analytického useku prace, ktery bude spole¢né s vyhodnocenim tvofit
podstatu celé¢ druhé praktické casti, se ve svém diplomovém textu zaméfim
zprvu 1 na filosoficka pojeti pravdy a na problematiku vymezeni pojmu pravdy
a faktu. Mimo to nabidnu vhled do obecného pravniho konceptu pravdy a teore-

tickou ¢ast prace zavr§im vymezenim pojmu lingvistické analyzy. Po vypracovani

1 KOLAR, Petr. Pravda a fakt. Praha: Filosofia, 2002, s. 25. 316 s. ISBN 80-700-7168-0.
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obou stézejnich ¢asti prace bude nasledovat zavér, v némz shrnu veskeré poznatky,

k nimz dospéji béhem zpracovavani vsech jednotlivych kapitol a podkapitol.

Cile a pfinos mé prace pfimo souviseji s jiz vySe feCenym. V prvni fad¢
bych chtéla zpracovanim lingvistické analyzy terminu pravda v pravnich textech
upozornit Sirokou vetejnost, ale hlavné legislativece, zdkonodarce a pravniky,
ktefi se podileji na tvorbé Ceskych pravnich textli, na problematiku pravni
terminologie. Piedevsim na to, Ze pti koncipovani zejména psan€¢ho pravniho textu
je opravdu tfeba dbat nejen na syntax, obecny vyznam norem a jinych sdéleni,
ale i na samotné napliovani pozadavki kladenych na terminologii pravniho jazyka,
kterd se ne vzdy slucuje s chapanim jednotlivych slov z pohledu obecné cestiny
a coz, jak by mélo vyplynout z vysledkii mé lingvistické analyzy terminu pravda

v pravnich textech, je dodnes mnohdy ze strany tviircii prava opomijeno.

Vypracovanim komplexni, prikazné lingvistické analyzy chci legislativce
1 vSechny ostatni pfimét k zamysleni, zda by nebylo vhodné napfisté ptistupovat
k tvorbé prava pii vyuzivani nejen terminu pravda, ale i dalSich pravnich termind,
dislednéji a s vétsim zaujetim pro napliiovani nalezitosti pravniho jazyka. Ve druhé
fad¢ by cilem mé diplomové prace mélo byt také to, aby nejen legislativeim
a dalSim tvlrcim pravnich textl pfinesla nové zamysSleni nad jejich Cinnosti,
ale aby, byt tfeba v poméru k tomuto zdméru mensim, rozsitila obzory kazdému,
kdo se s mou diplomovou praci setka. I kdyby tomu tak mélo byt tieba jen
v podkapitole vénované v ramci teoretické Casti nahledu do historie a pivodu
naseho eského statniho motta. Dle mého nazoru je dilezité, aby si kazdy Cech

uvédomoval, kym je a jaké poslani hlasadme jako narod do zbytku svéta.

Bylo by mi v8ak poctou a taktéZ zadostiu€¢inénim, kdyby i neodborné
vefejnosti pfipadala celd ma prace jakkoliv uZzitecnd. At uz z hlediska teorie,
rozebirané Ceské lingvistiky, samotné problematiky termind pravdy a pravdivosti
(jez z duvodu vyplyvajicich z textu mé prdace budu mimo jiné povazovat za dva
mozné a vyznamove obdobné slovni tvary spadajici pod analyzovany termin

, pravda“), anebo v souvislosti s jinymi aspekty mého analytického zpracovani.



I. TEORETICKA CAST

1. Pojem pravdy a faktu

Vztah mezi pravdou a faktem velmi dikladné analyzuje pan JUDr. PhDr.
Petr Kolat, Ph.D. v jedné ze svych publikaci.? Rozebira jejich vazbu z nejriiznéjsich
uhl pohledu a dokazuje, jak obtizné a téZko uchopitelné vztahy mezi pravdou
a faktem existuji. Zaroven narazi na slozitost definovani téchto dvou termini
samotnych. Podle ndzoru a analyzy pana doktora Koléfe neni totiz mozné pristoupit
k urceni definice pravdy bez znalosti definice faktu a naopak. Pravé to se jevi

jako neptekonatelny problém, nebot’ tim se dostavame do spirdly nezddoucich

tzv. kruhovych definic.

Ukazme si tuto tezi na jednom z existujicich vymezeni terminu pravdy,
které je ndm zndmo z nejznaméjsiho korespondencniho vyroku: ,, Pravdivé je to,
co koresponduje s faktem. 3. V predpokladu této definice je termin pravdy vymezen
za pomoci terminu faktu. Dle této teorie, budeme-li tedy umét definovat samotny
fakt, pak 1ze dospét i k vymezeni pravdy. Zasadni otdzkou ov§em zlstava, co presné

st 1ze pod terminem faktu sémanticky predstavit?

Samotné vymezeni faktu vyvolava nespocet otazek, na které je velmi slozité
najit jednoznacnou a vSemi uznavanou odpovéd’. Pro m& osobné fakt predstavuje
objektivni, lidskymi smysly vnimatelnou skutecnost. Sice to zni jako veelku poda-
fend definice faktu, nicméné sama sobé protifeci. Nelze zaroven klast pozadavek
na objektivni skute¢nost a na lidskymi smysly vnimatelnou skute¢nost, nebot’ ta je
otazkou nikoliv objektivniho, ale subjektivniho vnimani kazdého z nas.* Z toho di-

vodu je nutné vyhledat jinou vhodnou definici faktu.

Takovou nabidl naptiklad sam pan doktor Kolat ve své publikaci Pravda
a fakt, kdyZ se pokusil pfiblizit termin faktu k: ,, pravdivému tvrzeni, které spliuje
v§echny podminky pro to, aby mohlo byt povazovino za pravdivé, tedy za Fakt. .
Toto vymezeni terminu faktu je tak Siroké, Ze pfi znalosti konkrétnich podminek,

jez je tieba naplnit, by se dalo povazovat za ptijatelné. Nicméng, i1 zde se opé€t poty-

KOLAR, Petr. Pravda a fakt. Praha: Filosofia, 2002, 316 s. ISBN 80-700-7168-0.

Viz korespondencni teorie pravdy v kapitole 2.4. Korespondencni teorie

4 K tomuto je tfeba podotknout, ze s podobnymi protichiidnymi definicemi se potykaji vSichni,
kdo se snazi teatraln€ vymezit termin faktu.

5 KOLAR, Petr. Pravda a fakt. Praha: Filosofia, 2002, 316 s. ISBN 80-700-7168-0. Str. 123-134
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kame a navracime k problematice tzv. kruhovych definic. (VSimnéme si, ze zde
je naopak termin faktu vymezen za pomoci terminu pravdy a pravdivosti.) A co vic,
pro velkoobsaznost a nekonkrétnost znéni tohoto vyroku se obavam, ze jej ani nelze
povazovat za uznatelnou definici, nebot’ ani nesplituje zakladni definicni atributy

(strucnost, jednoznacnost, konkrétnost a urcitost).

Zda se tedy, ze definovat termin pravdy pomoci terminu faktu nebude
jednoduché, ba mozna toho ani nejsme schopni. A smyslet nad tim, zda existovala
drive slepice ¢i vejce (v nasem piipadé pravda nebo fakt) by nds akorat zavedlo
do sféry nekonecnych filosofickych debat. Proto bude zfejmé vhodné&jsi odprostit
se zcela od terminu faktu a zkusit nalézt vymezeni terminu pravdy v obsahu

ptimych filosofickych koncepci.

2. Filosofické koncepce pravdy

Jak vyplyva z predeslé kapitoly, s vymezenim terminu pravdy je potieba
pracovat velmi opatrné. To potvrzuje i1 nasledujici vycet nejriznéjSich teorii,
z nichz se za nékolik desitek let, kdy je pravda a jeji definovatelnost zkoumana,
neobjevila Zadna takova, ktera by dokézala jednoznaéné popfit vSechny ostatni.
Kazda z vymezenych koncepci pravdy ma sva specifika a nabizi logické divody,
pro¢€ existuje. AvSak zaroven nabada kazda z nich 1 k pochybam, diky nimz existuji
zaroven 1 mnohé dalsi teorie pravdy. Na kazdém z nas tudiZz predevSim leZi
subjektivni zodpovédnost volby, které z koncepci pravdy budeme uznavat

a ke které jedné se nakonec ptiklonime.

P&t nejzakladngjsich filosofickych koncepci pravdy, jez budu mezi sebou
v nasledujicich kapitoladch srovnavat a mezi nimiZ budu hledat tu nejadekvatné;si
k vymezeni terminu pravdy pro ucely zpracovani mé lingvistické analyzy®, 1ze roz-
délit do dvou zékladnich skupin, na teorie defla¢ni (neanalyzovatelné, trividlni)
a teorie infla¢ni (analyzovatelné, v jejichZ tthlu pohledu termin pravdy sviij vyznam
nalézd). Mezi teorie prvniho druhu budou patfit pfedev§im koncepce redundancni
a minimalistickd’ a mezi koncepce analyzovatelné — infla¢ni budou patiit teorie

pragmaticka, koherenéni a korespondenéni®.

6 Viz II. Prakticka ¢ast této prace
7 Viz kapitola 2.1. Redundan¢ni a minimalisticka teorie
8 Viz kapitoly 2.2 — 2.5 této prace
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2.1. Redundanéni a minimalisticka teorie

Redundanc¢ni a minimalisticka teorie jsou témi, které bagatelizuji vétSinu
snah o definovani pravdy. Oba tyto pfistupy stavi své nazory na trividlnosti

a neanalyzovatelnosti terminu pravda.

Schéma potvrzujici redundanéni teorii vypada nasledovné: ,,Je pravda,
Ze tvrzeni. = Tvrzeni.“%° Z n& plyne, ze by vyskrtnuti terminu pravda,
resp. slovniho spojent ,,je pravda “, ze slovniku ¢eského jazyka na jadru jednotli-
vych sdéleni vibec nic nezménilo. Jinak fefeno, v redundancni koncepci
je zastavan ndzor, ze ze sémantického hlediska je vyznam obou stran daného
schématu totozny a Ze jakékoliv uzivani terminu pravdy je zélezitosti pouze bez-
ucelové stylistické kvétnatosti ceského jazyka. Termin pravdy je zde povazovan

za nadbyte¢ny a neuziteCny.

Naproti tomu minimalisté jsou ve svém postoji k pravdé mirnéjsi.
Sice pravdu také vysvétluji trividlné, nicméné alespoin nezpochybiiuji
jeji uzitecnost. Napiiklad Paul Horwich, nejvyznamnéjsi ptredstavitel minima-
listické koncepce, tvrdi, Ze ,,Pravdu nelze konceptudlné ani védecky analyzovat. “**.
Na druhou stranu pfipousti, Ze logicky vyznam pravda piese vSechno ma, a snazi
se jeji termin oproti redundan¢nim teoretikim zachovat a definovat pomoci

tzv. ekvivalenéniho schématu: ,,Je pravda, Ze P, pravé tehdy, kdyz P 121

Toto ekvivalenéni vymezeni vSak dle mé& vilbec nelze povazovat
za pfijatelnou definici pravdy. Ekvivalen¢ni schéma minimalisti totiz vyjadiuje
jen vzorec pro nekone¢nou podobu vSech moznych pravd. To znamena, Ze za ,, P
Ize dosadit jakykoliv vyrok odpovidajici jemu totoznému faktu a ze teprve kazda
takova shoda miZze byt povazovana za pravdu (avSak pouze z hlediska zaujeti
osobniho postoje).}* Pro samotny termin pravdy, jak sami minimalisté p¥iznavaji,
vSak neexistuje ani alternace, ani jeho strucna, jednoznacnd, jasnd a konkrétni

popsatelnost (viz vySe problematika naplnéni pozadavkil na utvaieni definic).

9 Priklad: teknu-li: ,,Je pravda, Ze je mi 23 let.”, netvrdim tim nic jiného, nez ze: ,,Je mi 23 let.

10 KOLAR, Petr. Pravda a fakt. Praha: Filosofia, 2002, 316 s. ISBN 80-700-7168-0. Str. 57-64

11 HORWICH, Paul (1999), The Minimalist Conception of Truth. In: Blackburn — Simmons (ed.)
(1999). Str. 262

12 Priklad: ,Je pravda, ze studuji pravnickou fakultu, praveé tehdy, kdyz studuji pravnickou
fakultu.*

13 KOLAR, Petr. Pravda a fakt. Praha: Filosofia, 2002, 316 s. ISBN 80-700-7168-0. Str. 65

14 Viz KOLAR, Petr. Pravda a fakt. Praha: Filosofia, 2002, 316 s. ISBN 80-700-7168-0. Str. 70
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2.2. Pragmaticka teorie

Pragmatismus v rovin¢ obecného jazyka je spojovan s lidskym jednanim
a jeho praktickym uzitkem. Dle pragmatikli je Zadouci, spravné a pravdivé
jeding to, co je uzitecné a co se osvédcilo v redlném zivoté. Zkratka jednoduseji

fedeno: ,, Pravda je to, co funguje. “*>.

Pragmaticka koncepce na rozdil od predchozich deflacnich teorii zaklada
povahu pravdy na netrividlnosti. Vymér pravdy Ize podat diky pojmim uzitecnosti,
uspokojeni nebo funkénosti.!® Cim vice jsou tyto jednotlivé atributy napliiovany,

tim spiSe mizeme hovofit o pravde.

Tato koncepce dle mého nazoru ale nabizi pfili§ mnoho davodu,
abychom ji vyvratili nebo ji alesponi nebrali v potaz. Zaprvé, neda se fici, ze by exis-
tovala piirozena ekvivalence mezi pravdou a uziteCnosti nebo funkcnosti. To,
co je uzitecné nebo funkeni, nemusi byt vzdy pravdivé. Dokonce Ize fici, Ze néktera
nepravdiva tvrzeni by mohla byt i uzitecnéj$i nez jsou ta pravdiva. Zadruhé,
uziteCnost tvrzeni se dle pragmatikli posuzuje z dlouhodobého hlediska,
coz nutn¢€ vede k zavéru, Ze co je pravdivé dle pragmatické teorie se dozvidame
ne v dany okamzik, ale az zpétn€, dojdeme-li k nézoru, ze dané tvrzeni bylo
z onoho dlouhodobého hlediska uziteéné. A zatfeti, uzite¢nost samu o sobé
Ize zatadit mezi tzv. relativni pojmy?*’, tudiz i pravda, ktera by byla p¥imo zavisla
na uziteCnosti, by musela byt jedin€ relativni, zavisld na subjektivnim lidském

vnimani. To se vSak neslucuje s potfebou nalézt objektivni definici pravdy.

2.3. Koherenéni teorie

Naopak koherenéni teorie, ktera vznikla v obdobi neoklasicismu,
zni presvédcivéji. Tato inflacni teorie vnimé pravdu jako jeden nedélitelny celek,
ktery je totozny se skute¢nym objektivnim svétem?®. (Skuteénost = pravda.) V této

koncepci dale plati, Ze aby bylo mozno povazovat n¢jaké tvrzeni za pravdive,

15 KOLAR, Petr. Pravda a fakt. Praha: Filosofia, 2002, 316 s. ISBN 80-700-7168-0. Str. 91

16 KOLAR, Petr. Pravda a fakt. Praha: Filosofia, 2002, 316 s. ISBN 80-700-7168-0. Str. 91

17 Ve smyslu: co je uzitetné pro meé, nemusi byt uzite¢né pro ostatni. ..

18 To, co je povazovano za dil¢i pravdy, je proto mozno de facto vnimat pouze jako jednotlivé prvky
jediného celku (koherencni mnoziny).
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je potieba, aby fungovala provazanost mezi takovym tvrzenim a dalSimi
presvédcenimi, které lidé zaujimaji ke skutecnému svétu.

Zakladni myslenku koherence vyjadiuje schéma: ,, Pro kazdé T plati, Ze T
Jje pravdivé, kdy? T ndlezi do koherencni mnoZiny jiz prijatych presvédcent.
Tzv. pravdivostnim kritériem, s nimz koherencni teorie pracuje, je tedy ,, ndlezeni

¢

do koherencni mnoziny pravdivych presvedceni . Samotna koheren¢ni mnoZina
by vSak navic dle koherencnich teoretikii méla vykazovat tii zakladni vlastnosti:
bezrozpornost, Giplnost a harmoni¢nost.?’ Pravé v tom ale tkvi problémovost celé
této koncepce, nebot’ takového idedlu nelze nikdy docilit. Nase znalosti
a presvédCeni o redlném svété jsou dynamickou a proménnou veli¢inou, méni

se tfeba 1 kazdym okamzikem, tudiz znaky uplnosti a bezrozpornosti koherenéni

mnoziny jsou tézko dosazitelné.

Jedina pravda, kterou by tak podle mého ndzoru ve smyslu absolutniho
uplatnéni koherenc¢ni teorie bylo mozno zkoumat, je pravda existujici pro jeden
jediny, konkrétné dany okamzik. Spise se viak jedna o zkoumani pravdy zpétng?!
(jako tomu bylo i u pragmatické teorie), coz je pro vymezeni terminu pravdy

pro ucely mé prace stejné nezadouci.

2.4. Korespondencni teorie

O konceptu pravdy v korespondencnim pojeti pojednaval ve starovéku
jiz Aristotelés. Ten mimo jiné pronesl vyrok: , Omylem jest, jestlize rekneme,
Ze jsouct neni anebo ze nejsouci jest: pravdou jest, rekneme-li, Ze jsouci je a Ze ne-
Jsouci nent. “???3, 7 této antické definice mimo jiné vyplyva, Ze obdobné jako kohe-
renéni teorie nachazi korespondenéni teorie vysvétleni terminu pravda ve vztahu

ke skute¢nosti (k tomu, co je).

19 Z toho téz vyplyva, Ze arbitrem pravdivosti neni realny objektivni svét, ale soubor vzajemné
navazujicich a souladnych presvédceni o ném.

20 KOLAR, Petr. Pravda a fakt. Praha: Filosofia, 2002, 316 s. ISBN 80-700-7168-0. Str. 81 - 89

21 , nebot’ pravda (skutecnost), ktera plati ted’, se mtize kdekoliv na svété zmenit jiz s prectenim
dalsi véty nebo béhem minuty,

22 ARISTOTELES, Antonin KRiZ a Petr REZEK. Metafyzika [online]. P¥eklad podle vydani W.
Christa, Aristotelis Metaphysica, Lipsiaec 1934. Praha: Rezek, 2008, s. 115 [cit. 2020-03-24].
ISBN ISBN 80-86027-27-9. Dostupné z: https://kramerius-vs.nkp.cz/uuid/uuid:0705 1 ef0-d4b6-
11e4-b880-005056825209

23 Pozn.: Podobné teze vyjadril i Platon nebo pozdéji ve stfedovéku Tomas Akvinsky.
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V soucasné¢ dobé¢ citované korespondencni teze o pravdé vSak byvaji
koncipovany odlisn€. Napft. se uvadi teze: ,, Tvrzeni je pravdivé, prave kdyz kores-
ponduje s fakty. “**. Zde vazbu vyjadienou vyrazem ,korespondovat® lze chapat
ve smyslu souladu, souhlasu nebo zrcadleni.?® V druhé fadé v této definici hraje
dilezitou roli také termin ,,fakt“%%, ktery bych v tomto piipadé jednoduse nahradila
vyrazem ,,skute¢nost. Celou korespondencni definici pravdy Ize tim padem upravit
do podoby: mluvime o pravd¢, souhlasi-li tvrzeni s tim, co ve skutecnosti je. ->

,,Pravda je shoda tvrzeni se skutecnosti. «2i

Pfesto timto upravenym vymezenim problematika definovani pravdy
v korespondenénim smyslu nekonci. Dilezitou otazkou je totiz také povaha onoho
,souhlasu se skuteCnosti. Pravé kvili rozporu v nazorech na povahu

korespondence se samotna korespondenéni teorie rozdélila na dva tabory?®:

Prvni, kongruenéni ptistup prosazuje korespondenci jako strukturalni shodu
tvrzeni se skuteCnosti. To znamena, Ze obsah daného tvrzeni se strukturalné
(syntakticky), i vyznamové (sémanticky) zrcadli s tim, co je.?° (Dle koresponden-
¢nich teoretikii se jedna o tzv. strukturalni izomorfismus.)*® Naproti tomu druhy,
korela¢ni pfistup vychazi z analytickych myslenek J. L. Austina. Vazba urcitého
tvrzeni (vypovédi) na konkrétni skutec¢nost zlistava zachovana, nicméné neni ome-
zena syntaktickou piesnosti, ale je vymezena jinou, pomérné slozZitou ¢tyf¢lennou
strukturou.® Stru¢né fec¢eno, podstatnym se v korelaéni korespondenéni teorii jevi

pouze obsahovy soulad mezi tvrzenim (vypovédi) a tim, co je.*

Bez ohledu na vySe zminéné rozdily, obé korespondencni teorie navic

povazuji pravdu (nebo spise pravdivost) za vlastnost a oba pfistupy také piijimaji

24 KOLAR, Petr. Pravda a fakt. Praha: Filosofia, 2002, 316 s. ISBN 80-700-7168-0. Str. 71

25 , nikoliv jako ztotoznéni. (Viz kapitola 2.3. Koheren¢ni teorie)

26 Jeho slozitou problematikou jsem se kratce zabyvala v kapitole 1. Pojem pravdy a faktu.

27 Pravda. In: HAVRANEK B., BELIC J., HELCL M., JEDLICKA A. a kolektiv.. Slovnik
spisovného jazyka ceského [online]. Praha: Ustav pro jazyk esky, 2011, [cit. 2020-03-24].
Dostupné z: http://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?heslo=pravda&sti=64945&where=hesla&hsubst
r=no

28 Pozn.: Mnohdy je za poddruh (nebo spiSe za pseudodruh) korespondencni teorie povazovana
také Tarského sémanticka koncepce.

29 Napi.: tvrzeni ,Josef je Sarky otec.” méa naprosto stejnou strukturu a v jazykové syntaxi je
uspotadané tipIné stejné jako skutecnost ,Josef je Sarky otec.“. Panuje zde shoda v objektech
(Josef, Sarky otec), v jejich vzajemném vztahu (je) i v rozmisténich jednotlivych slov (1. Josef
2. je 3. Sarka otec.

30 KOLAR, Petr. Pravda a fakt. Praha: Filosofia, 2002, 316 s. ISBN 80-700-7168-0. Str. 72

31 Celé austinovo korelaéni pojeti pravdy je pomérné podrobné a srozumitelné popsano na str. 77-
79 Kolarovy publikace Pravda a fakt. (viz Pouzité prameny)

32 Napr.: vypoveéd ,,Prsi. je v souladu se skutecnosti ,,Venku pada dést.*
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tezi o moznosti rozliSovani pravdivostni hodnoty tvrzeni ¢i vypovédi (v hodnotach
PRAVDA nebo NEPRAVDA) na zakladé vyhodnocovani jejich ne/souladu

se skute¢nosti.®

2.5. Ceska koncepce pravdy dle mistra J. Husa

Vétsinu teorii o pravdé piejimame ze zahraninich zdroji. Vlastni
»koncepci® pravdy miizeme ale mozna nalézt i u nas. Na nasi prezidentské standarté
se termin pravda objevuje jakozto soucast zakladni narodni teze a projev narodni
hrdosti, jiZ v sob& vSichni nosime. Heslo: ,, Pravda vitézi! ““ nas ma dovniti i navenek

definovat.

Malokdo ovSem vi, Ze statni motto primarné vzchéazi z vyrokl mistra Jana
Husa.3* Myslenka vitézstvi pravdy se poprvé objevila v jednom z jeho dopisii
Janovi z RejStejna z roku 1413 (cituji: ,, Super omnia vincit veritas. *; doslova
., Pravda vitezi nad vsim.*). O dva roky pozdé&ji, kdyz byl Hus jiz uvéznén
v Kostnici, zanechal pted smrti v poselstvi Prazské univerzité jeji pozménéné znéni:

., Stiijte v poznané pravdeé, ktera vitézi nade vsim a silu ma az na veky “.%

Konceptudlni vyznam této ,,poznané pravdy®, jak ji vnimal sdm mistr Jan
Hus, asi nepopisi, na zdkladé jeho myslenek a dobovému kontextu v§ak mohu dojit
alespon k vlastni husovské teorii o pravde. Lze predpokladat, Ze mistr Jan Hus vidél
pravdu ve svych presvédcenich a v presvédcenich svych stoupenct, kterd se neslu-
covala s pfesvédcenimi ostatnich katolickych predstavitell té¢ doby. Hus nezastiené
bojoval proti vS§em, kteti dle n¢j skryvali (kazali nepravdu o tom), jaka je skutecnost
doopravdy. Ze soucasného filosofického hlediska bych tak tento jeho ptistup ptipo-
dobnila nejspisSe ke koherenénimu vnimani pravdy, které je zavislé pravé na pres-
védceni vEétsi masy lidi, jez museji byt navzdjem souladna a vytvaret uceleny

harmonicky celek.*®?” Husiiv odkaz Prazské univerzité také vnimam jako pokyn

33 KOLAR, Petr. Pravda a fakt. Praha: Filosofia, 2002, 316 s. ISBN 80-700-7168-0. Str. 80

34 Vétsina lidi se domniva, ze jeho ptivod spada az do obdobi prvni republiky a jeho autorem je
Tomas Garigue Masaryk. Ten jej vSak v roce 1920 pouze pomohl zapracovat do podoby znéni,
které zname z prezidentské standarty.

35 HAVEL, Vaclav. Projev prezidenta republiky Vaclava Havla na Mezinarodnim sympoziu o
mistru Janu Husovi [online]. Praha: Kancelar prezidenta republiky, 1999-12-17 [cit. 2020-03-
26]. Dostupné z: http://old.hrad.cz/president/Havel/speeches/1999/1712.html

36 Viz kapitola 2.3. Koherenéni teorie

37 Pozn.: K tomu bych chtéla dodat, Ze koherenc¢ni teorie, a¢ tehdy jesté nepojmenovana, byla
v davnych dobach logickou teorii vyuzivanou pro podvédomé definovani pojmu pravdy. Lidé,
ktefi neznali pifirodni zakony, véfili, Ze je pravda, ze Bih piivolava boufe a potopy. Dnes,
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pro jeho pozlstalé stoupence, aby neptestavali v Sifeni svych piesvédceni (pravdy),

nebot’ jeho vira v jejich ospravedlnitelnost a spravnost byla nedozirna.

V poslednim znéni svého vyroku dal mistr Jan Hus také najevo, ze véii,
ze pravda je jen jedna. To by téZ nasvédcovalo koherencnimu vymezeni, kdyby
z jeho slov zaroven nevyplyvalo i to, ze se domniva, ze pravda je silna, ze vzdy
nakonec vyjde najevo a ze 1 sebevétsi Sifenad lez ji nedokaze potlacit. Zde totiz nara-
zim na tuskali koherence, dle kter¢ 1 stokrat Sifend a omylana lez se stava pravdou,
vytvoii-li celek (byt mylnych) pfesvédceni o skutecnosti. Zda se tedy, ze Hus si
pro své chapani pravdy zéaroven vypijcil i néco z korespondencni teorie.
Tim je mySlena ona ,,poznana pravda“ (tvrzeni korespondujici se skute¢nym
svétem), kterd je bez ohledu na jakdkoliv nepravdiva ptesvédCeni nezpochyb-

nitelna, protoze zkratka je a projevi se, i kdyby se délo cokoliv.

Z vyse uvedeného tedy dospivam k nazoru, ze Hus vytvofil zaklad koncepce
pravdy, ktera lezi nékde uprostfed mezi koherencni a koresponden¢ni teorii. Sama
za sebe bych ji definovala nasledujicim vyrokem: ,, Kazda pravda se nejprve vytvari
dle koherencni teorie z formy lidského presvédcent, a teprve poté postupné prechazi
ke korespondencnimu vnimani formou poznani realného svéta, s nimz tato presved-

Ceni vytvori logickou vazbu a vztah souladu. *

V tomto smyslu bych zaroven vykladala 1 nase narodni heslo ,,Pravda

vitézil*. -> ,, Pokud je nase presvédceni ci tvrzeni pravdivé, pak se nutné drive ci
pozdéji zrcadli v redlném svete. V ten okamzik pak také budeme moci Fici, zZe pravda

se projevila, a tedy zvitézila.

3. Pravda v pravnim konceptu

vvvvv

z hlediska obecné filosofie. Predmétem mé diplomové prace je mimo jiné zhodno-
ceni vyznamu terminu pravda v pravnim konceptu. Obsirné se tedy budu zabyvat
rozborem terminu pravda pfedevsim v praktické ¢asti své prace, kdy zanalyzuji,
v jakych podobach a v jakych vyznamech se realné¢ tento termin vyskytuje

v ¢eskych pravnich textech.

kdyz vime, jak ptirodni zékony funguji, bychom naopak toto povazovali za nepravdu a za pravdu
davame empiricky ovéfenym fyzikalnim jevim.
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Na otazku existujici spojitosti mezi pravdou a pravem se ale zaméfim kratce
také v nasledujicich dvou teoretickych podkapitolach, kde se pokusim pfiblizit
nejen etymologickou souvislost obou termin,* ale i objasnit tlohu terminu pravda

v klasickém pojeti vyu¢ované pravni teorie.

3.1. Etymologie termini pravda a pravo

Spojitost mezi pravdou a pravem lze z hlediska jazykovédy vysledovat
predevsim v etymologii. Oba tyto terminy maji shodny zéklad slova a piivod; stejny
vztah navic maji i k vyrazu ,,pravy*. Vyznamové pak vSechna lze v Sir§im smyslu
podiadit pod mé vyjadteni: ,, Sprdvné, primé, poctivé a moralné hodnotné — to je to

«

pravé; takové je to, co je po pravu a i pravda by takova byt méla.

Ma vlastni teze o pivodu vzniku téchto slov vychazela z domnénky,
ze spoleénym kofenem vSech je spojeni hlasek ,,prav; od slovesa praviti.
Domnivala jsem se, Ze je to disledek n¢kdejsiho vnimani pravdy v koheren¢nim
smyslu,*® kdy za pravdu mohlo byt povazovano to, co se pravilo a lidovou
slovesnosti §ifilo. Odbornici etymologové ale dospéli k jinému nézoru. Dle erudo-
vanych posudki je kofenem vysSe zminénych vyraza jediné staré slovanské slovo

,.pro*, vyjadiujici smér piimo (kuptedu).+42

Abych sama pro sebe ospravedInila tezi odbornikti, dospéla jsem k nasledu-
jicimu vyroku: ,,Ta prava (spravna) cesta je piima cesta. Clovék, jenz mluvi pravdu,
je uprimny a primy. Pravo by mélo byt vystaveno tak, aby primo urcovalo pravidla
pro spolecnost, aby bylo primo pouzitelné a aby jej zvladli uzivat primo sami
Jjeho adresati. “ V tomto mém vyjadieni jiz Ize najit 1 uritou sémantickou spojitost
mezi danymi vyrazy; a to tim spiSe pfipustime-li, Ze obecné vzato lidé uznavaji
pravo pravé proto, e jej povazuji za pravé (spravné a radné*®) a protoze veéfi,

zZe jeho uzivani a dodrzovani napomaha k nalezeni pravdy.

38 Viz kapitola 3.1. Etymologie terminti pravda a pravo

39 Viz kapitola 3.2. Pravda v pravni teorii

40 Viz kapitola 2.5. Ceska koncepce pravdy dle mistra J. Husa

41 LUMENN. Etymologické okénko: pravo a pravda. In: Liimenncin snovy soumrak [online]. 2015
[cit. 2020-03-26]. Dostupné z: http://lumenn.blog.cz/1502/etymologicke-okenko-pravo-a-
pravda

42 Pozn.: Tuto tezi by navic podporovala i lingvistickd situace mimo Cesky jazyk. Pro terminy
pravdy, pfimosti, prava i pravosti je totiz napiiklad v némeckém jazyce mozno uzit v nékterém
kontextu vyraz ,,recht, stejné jako v anglickém jazyce vyraz ,right“.

43 Zde davam k zamysleni otazku ptivodu slovniho spojeni ,,pravni fad*
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3.2. Pravda v pravni teorii

To, co nas pro ucely mé prace ale zajima vice, je otazka, jak se pravda
projevuje v nasem pravnim fadu a v pravu viibec. Do teoreticko-pravni védy
neodmyslitelné patii zabyvat se terminem pravdy, nebot’ na ném stoji cely proces
dokazovani a promita se také hned do podstaty né€kolika zdkladnich pravnich zasad.
Jde o principy materidlni a formalni pravdy a principy objektivni a subjektivni

pravdy. N¢kdy pak také rozliSujeme absolutni a relativni pravdu.

Zatimco materialni pravda je postavend v ramci procesniho dokazovani
na zjiStovani pravdivého skutkového stavu véci, 0 némz nesmi byt pochyb, for-
malni pravda je definovéna pouze urcitou mirou pravdépodobnosti, kterd mnohdy

k vyi¢eni rozhodnuti postacuje. V praxi se setkdvame s uplatnénim obou zasad.***°

Objektivni a subjektivni pravda je pak otazkou piistupu samotného
rozhodujiciho subjektu.*® Cely ¢esky pravni fad stoji na principech objektivismu,
a tak i1 objektivni pravda je napii¢ Ceskym pravnim fadem uptednostiiovana.
Neni zavisla na konkrétni rozhodujici osob¢ a je pro vSechny subjekty stejna;
takova, jaka je*’. Pii uplatiiovani tohoto principu je tfeba objektivni pravdu hledat,
najit a na jejim zakladé rozhodnout. Naopak od hledani a nalézani subjektivni
pravdy (tzn. té, ktera je zavisla na individualnim vniméni kazdého jednoho ¢lovéka)
se snazime maximalné distancovat. Ceské pravo mimo jiné navic stoji na myslence
spravedlnosti, k niz 1ze dospét jen diky absolutni pravdé,*® nebot relativni pravda

je vzdy zpochybniteln4.*®

4. Pojem lingvistické analyzy

Kazdé slovo, souslovi nebo dokonce véta (dale jako ,.jazykovy prvek)
se Vv ¢eském jazyce fidi urcitymi gramatickymi pravidly. Rozezndvame na Sest

zakladnich jazykovych rovin, jeZz pfedstavuji dil¢i podskupiny téchto pravidel,

44 s materialni pravdou zejména v trestnim fizeni a s formalni pravdou napfiiklad v civilnim fizeni

45 KNAPP, Viktor. Teorie prava. Vyd. 1., 3. dot. Praha: C.H. Beck, 1995, s. 217. Beckovy pravnické
ucebnice. ISBN 80-7179-028-1.

46 nejcastéji soudctl, rozhodct atp.

47 Pozn.: v souladu i s pojetim tzv. absolutni pravdy je v pravni teorii tato pravda vymezovana v
koresponden¢nim smyslu.

48 A to jak ve smyslu nalezeni uplné informace o skute¢nostech dle zasady materialni pravdy, tak
ve smyslu nalezeni co mozna nejvétsi skutkové pravdépodobnosti ve smyslu formalni pravdy.

49 Pozn.: Vzhledem k tomu, Ze subjektivni pravda je vzdy zaroven pravdou relativni, mizeme
nakonec konstatovat, ze pro celé pravo a celou pravni védu jsou podstatné jen tfi pravdy:
materialni pravda, formalni pravda a objektivni absolutni pravda.
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na zakladé nichz je mozné jednotlivé jazykové prvky utvéafet nebo zkoumat.
RozliSujeme rovinu fonetickou, fonologickou, morfologickou, syntaktickou,

sémantickou a pragmatickou.>

Kazd4d z téchto rovin se zaméfuje na jiny aspekt jazykového prvku
a dohromady utvéieji soubor pravidel, diky nimz lze provadét komplexni rozbory,
tzv. lingvistické analyzy, a to bud kazdého jazykového prvku samostatné,
anebo Ceského jazyka v celku. Zatimco fonetickd a fonologicka rovina se vénuji
pouze jejich zvukové podobé, (a proto se jimi ve I1. Praktické ¢asti této prace vibec
nebudu zabyvat,) morfologicky, syntakticky a sémanticky rozbor 1ze naopak pro-
vadét z textové Gpravy jazyka. Posledni pragmaticka rovina stoji na jejich pomezi,
byt’ se prevazné tyka promluv; tedy taktéz spise zvukové podoby jazykovych prvki,

ale i vétsich textovych konstrukei.>

V morfologické roviné¢ se lze zabyvat jazykovymi prvky z hlediska
slovotvorby. Zkoumanymi jevy jsou zde pfedevsim koteny slov, pfedpony, pfi-
pony, vpony, ale i zptsoby utvareni jednotlivych jazykovych prvki a jejich modifi-
kovani do riznych slovnédruhovych podob. Syntaktika je pak spiSe rovinou
schématickou a zabyva se souvislostmi mezi vétSim poctem jazykovych prvki.
V ramci syntaktickych rozborli se ze zkoumanych jazykovych prvki zpravidla
nejprve delimituji vétsi syntaktické struktury, definuji se syntagmata®® a nasledng
se utvareji nejriznéjsi skupiny jazykovych prvki, u nichz se dale urcuje nejen jejich
vétnéclennad forma, ale sleduje se téz jejich slovosled a spravné zaclenéni

do vytvotrenych textovych konstrukei.

Naproti tomu sémantika se zabyv4d samotnym vyznamem jazykovych
prvkil, ale v ndvaznosti na syntaktiku i vétsich textovych konstrukei.>® Za pomoci

slovniki a nejriiznéjsich vykladovych metod®* 1ze dospét k porozuméni nejen kaz-

50 MATERNA, Pavel, Karel PALA a Jifi ZLATUSKA. Logickd analyza pFirozeného jazyka. Praha:
Academia, 1989, s. 15-16. Cesta k védéni (Academia). ISBN 80-200-0027-5.

51 Existuje premise, Ze na spravnou syntax bude v pravnich textech kladen vétsi diiraz nez je tomu
napfiklad u bézné hovorové feci. Spravna struktura jazykovych prvki v textu totiz pomaha
napliovat pozadavky kladené na pravni jazyk (pfedevsim piispiva k naplnéni pozadavki
jasnosti, stru¢nosti a srozumitelnosti textu).

52 Vysvetlivka: dva jazykové prvky propojené vztahem ptisuzovani nebo urcovani

53 Napr: odstavcd, celych paragraft, oddild, kapitol apod.

54 Pozn.: V pravu se jedna napiiklad o vykladové metody zminéné na str. 170-173 Knappovy
ucebnice Teorie prava (Viz Pouzité prameny)
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dému slovu nebo odbornému terminu v jejich obsahu, ale zvladame ¢ist podvédomé

plynule i del§i texty, které vnimame jako jeden smysluplny celek.*

Posledni, pragmaticka rovina je tou, ktera nejvice souvisi s jiZ popsanymi
filosofickymi koncepcemi.”® Rozebird ,,vztahy mezi skutecnym svétem a konkrét-
nimi uzly vetné struktury. Vystupem pragmatické roviny je logicka forma textu,

kterd miize byt vvhodnocena jako pravda nebo nepravda. “>’

55 Sémantika je tedy pro pravo neméné€ vyznamnd neZz syntax. (Pfispiva k porozuméni,
jednoznacnosti, presnosti a pochopitelnosti textu.)
56 Viz kapitoly 2.1. - 2.5. této prace
57 ZEMAN, Daniel. Lingvistickd terminologie [online]. 2012 [cit. 2020-03-28]. Dostupné
z: http://ufal.mff.cuni.cz/~zeman/vyuka/podklady
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I1. PRAKTICKA CAST

5. Analyzovatelnost pravdy

Jak vyplynulo z teoretické Casti mé prace, pfistupy k analyzovatelnosti
pravdy byvaji rizné. Ve filosofii se setkavame jak s nazory, dle kterych termin
pravdy nelze analyzovat viibec,’® tak s nazory, dle kterych je mozno pravdu
analyzovat z rtiznych thla pohledu, anebo zcela.®® Obecné piijimana koncepce
pravdy nenabyva konkrétnich obrysti a nelze proto objektivné dospét k rozhodnuti,
ze jen jedna z nich je akceptovatelnd. Navic, jak se ukdzalo, stale na poli filoso-

fickych domnének zlistava spousta prostoru pro dalsi, nové teze.®

Pokud bych se v§ak méla priklonit k n¢které z vySe popsanych pravdivost-
nich teorii, pak by to ze spousty diivodl byla korespondenc¢ni teorie, a to spise
V korelaénim smyslu. Ta jednak nezpochybiiuje analyzovatelnost pravdy
jako takovou, jednak vychazi zaroven z myslenek klasického Aristotelova uceni
(jez uznavam). Ma vlastni teorie o pravdé k ni v kone¢ném disledku velmi vyrazné

®1 7 ni vychazi. Co se tyce priklonéni

inklinuje a zda se, Ze 1 samotna pravni teorie
se ke korelaci, k té dospivam proto, Ze kongruenéni teorii bych se citila v ramci
zpracovavani analytické casti této diplomové prace piili§ svazédna. Navic mi
i korelaéni korespondenéni pfistup ptipada korektnéjsi, s ohledem na jeho vymezeni

v kapitole 2.4. Korespondenéni teorie.®?

Pro mou praci bude ale pravdépodobné beztak dileZzitéjsi feSeni otazky
analyzovatelnosti pravdy z hlediska lingvistiky. Ve standardni jazykovédné analyze
bychom jakykoliv termin mohli analyzovat minimalné v péti jazykovych rovinach.
Vzhledem k tématu celé mé diplomové prace a textové podob¢ vybranych pramenti
vSak postac¢i Vv nasledujicich kapitolach pfistoupit k analyzovéani terminu pravda

pouze v roviné morfologické, syntaktické a sémantické.5®

58 Viz kapitola 2.1. Redundan¢ni a minimalisticka teorie

59 Viz kapitola 2.3. Koherencni teorie a kapitola 2.4. Korespondenéni teorie

60 Viz ma vlastni teorie pravdy dle kapitoly 2.5. Ceska koncepce pravdy dle mistra J. Husa

61 Viz kapitola 3.2. Pravda v pravni teorii

62 V casti srovnani kongruenéniho a korelaéniho piistupu

63 Vyclenéni fonetické a fonologické roviny vyplyva jiz z kapitoly 4. Pojem lingvistické analyzy.
Zabyvat se Sestou, pragmatickou rovinou u terminu pravda neni mozné vubec. Totiz zkoumat,
zda termin pravda (nejen v pravnich textech) vykazuje pravdivostni hodnotu pravda
nebo nepravda je absurdni.
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6. Metodika lingvistické analyzy

Pti zpracovavani nasledujici lingvistické analyzy terminu pravda v pravnich
textech vyuziji hned nékolik metod pro zkoumani jevii. Nebude mozné striktné
je od sebe rozpoznat, nebot’ lingvistickou analyzu lze samu o sobé povazovat
za jednu z metod, sestavajici nutné v ramci postupovani skrze jednotlivé jazykové

roviny z nékolika dalSich.

V zéasadé nebude mozné se ani pfimo vymezit ve smyslu kvantitativniho
¢i kvalitativniho vyzkumu. Zéklad mé analyzy totiz bude postaven na sbéru
a vyméfeni ur¢itého mnozstvi dat a v ramci nékterych podkapitol® pak dojdu
k zavérim spadajicim pod statistické postupy exploraéni shlukové analyzy.%®
Na druhou stranu neméné podstatné budou i n¢které kvalitativni metody, diky nimz
bude mozné zabyvat se v nékterych ¢astech mé prace® interpretaci zkoumaného

terminu pravda v pravnich textech.

V zasadé lze ale fici, ze pijde predevsim o aplika¢ni evaluaéni vyzkum,®’

jehoz vysledkem by mélo byt posouzeni, zda je termin pravda v pravnich textech
vyuzivan v souladu s poZadavky kladenymi na pravni jazyk. K samotné analyze
budu piistupovat zejména dle zasad platnych pro zkoumani dokumentd.%® V prvni
fadé proto vymezim vyzkumnou otazku,®® nasledné stanovim podminky pro nale-
zeni relevantnich vyskyti terminu pravda ve vybranych pramenech,’® a teprve poté
pristoupim ke zpracovani samotné lingvistické analyzy a k sumarizaci zavért,”

kteréz se stanou zaroven odpovédi na poloZenou vyzkumnou otazku.

6.1. Sledovana Kritéria

Jak jiz bylo zminéno v Uvodu, stéZejni vyzkumnou otazkou mé prace

je zjistovani, zda a do jaké miry jsou pii uzivani terminu pravda v pravnich textech

64 Zejména v kapitole 7.3. Syntakticky rozbor terminu pravda v pravnich textech

65 Viz LUKASOVA, Alena a Jana SARMANOVA. Metody shlukové analyzy. Praha: Statni
nakladatelstvi technické literatury, 1985. s. 15. ISBN Dostupné také z: https://kramerius-
vs.nkp.cz/uuid/uuid:4cc09820-255¢c-11€9-bc55-5ef3fc9bb22f

66 Zejména v kapitole 7.4. Sémanticky rozbor terminu pravda v pravnich textech a nasledujicich

67 Viz HENDL, Jan. Kvalitativni vyzkum: zdkladni teorie, metody a aplikace. Ctvrté, prepracované
a rozsifené vydani. Praha: Portal, 2016. s. 37. ISBN 978-80-262-0982-9.

68 Tak, jak jsou vymezeny v publikaci Jana Hendla Kvalitativni vyzkum: zakladni teorie, metody a
aplikace (Viz Pouzité prameny)

69 Viz kapitola 6.1. Sledovana kritéria

70 Viz kapitola 7. Analyticka cast

71 Viz kapitoly 7.1. — 8. této diplomové prace
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napliovany terminologické atributy pravniho jazyka. A také, zda je pfi tom termin
pravdy uzivan dle jeho obecné jazykové povahy, nebo zda mu byva v pravnim
oboru pfipisovan jiny obsah. K tomu je ale zapottebi nejprve urcit tzv. jazykovy
funk¢ni styl, nebot’ pravé z jeho podstaty mohou teprve plynout ona kritéria,
ktera bude mozné v ramci mé lingvistické analyzy sledovat a na zakladé nich vy-

hodnotit adekvétnost redlného uzivani terminu pravda v pravnich textech.

V Ceském jazyce zpravidla rozliSujeme na Sest riznych funk¢nich styla.
Pouze tfi vsak piipadaji k vzeti v ivahu pfi analyze pravnich text: odborny, admi-

1'72

nistrativni a (mozna) publicisticky styl.”> Z nich lze dle mého nazoru nasledné

vyvodit tfi rizné teze o povaze pravnich texti:

1. Prévni texty spadaji pod odborny styl.
2. Pravni texty spadaji pod administrativni styl.
3. Pravni texty jsou smiSené povahy, prolind se mezi nimi odborny,

administrativni 1 publicisticky styl.

Zastanci odborného stylu by se nejvice opirali o terminologickou hustotu
pravniho jazyka a o skute¢nost, Ze k vypracovani kvalitniho pravniho textu je tieba
znatelnych odbornych znalosti. Pfiznivci administrativniho stylu by naopak za nej-
podstatnéjs$i vnimali neutralitu pravniho jazyka, ktera spociva jednak v co mozna
nejSirSi adresnosti pravnich textt vici odborné ale i laické vetejnosti, a jednak
i V nepficitatelnosti autora ke konkrétnimu textu.”® (Mimoto, administrativni styl
prokazateln¢ klade vétsi diiraz na icelnost a funkénost textu.) Nakonec smiSeny
model by bral v potaz jednotlivé dil¢i skupiny pravnich textl, kdy pravni piedpisy
by byly podfazovany pod administrativni funk¢ni styl, soudni judikatura, vyukové
materidly a odbornd vyjadieni pod odborny funkéni styl a u ¢lank s pravni
tématikou v periodicich by se vedly diskuze o povaze odborného nebo dokonce

publicistického stylu.”

72 Pozn.: Reénicky styl se viibec netyka psanych textii, umélecky styl se vyuziva prevazné v beletrii
a prostésdélovaci styl je stylem hovorové, obecné cestiny.

73 Pozn.: Pii pfijmuti teze o odborném funkénim stylu by bylo spiSe pfedpokladat, Ze se autor textu,
odbornik, alespon ¢astecné ke svému autorstvi bude hlasit.

74 Spise bych se vSak k publicistickému funkénimu stylu nepfiklanéla, nebot ¢lanky s pravni
tématikou povétSinou vykazuji vyrazné€ji zndmky odbornosti nez publicistickych atributt —
poutavosti, zajimavosti a pfesvédCivosti. A ani vyznam terminologie neni v publicistickém stylu
dominantni v takové mite, v jaké je u odborného i administrativniho funkéniho stylu.
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Ja osobné se nejvice piiklanim k druhému pfistupu, tedy k podiazovani
pravnich textd pod administrativni funkéni styl, tfebaze pripoustim, ze polemika
o urcovani stylu jinych pravnich textl nez-li pravnich pfedpistt mize byt mistna.

5 charakteristika

Ptfipada mi vsSak, vzhledem k ucelu pravnich texti vubec,
vyplyvajici z povahy administrativniho piistupu nejvice zadouci. Navic, tato chara-
kteristika nejvice odpovida i obecnym pozadavkim kladenym na pravni

terminologii tak, jak ji zname z vyukovych materiali.’®

Podstata administrativniho stylu mimo vysSe feceného spociva ve vécné
spravnosti, vystiznosti, v objektivnosti, pfimosti a ve schopnosti rychle, stru¢né,
srozumitelné a presné informovat o obsahu textu své adresaty. Navic k témto
vlastnostem ptibyva 1 pozadavek urcitosti, snadnosti zpracovani, konstantnosti
a jednotného vykladu, nebot’ se stejny text adresuje jak odborné, tak i laické
veiejnosti.”” A piestoze terminologie, ktera je pro pravni jazyk vyznamna, hraje
ustiedni roli spiSe v odborném funk¢nim stylu, nachdzi své opodstatnéné misto

1 ve stylu administrativnim; coZz také vyhovuje tématu mé prace.

Provazu-li tedy nakonec vsechny tyto vlastnosti s pozadavky kladenymi
na pravni jazyk, které dle prof. JUDr. PhDr. Michala Tomaska, DrSc.® spocivaji
Ve: ,, vyznamové presnosti, jednoznacnosti, strucnosti, srozumitelnosti, ustalenosti,
uistrojnosti, iikonnosti a neexpresivnosti“,’® 1ze pro uéely zpracovani a vyhodnoceni
analytické Casti této prace dospét k vymezeni péti souhrnnych zékladnich kritérii,
na které se budu moci pfi zpracovavani lingvistické analyzy terminu pravda

v pravnich textech zamétit. Budou jimi:

Pozadavek ptesnosti
Pozadavek jednoznacnosti
Pozadavek konstantnosti

Pozadavek srozumitelnosti a

a & w0 N e

Pozadavek ucelovosti

75 tzn. aby zejména od pravnich norem, ale i od soudnich rozhodnuti, vedla co mozna nejkratsi,
nejpriméjsi a nejjednodussi cesta smérem k jejich adresatim,

76 Napf. v casti VI. Legislativni technika a pravni jazyk (str. 117 a nasl.) v Knappové ucebnici
Teorie prava (viz Pouzité prameny)

77 CECHOVA, Marie. Soucasnd ceskd stylistika. Praha: ISV, 2003, s. 196-197. Jazykovéda
(Institut socialnich vztaht). ISBN 80-86642-00-3.

78 , jenz mimochodem zastava nazor, Ze pravni jazyk spada pod odborny funkéni styl,

79 TOMASEK, Michal. Pfeklad v pravni praxi. Praha: Linde, 1998, s. 28. Jazykovéda (Institut
socialnich vztaht). ISBN 80-7201-125-1.
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6.2. Postupy provadéni analyzy

V kapitole 7. Analytickd c¢ast nejprve vymezim zakladni podminky,
které¢ budu v pribéhu zpracovavani dalSich analyz zadévat do vybraného infor-
macniho pravniho systému. Na zdklad¢ nich pak budu vyhledavat jednotlivé
vyskyty terminu pravda ve vybraném vzorku pravnich textd v rdmci jednotlivych

dil¢ich lingvistickych rozbort v kapitolach 7.1. - 7.4.6. této prace.

Abych dokazala ur¢it, z jakého mnozstvi dokumenti a vyskyti vyhleda-
vaného terminu pravda lze v dalSich kapitolach vychazet, bude tieba provést
v kapitole 7.1. Kvantitativni rozbor terminu pravda v pravnich textech v prvni fadé
zakladni mnoZzstevni analyzu pravnich textii. Ptfi zachovéani vySe zminénych pod-
minek, s upfesnénim polozky ,,Rezim“8® bude mozné zpracovat nejen kvantitativni
vymezeni vybranych prament, ale také piehled vyhledatelnych slovnich tvard

terminu pravda s uvedenim ¢iselné hodnoty v poctu nalezené shody.

Prvni fazi standardni lingvistické analyzy textu pak bude zpracovani
morfologického rozboru,3! ktery se zaobira zejména otdzkou morfémtl, tvaroslovim
zkoumanych jevi® a jejich podiazenim pod slovni druhy.®® V mém ptipadé nebude
nutné vénovat pozornost problematice morfému, nebot’ budu vychézet ze zakladni
podoby terminu pravda. VEtSi pozornost proto budu vénovat tvaroslovi
a naslednému podfazeni zanalyzovanych tvarovych modifikaci terminu pravda

pod jednotlivé slovni druhy v mezich vybranych prament.

Utelem morfologického rozboru bude ptedev§im potvrdit pouZitelnost
nejriznéjSich slovotvarovych modifikaci terminu pravda pii jeho analyzovani
v dalSich rovinach lingvistické analyzy a ptipadné chybégjici tvarové modifikace
terminu pravda doplnit a rozsifit o né¢ zkoumany vzorek pravnich text. Ve druhé
fad¢ si pak v této kapitole budu klast za cil jednotlivé slovni modifikace terminu
pravda spravné podfadit pod jednotlivé slovni druhy, s nimiz budu vice pracovat

v souvislosti se syntaktickou rovinou jazykové analyzy.8*

80 Viz kapitola 7.1. Kvantitativni rozbor terminu pravda v pravnich textech

81 Viz kapitola 7.2. Morfologicky rozbor terminu pravda v pravnich textech

82 Tzn. zpusoby jejich utvareni, odvozovanim za pomoci pfedpon, pfipon a vpon a ohebnosti slov

83 CERMAK, Frantisek. Jazyk a jazykovéda: piehled a slovniky. Vyd. 4., V Karolinu 2., dopl.
Praha: Karolinum, 2011, s. 134-165. ISBN 978-80-246-1946-0.

84 Viz kapitola 7.3. Syntakticky rozbor terminu pravda v pravnich textech
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Samotny syntakticky rozbor, jehoz se bude tykat cela kapitola
7.3. Syntakticky rozbor terminu pravda v pravnich textech, standardné spociva
ve strukturalizovani textu do samostatnych vétnych konstruket, které ,, jsou slozeny
z linearné usporadaného sledu prvkic propojenych vzajemnymi vztahy
do uzavieného celku. .3 Toto uspotadani byva nasledné prevadéno do schématické
podoby vétnych vzoreti, kde jednotlivé prvky maji byt vyjadieny v podobé vétnych
¢lenti a vazby mezi nimi pomoci specidlnich symbolti. Pro tcely mé prace vSak ne-
bude tieba, abych k syntaktické analyze ptistupovala timto klasickym zpiisobem,
nebot’ vici cilim, které si ve své diplomové praci kladu, postaci, pokud syntakticky
rozbor zpracuji tak, abych si pfipravila pidu pro zpracovani nasledujiciho
sémantického rozboru, z néhoz teprve budou plynout zavéry o vysledcich celé

zpracované lingvistické analyzy terminu pravda v pravnich textech.

V této kapitole dospéji k zaveéreénému piehledu opakujicich se jednodu-
chych syntaktickych struktur, jejichz stézejnim prvkem bude nékterd z modifikaci
terminu pravda a dal$imi prvky jeji nejblizsi vétné okoli. Tim mam na mysli jeden
az pét, Sest, dalSich vyrazi, které se v daném dokumentu budou nachézet v jeji nej-
tésnéjsi blizkosti a u nichz se objevi premise, Ze jsou s terminem pravdy v daném

kontextu spjaty natolik, aby ovlivnily jeho sémanticky vyklad.®’

Pti vytvareni vySe zminénych jednoduchych syntaktickych vzorci budu
vychazet z vysledki morfologického rozboru,®® kde kromé informace o zpfesnéni
analyzovatelného vzorku pravnich dokumentti a mnoZzstvi zohlediiovanych vyskytl
terminu pravda, ziskam i ptehled slovnédruhového zatazeni téchto jednotlivych
vyskyti. A protoZe slovni druhy maji obdobnou povahu jako vySe zminéné vétné
&leny® (, z nichZ se standardné skladaji syntaktické vzorce), a lze je taktéZ pova-
zovat za prvky, z nichz lze vytvotit ,,linedrné usporadany sled propojeny

vzdjemnymi vztahy do uzavieného celku % postaéi mi pro utvoreni jednoduchych

85 CERMAK, Frantidek. Jazyk a jazykovéda: prehled a slovniky. Vyd. 4., V Karolinu 2., dopl.
Praha: Karolinum, 2011, s. 166-167. ISBN 978-80-246-1946-0.

86 Pozn.: Navic, jak jiz bylo feceno, standardni syntakticka schémata se tykaji rozboru vét, nikoliv
rozboru konkrétnich termint. Proto ke zpracovani syntaktického rozboru v kapitole 7.3.
Syntakticky rozbor terminu pravda v pravnich textech pfistoupim trochu jinak.

87 Takto vytvofené jednoduché struktury pak totiz budou vhodnym zakladem pro zpracovani
sémantické analyzy v kapitole 7.4. Sémanticky rozbor terminu pravda v pravnich textech.

88 Viz kapitola 7.2. Morfologicky rozbor terminu pravda v pravnich textech

89 Pozn.: Na zakladé vymezeni slovnich druht jednotlivych vyrazi ve vété lze 1épe uréit jejich
vétnéclenné zatazeni. Tzn. Ze podiazeni slov pod jednotlivé slovni druhy de facto predchazi
vymezenimu jejich podoby jakozto vétnych ¢lent.

90 CERMAK, Frantidek. Jazyk a jazykovéda: prehled a slovniky. Vyd. 4., V Karolinu 2., dopl.
Praha: Karolinum, 2011, s. 166-167. ISBN 978-80-246-1946-0.
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vzorcll v ramci syntaktického rozboru znat slovnédruhovou, nikoliv vétnéclennou,
podobu jejich jednotlivych prvki. Mimoto, oprostim se pii vytvareni syntaktickych
vzorctl zcela od rozliovani klasickych vazeb mezi témito jednotlivymi prvky,®
nebot’ pro mou praci postaci pracovat s vazbou jedinou, ktera napovi, ze néjaky

vztah mezi terminem pravdy a dalSimi nebliz§imi vyrazy viibec existuje.

Samotné rozbory vétnych struktur provedu tak, ze si nejprve zvolim jeden
ze dvou moznych piistupi.® Poté z kazdého pramene, v némz se naléza alespoii
jeden vyskyt terminu pravda, vyselektuji odpovidajici vétu a dale z ni vyberu termin
pravdy. Bude-li to mozné, v dalsim kroku z obsahového vyznamu dané véty vy-
vodim, které dal§i vyrazy maji k vybranému terminu pravdy nejuzsi vazbu.
(V idealnim ptipad¢ pujde o takové vyrazy, s nimiz termin pravdy v dané vété utvori
zakladni skladebni dvojici, souslovi nebo jinou obdobnou piirozenou lingvistickou
strukturu.)®® Nakonec budu moci pro vymezenou &ast véty nalézt odpovidajici

syntakticky vzorec.

Ptiklad tohoto postupu:

¢

Bude-li z textu pravniho pramene vyc¢lenéna vazba ,,opak je pravdou*,
pak ur¢enim slovnich druht jednotlivych vyrazi ziskam strukturu: S — V — (S)
[substantivum ,,0pak® — verbum ,,je* — (substantivum ,,pravdou*)]. V tomto piipadé
vSak ptjde o vyjimku, jak vyplyne z obsahu Tabulky €. 3, kdy slovni spojent ,,byt
pravda“ pro uéely mé diplomové prace budu povazovat za jediné verbum.** Proto
vyslednd syntaktickd struktura této slovni vazby bude v mych vysledcich

syntaktického rozboru vypadat takto: ,,S— (V) “ = ,, opak je pravdou “.

91 Napf. ur€ovani vztahu slucovaciho, odporovaciho, podminovaciho apod.

92 Viz kapitola 7.3. Syntakticky rozbor terminu pravda v pravnich textech

93 Napr-: v Nalezu Ustavniho soudu ze dne 29.5.2013 (n. & 177/2013 Sb.) se nachazi véta: ,, Opak
je pravdou (Broniowski proti Polsku, § 186 in fine), zdiiraznéna je opakované zdsada ,,fair
balance . Zde termin pravdy pfedstavuje jeho modifikovany vyraz ,,pravdou*. V dané vété maji
k tomuto vyrazu nejuzsi vazbu vyrazy ,,opak“ a ,,je“. Ze syntaktického hlediska budu tedy dale
pracovat s vazbou ,,opak je pravdou “.

94 Pozn.: Jde o vyjimku z klasického urovani slovnich druhti u sloves ,,byt* a , stat se” a na né
navazujici tzv. spony, ktera ma sama o sobé povahu jiného slovniho druhu. Protoze v§ak nebudu
v ramci syntaktické analyzy vyuzivat standardni vzorce sestavajici z vétnych clend, kde je slovni
spojeti ,,byt pravda® povazovano za jeden tzv. ,,pfisudek jmenny se sponou®, modifikuji tento
vétnéclenny prvek do podoby slovnédruhové. Z toho diivodu vazbu ,,byt pravda® jako jedinou
budu ve svych dalSich analyzach povazovat za V (verbum), ackoliv si jsem védoma, Ze realné se
jedna o dva rtizné slovni druhy. [V ptipadé této prace to vzdy bude spojeni slovesa ,,byt“/“nebyt*
a podstatného jména ,,pravda‘; eventueln¢€ piidavného jména ,,pravdivy* (Viz kapitola 7.4.6.
Pravda ve vyznamu spony k verblim ,,byt“ a ,,muset*)]
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Kone¢nym vysledkem mé syntaktické analyzy bude ptehled omezeného
mnozstvi opakujicich se syntaktickych vzorct, jejichz podoba bude vypadat
napi.: ,, [(S) — A] “.% Pfi¢emz pod takovéto zakladni syntaktické vzorce bude mozné
podiadit vSechny nalezené vyskyty terminu pravda ve vybranych pramenech
a jejich nejblizsi souvisejici vétné okoli.?® Ugelem mé prace totiZ neni ziskat prehled
o tom, v jakych vétnéClennych syntaktickych strukturdch a na jakych pozicich
se v pravnich textech termin pravdy nejcastéji vyskytuje, nybrz jde zejména
o hledani a nalézani vyznamu dané¢ho terminu v jeho nejriiznéjsSich modifikacich
a o zjisténi, zda je je jeho vyuziti v ramci pravniho jazyka adekvatni ¢i vibec

potiebné.®” To bude mozné zjistit z nasledovného sémantického rozboru.

Ptistup, ktery budu uplatiiovat pfi zpracovdvani sémantického rozboru
vybraného vzorku pravnich textd v kapitole 7.4. a nasledujicich této diplomové
prace, spocine v uplatnéni moznosti provést z pozice studentky prav co mozna
nejobjektivnéjsi interpretaci pravnich textd. Uzivat budu primarné metody
jazykového (nebo-li gramatického) vykladu,”® s doplitkovym uzitim dalsich;

napf. logického ¢ komparativniho vykladu.%®

Vzhledem k precizné zpracované syntaktické analyze se budu dale primarné
odvolavat na vyklad doslovny, ale v urcitych piipadech nevylucuji vyuziti
1 extenzivniho vykladu. Kazdy frazém ¢i slovni spojeni z prehledu vzniklého

po zpracovani syntaktické analyzy budu v sémantickém smyslu analyzovat

95 Wysvetlivka: Pismena oznacuji latinské pojmenovani jednotlivych slovnich druhd u obou
souvisejicich prvki, kdy navic vzdy ten prvek predstavujici modifikovany vyraz terminu pravda
bude zaroven vymezen zavorkou; vazba mezi témito slovnimi druhy bude zndzornéna dlouhou
pomlckou ,—*.

96 Zaroven tim dojde v zavéreéném zpracovani prehledu (Viz Piiloha ¢ 14 — Uplny piehled
zjistenych syntaktickych struktur) k zamySlené degradaci opakujicich se struktur (ale i
konkrétnich slovnich spojeni) v rdmci vybranych pravnich texti, coz bude mit za nasledek
adekvatni zazeni okruhu sledovanych vyskytl pro zpracovani posledniho sémantického rozboru.
Tim si velmi usnadnim praci, nebot’ v sémantické analyze se nebudu muset vénovat vicekrat
naprosto totoznym slovnim obratiim, které se v souvislosti s terminem pravdy nachazeji ve
vybranych dokumentech.

97 Pozn.: Sice by bylo zajimavou soucasti mé diplomové prace, kdybych se zaméfila i na samotnou
vétnou strukturu pravnich textt, v nichz se termin pravda vyskytuje a vice rozebrala jeho
jednotlivé pozice napfic vétami, odstavei a dal$imi strukturdlnimi ¢astmi pravnich textd, to mi
vsak rozsah diplomové prace neumozni. Proto je potieba zaméfit se pouze na jeden diléi cil,
ktery l1ze komplexni lingvistickou analyzou terminu pravda v pravnich textech vysledovat.

98 Pozn.: Tento ptistup vyplyva uz ze samotné povahy mé diplomové prace, kdy se zabyvam
lingvistickou, tedy jazykovou, analyzou terminu pravda v pravnich textech.

99 Primarné dojde v kazdé podkapitole ke komparaci obecného vykladu jednotlivych vyraza dle
slovniku spisovného jazyka ¢eského (viz Pouzité prameny) s vykladem provedenym mou pravni
interpretaci.
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individualné, bude-li to potieba, jinak v ramci urcitych skupin, do nichz podiadim

struktury vykazujici stejné znaky.

Jak jiz bylo nastinéno, v rovin¢ sémantické analyzy budu vychazet ze Sirsiho
pojeti vysledka syntaktického rozboru. Budu se muset vypofadavat pouze s men-
Simi né€kolikaclennymi strukturami, tfebaze by bylo vhodnéjsi provadét séman-
tickou analyzu u jednotlivych vyskytl na zaklad¢é rozboru celych vétnych celkt,
odstavcil a pravnich texti.!® Zaroven se v této Gasti prace opét projevi ma naklon-

101

nost ke koresponden¢nimu vniméni pravdy,™* nebot’ v jejim duchu budu taktéz

termin pravdy vykladat; alespont do té miry, do jaké to korespondencni teorie

umoziuje. 1%

I pies drobna omezeni®® bych viak méla byt po zpracovani sémantického

rozboru%

schopna dospét k adekvatnim a odpovidajicim jazykovym vykladim
jednotlivych vyskytl, z nichz bude nakonec mozné z celé mnou zpracované
lingvistické analyzy vyvodit konecné zavéry v kapitole 8. Vyhodnoceni analytické
¢asti. V ni se zaméfim na komplexni vyhodnoceni vyzkumné otazky, zda je v tex-
tech pravnich dokumentt termin pravdy uzivan v souladu s naplnénim pozadavku

na pravni jazyk a pravni terminologii.*%®

I P4

7. Analyticka cast

Celou analytickou ¢ast této prace budu zpracovavat za pomoci vyhledavani
a vysledkt ziskanych z databaze pravnich textd v pravnim informacnim systému
LexGalaxy®.1% Protoze vs$ak tento systém obsahuje bezpodet dokumenti,
je potieba v prvni fadé urcit a zadat do podminek vyhledavani v tomto pravnim
systému mantinely sledované¢ho segmentu pravnich textl tak, abych na zakladé¢

pouze omezené¢ho mnozstvi vybranych prament byla schopna docilit relevantnich

100 To mi vSak bohuzel neumozni rozsah této diplomové prace.

101 Viz 1. Teoreticka ¢ast této prace a kapitola 5. Analyzovatelnost pravdy

102 Viz problematika hledani definice pravdy v teoretické Casti této prace

103 Napt. ptes skutecnost, Ze i pii nejvetsi snaze o objektivni vykladové posouzeni, se piecijen bude
jednat spiSe o mou subjektivni interpretaci danych vyskytti ve vybranych dokumentech

104 , na zakladé¢ struktur slovnich spojeni vyplynuvsich ze zavéru kapitoly 7.3. Syntakticky rozbor
terminu pravda v pravnich textech,

105 Viz kapitola 6.1. Sledovana kritéria

106 LexGalaxy — Originalni pravni systém nejen pro pravniky. © Autoti 1991-2020, distribuce C-
Soft; Stichova 26, 149 00, Praha 4; autofi: JUDr. FrantiSek Brabec, JUDr. Frantisek Cvréek,
CSc., Vratislav Cermék, David Havlin, JUDr. Frantigek Novak, CSc.
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a vypovidajicich vysledki zpracovavané lingvistické analyzy.'%” Zaroven jsem si

vsak védoma, Ze je tieba najit takovou adekvatni miru selekce, aby piecijen zavéry

plynouci z mé analyzy vykazovaly znamky kvality, pfesvéd¢ivosti 1 aktualnosti.
Prvni mantinel, ktery si pro nésledujici kapitoly stanovim, spociva

v omezeni se pouze na okruh eskych pravnich texti'%

a druhy mantinel ve vyme-
zeni obdobi piivodu vybranych textii od roku 1993 (zalozeni Ceskoslovenské
republiky) do dne 31.12.2019.1%° Pfi¢emz rovnéz pokladdam za nutné, abych
pii téchto dvou zakladnich podminkach eliminovala ty pravni texty, které¢ k datu
posledniho dne roku 2019 nejsou platné, G¢inné ¢i nemaji pravni relevanci.
Pocate¢nim krokem ve zpracovavani mé lingvistické analyzy terminu
pravda Vv pravnich textech je zaneseni téchto podminek, jakozto vstupnich a dale
neménnych parametri, do vyhleddvani v pravnim informacnim systému

LexGalaxy®; skrze ikonu ,, Z — celkové zadani *“:

a) vyhledavané slovo ve tvaru: ,,pravda®

b) nastaveni vyhledavani ,, napric viemi dokumenty* a ,, kdekoliv v textu

c) volba ¢asu od roku 1993 do 31.12.2019

d) historicky filtr, diky némuz je mozno vyhledat pravni texty uéinné a
platné ke konkrétnimu datu, nastaveny ke dni 31.12.2019 a

e) nastaveni podminky platnosti pravnich dokumentti na ,,jen platné dle

LexGalaxy® 110

107 Pozn.: Jednak mi neumoziuje rozsah diplomové prace zabyvat se absolutné vSemi vyskyty
terminu pravda v pravnich textech, a jednak, i kdyby to rozsah prace dovolil, bych cestou tplné
analyzy pravdépodobné mohla dojit k pfili§ rozsahlym a neefektivnim zaverim, které by spiSe
mohly zpasobit v dané problematice uzivani pravni terminologie v pravnich textech jest¢ veétsi
chaos, nez aby ji pomohly pochopit.

108 , vyplyva to i z logiky véci, kdy analyzuji ¢esky termin ,,pravda®, nikoliv jeho cizojazycné
ekvivalenty ,truth“ (anglictina), ,,wahrheit* (némcina), ,,verité” (francouzstina) apod.,

109 Pozn.: S ohledem na nékolikamési¢ni zpracovavani této prace a s ohledem na stale se ménici
znéni nekterych pravnich predpist a judikatury bylo nutné vymezit konkrétni datum, k némuz
budou vysledky mé lingvistické analyzy nejaktualnéjsi. Vybrany termin jsem zvolila po dikladné
uvaze na zaklad¢ symboliky konce kalendainiho roku, a na zakladé predpokladu, Ze po tomto
datu nedojde k natolik vyraznym zménam v pravnich textech az do dne odevzdani diplomové
prace, aby se vysledky mé prace staly nevérohodnymi ¢i zcela neaktudlnimi.

110 Pozn.: Touto podminkou jsem omezila vyhledavani pravnich textt bez uvedené platnosti; zde
se tim padem vytvari premise, ze nejcastéjSimi nalezenymi pravnimi prameny budou zakonné a
podzédkonné pravni piedpisy, popiipad¢€ jiné dokumenty obsazené v oficialnich pravnich
sbirkdch. (K potvrzeni ¢i vyvraceni této premisi dojde v kapitole 7.1. Kvantitativni rozbor
terminu pravda v pravnich textech pii zpracovavani mnozzstevniho rozboru.)
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7.1. Kvantitativni rozbor terminu pravda v pravnich textech

Jak vyplyva z nastinéného postupu,*

abych dospéla k prvnim analytickym
vysledkiim, musim nejprve, mimo vySe zminénych zakladnich parametra, upfesnit
jesté jednu podminku vyhledavani v informacnim pravnim systému. Ve fazi
kvantitativniho rozboru jde o polozku ,, Rezim “, kde je mozno vybrat hned ze Ctyt
moznosti, jakymi Ize urcit, do jakych vSech tvart se pii vyhleddvani pozadovanych

vyskyttl ma hledany termin pravda slovotvorné modifikovat:*?

1. rezim Lemma (L) — vyskloniuje a vycasuje hledany vyraz do dal$ich
slovotvornych podob (v p¥ipadé terminu pravda jde o 16 modifikaci'®)

2. rezim Kmen (K) — vyhleda celou kmenovou, respektive rodovou,
skupinu vyrazu ,pravda“ (v pfipadé terminu pravda jde o 49
modifikacil¥)

3. rezim Tvar (T) — vyhleda pouze zadany tvar vyrazu, tzn. ,pravda®, s
rozliSenim velkych a malych pismen (v ptipad¢ terminu pravda jde o 1
modifikaci'®) a

4. rezim Fix (F) — zahrnuje ,,vSe zainajici na zadané* slovo (v piipadé

terminu pravda jde o 2 modifikace!®) 1t/

Nekteré modifikované slovni tvary terminu pravda se vSak napfi¢ t€mito
reZimy prolinaji a mimoto, Ctyfi z nich se jevi jako slovenské tvary terminu pravda
(,, pravdivostou, Pravdovravnost, pravdivost a pravdovravnost*). Proto je tfeba
uplné je eliminovat z dalSiho vyhledavani a mnoZstvi moznych modifikaci upravit
do celistvéjsi podoby. Zejména vyskrtanim zdvojenych modifikaci a cizojazy¢nych

vyrazii 1ze dojit k prehledu 46 moznych, neopakujicich se, vyhledatelnych ¢eskych

111 Viz kapitola 6.2. Postupy provadéni analyzy

112 Viz Priloha ¢. 1 — Obrazek ¢. 1

113 (PRAVDA, PRAVDOU, Pravda, Pravde, Pravdou, Pravdu, Pravdy, Pravdé, pravd, pravda,
pravde, pravdou, pravdu, pravdy, pravdeé, pravdach)

114 (PRAVDA, PRAVDOU, Pravda, Pravde, Pravdivost, Pravdivosti, Pravdivostou, Pravdiveé,
Pravdive, Pravdivym, Pravdiva, Pravdou, Pravdovravnost, Pravdu, Pravdy, Pravdeé, pravd,
pravda, pravde, pravdiv, pravdiva, pravdivo, pravdivost, pravdivosti, pravdivostni, pravdivosti,
pravdivost, pravdivou, pravdivé, pravdivého, pravdivém, pravdivému, pravdive, pravdivéjsi,
pravdivy, pravdivych, pravdivym, pravdivymi, pravdivd, pravdomluvnost, pravdomluvnosti,
pravdomluvny, pravdomluvnd, pravdou, pravdovravnost, pravdu, pravdy, pravde, pravdach)

115 (pravda)

116 (pravda, pravdaze)

117 LexGalaxy — Originalni pravni systém nejen pro pravniky. © Autofi 1991-2020, distribuce C-
Soft; Stichova 26, 149 00, Praha 4; autofi: JUDr. FrantiSek Brabec, JUDr. Frantisek Cvréek,
CSc., Vratislav Cermék, David Havlin, JUDr. Frantigek Novak, CSc.
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tvaroslovnych modifikaci terminu pravda v ramci pravniho informac¢niho systému

LexGalaxy®:

PRAVDA (L, K), PRAVDOU (L, K), Pravda (L, K), Pravde (L, K),
Pravdivost (K), Pravdivosti (K), Pravdivé (K), Pravdivé (K), Pravdivym (K),
Pravdiva (K), Pravdou (L, K), Pravdu (L, K), Pravdy (L, K), Pravdeé (L, K), pravd
(L, K), pravda (L, K, T, F), pravde (L, K), pravdiv (K), pravdiva (K), pravdivo (K),
pravdivost (K), pravdivosti (K), pravdivostni (K), pravdivosti (K), pravdivou (K),
pravdivé (K), pravdivého (K), pravdivém (K), pravdivéemu (K), pravdivé (K),
pravdiva (K), pravdomluvnost (K), pravdomluvnosti (K), pravdomluvny (K),
pravdomluvna (K), pravdou (L, K), pravdu (L, K), pravdy (L, K), pravde (L, K),
pravdach (L, K), pravdaze (F)*®

Teprve timto pfehledem mam pfipraveny vstupni vyrazy pro zpracovani

kvantitativniho rozboru, zadatelné do polozky ,,Slova v textu “.

Nasledn¢ kazdy jednotlivy vyraz nechdm systémem prozkoumat

h'' a v rezimu ,Tvar®, abych zjistila mnoZstvi

ve vymezenych podminkac
jejich jednotlivych vyskytl ve vybranych (podminkami definovanych) pramenech.

Timto postupem lze dojit k ptehledu vyplyvajiciho z PFilohy €. 2 — Tabulka ¢&. 1.

Pouze u 25 vyrazl z pivodnich 46 byl nalezen alesponl jeden jeho vyskyt
v pravnich textech spadajicich mezi vybrané prameny.'?’ Ostatni slovni tvary
terminu pravda se ve vybranych pramenech nevyskytuji viibec. Z této selektivni
¢innosti zaroven vzchazi podstatna informace o tom, Ze ve vybranych pravnich
textech se nachizi celkem 821 vyskytdl terminu pravda,?* které mohou byt

pfedmétem zkoumani v dalSich rovinach mé lingvistické analyzy.

Z vyse zjisténého lze pro potieby dalSich rozbort dale kvantitativné vymezit
1 pocet dokumentt (vybranych prament), v nichz se zjisténych 821 vyskyti terminu
pravda nachdzi. Toho lze nejsnadnéji docilit tak, Ze do podminek vyhledavani

v informa¢nim pravnim systému LexGalaxy®, pti zachovani rezimu ,,Tvar®, vepisu

118 Wysveétlivka: L — Lemma, K — Kmen, T — Tvar, F - Fix

119 Viz definovani mantinel vybranych prament v kapitole 7. Analyticka cast

120 Wysvetlivka: Vybranymi prameny jsou od nyni i pro dalsi ¢asti mé prace mysleny vSechny pravni
texty, které se veSly do mantinelti definovanych v kapitole 7. Analyticka cast.

121 Vysvetlivka: Termin pravda od této chvile predstavuje jak samotny vyraz ,,pravda®, tak i vSechny
jeho dals$i v uvahu prichazejici slovotvarové modifikace.
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do hledaného ,,Slova v textu” viech 25 vyrazéi z Tabulky &. 1.122 Tim dospé&ji

k ovéteni poctu 821 vyskytt, nalézajicich se v celkem 435 pravnich dokumentech.

Takto wvznikly mnozstevni vzorek vybranych dokumentli povazuji
za adekvatni a dostacujici vzhledem k ciltim a uc¢elim mé diplomové prace, a proto
k dal$im zméndm podminek a definovani jinych mantineld nebudu v ramci
vyhledavani vyskytl terminu pravda v pravnim informac¢nim systému LexGalaxy®

pristupovat.?

7.2. Morfologicky rozbor terminu pravda v pravnich textech

Zpisob, jak nejlépe objevit vS§echny mozné morfologické podoby terminu
pravda, spociva v nalezeni vSech jeho podob zavislych na jednotlivych existujicich
slovnich druzich. A to nejen v zakladnich podobach, ale u téch slovnich druht,
u nichz je mozné zakladni podobu daného vyrazu déle ohybat (u tzv. ohebnych
slovnich druht, jimiz jsou podstatnd jména, ptidavnd jména, zdjmena, ¢islovky,
slovesa a nékdy i pfislovce), pak je tieba nalézt i vSechny jejich vysklonované

a vyCasované podoby.

Jesté pred tim je ale tfeba pfihlédnout k vysledkim predchazejiciho
kvantitativniho rozboru, kdy se mezi vyrazy nalezené v pravnim informaénim
systétmu LexGalaxy® mimo nékterych slovnich modifikaci terminu pravda auto-
maticky pfifadily také nékteré slovni modifikace terminu ,,pravdivost™. (V tomto
pfistupu budu i nadale pokracovat a i z morfologického hlediska budu nalézat

slovnédruhové modifikace nejen u vyrazu ,,pravda®, ale i u vyrazu ,,pravdivost.)!2*

Co se tyCe podstatnych jmen, tam tedy piijde o hlubsi morfologickou

analyzu zékladni podoby vyrazi ,pravda“ a ,,pravdivost“.}?® U ptidavnych jmen

122 Viz Priloha ¢. 2 — Tabulka ¢. 1

123 Pozn.: Pokud bych chtéla zpracovavat analyzu nejen z platnych pravnich textt dle LexGalaxy®,
ale i z nékterych dalsich, pak bych naptiklad zménou a pouzitim kritéria ,,Platné dle LexGalaxy
a bez uréeni”, namisto kritéria ,,pouze platné dle LexGalaxy*, dosahla v rezimu Kmen 4 976
vyskytl modifikovanych vyrazl terminu pravda, a to celkem v 2 928 dokumentech, z ¢ehoz by
435 textl spadalo pod sbirky a véstniky, 2 371 vyskytt spadalo pod soudni judikaturu a 122
vyskytl se nalézalo v ostatnich pravnich textech.

124 K tomuto piistupu dospivam navic i na zaklad¢ ptiklonéni se v teoretické ¢asti své prace k tzv.
korespondencnimu vnimani, ktery pro vymezeni pravdy pouziva obou vyrazi jako jednoho. (Viz
kapitola 2.4. Korespondencni teorie) Zminku o tom, ze termin pravdy budu v této diplomové
praci analyzovat v souvislosti s jazykovou analyzou vyrazu ,,pravda‘“ i ,,pravdivost™ jsem navic
predestiela jiz i v Uvodu této prace.

125 Pozn.: V uvahu by pfichazela také zdrobnéla podoba ,,pravdicka®, nicméné nelze ani
predpokladat, ze by se takovy vyraz vyskytoval v obsahu pravnich textd, proto jej nebudu
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a prislovei vyuziji klasickou metodu jejich utvareni za pomoci pfipojovani
tzv. sufixti (ptfipon a koncovek) k zakladni podobé podstatného jména, zatimco
u taxativnich vy¢ti zajmen, ¢islovek, spojek, ptedlozek, Castic a citoslovei, vyhle-
dam v daném vyctu piipadné patiicné modifikace vyrazu ,,pravda“ a ,,pravdivost.*
U sloves nakonec vezmu v potaz jak infinitivni slovesnou podobu vytvorenou
z podstatnych jmen uzitim koncovek ,,-it“, ,,-at*, ,,-ovat®“..., tak ptipadné i podobu

tzv. sloves jmennych,'?® k nimz by termin pravdy mohl byt piifazen jako tzv. spona.

Na zakladé tohoto postupu lze nasledné dospét k obsahu Tabulky ¢&. 2.1

Protoze vsak morfologie nezna utvareni tvarovych modifikaci slov pouze za po-
moci tzv. sufixd, ale i za pomoci tzv. prefixii (pfedpon), je potieba obsah
Tabulky &. 2 poupravit.!?® Pii¢emz zcela ucelové nesméji byt do této tpravy
zahrnuty odpovidajici modifikace utvofené piidanim prefixa ,,polo-“ a ,,ne-*.
Jejich zafazeni by totiz zpUsobilo, ze mé dalsi rozbory (v roviné syntaktické
a sémantické) by musely byt dale zpracovavany i s ohledem na terminy nepravda
a polopravda, coz jsou k terminu pravda terminy vyznamov¢ naprosto protichidné,
jejichz zkoumani neni a ani nema byt pfedmétém mé diplomové prace.*?® Timto

postupem zpracovanou Tabulku &. 3% 1ze povazovat za ucelenou.

DalSim krokem morfologického rozboru nésledné ptistoupim k vy€asovani
a vysklonovani jednotlivych pouzitelnych vyrazi dle charakteristik slovnich druh,
k nimzZ jsem v ramci Tabulky ¢. 2 a Tabulky ¢. 3 tyto vyrazy ptifadila. U podstat-
nych jmen (,,pravda®, ,,pravdivost a ,,opravdovost”) mé& ¢isté¢ z morfologického
hlediska budou zajimat modifikace vyplyvajici z ur€ovani mluvnickych kategorii
¢isla (jednotné a mnozné) a pada (1.-7.pad). -> viz Tabulka & 4.3 U piidavnych
jmen (,,pravdivy®, ,,pravdivostni a ,,opravdovy*) to budou mluvnické kategorie

rod, ¢&islo, pad a stupeii. -> viz Tabulka &. 5, Tabulka &. 6 a Tabulka &, 7.1%2

morfologicky ani jinak dale analyzovat.

126 Napr-.: ,, byt a , stat se*

127 Viz priloha ¢. 4 — Tabulka ¢.2.

128 K tomu pouziji vycet existujicich pfedpon dle publikace Frantiska Uhera Slovesné predpony.
(Viz Pouzité prameny), kdy vyskrtavaci metodou zohlednim a do Tabulky ¢. 3 zatadim pouze ty
»prefixové slovni modifikace vyrazt vyplynuvsich z Tabulky €. 2, které maji v obecné Cestiné
néjaky vyznam.

129 Wysvetlivka: Ptedpona ,,-ne* totiz zpusobuje zménu polarity pivodniho slova na opacnou, tzv.
antonymum, a pfedpona ,,-polo* vymezuje dokonce teti jev, ktery se nachazi nékde mezi témi
dvéma.

130 Viz priloha ¢. 5 — Tabulka ¢. 3

131 Viz priloha ¢. 6 — Tabulka ¢. 4

132 Viz priloha ¢. 7 — Tabulka ¢. 5, Tabulka ¢. 6 a Tabulka ¢. 7
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U sloves se po morfologické strance standardné zkoumaji mluvnické
kategorie osoby, Cisla, Casu, zptsobu, slovesného rodu a u pticesti také jmenny rod.
V Tabulce ¢. 3 vSak nefiguruje zadny vyraz terminu pravda ve slovesném tvaru,
ktery by bylo mozné vy¢asovat &i vysklonovat.'®® V fadku sloves se objevuje
pravda pouze v podobé podstatného jména majiciho funkci spony ke slovesu ,,byt*,
které vsak samo o sob¢ netfeba vice modifikovat; nebot’ tvaroslovné podoby

slovesa ,,byt™ nejsou predmétem této prace.

Co se tyce zbylych slovnich druhti, do nichz lze termin pravdy modifikovat,
jsou jimi ptislovce a ¢astice. Zatimco ¢astice patii mezi tzv. neohebné slovni druhy
a je proto tfeba pocitat pouze s jejich jedinymi, striktnimi podobami (,,vpravdé*
piislovce (v mém piipadé jsou to piislovce ,,popravdé” a ,,pravda“) nelze jinak
modifikovat tak, aby si zachovala povahu pfislovci, zatimco n¢ktera dalsi (v mém
piipadé jde o piislovce ,pravdivé” a ,,pravdivostné”) lze alespon vystupnovat

-> viz Tabulka ¢&. 8.134

Takto jsou v Tabulkach ¢. 4 — 8 dikladné rozebrany vSechny slovotvorné
modifikace terminu pravda (pfesné&ji feceno vyrazi ,pravda“ a ,,pravdivost®),
které pro dal$i zpracovani komplexni lingvistické analyzy terminu pravda
ve vybraném vzorku pravnich textl pfipadaji v tvahu. Opét zbyva uz jen proskrtat
nckolikrat opakujici se vyrazy a porovnat takto vznikly vysledek morfologického

rozboru s vysledky vyplyvajicimi z predeslého kvantitativniho rozboru.'*®

Provedu-li tyto kroky, dospéji v prvni fad¢ ke zjisténi, ze vyrazy nabidnuté
jako slovotvorné modifikace terminu pravda v pravnim informacnim systému
LexGalaxy® byly z hlediska morfologie nekompletni. Zaroven az do této faze
rozboru zustaval bran v potaz také vyraz ,,pravde* (nalezen v 1 vyskytu ve vybra-
nych pramenech), ktery vsSak, jak se z podrobnych vysledki analyzovani
morfologické roviny terminu pravda ukdzalo, neni vyrazem pochazejicim
z gramatiky ¢eského jazyka.'*® Proto kromé doplnéni Tabulky ¢. 1 0 nové vyrazy

pfichazejici v Givahu, je tieba také odepsat z vyctu tento jeden vyraz ,,pravde®.

133 Skloniovani viz Piiloha ¢. 6 - Tabulka ¢. 4

134 Viz Priloha ¢. 8 — Tabulka ¢. 8

135 Tzn. porovnani a proskrtani opakujicich se vyrazii mezi Tabulkami ¢. 1, 4, 5, 6, 7, 8; s
neopomenutim neohebnych Castic ,,vpravdeé®, ,,opravdu‘ a ptislovci ,,popravdé a ,,pravda®.

136 Jako u jediného u néj nebyla nalezena zadna shoda s nékterou ze slovnétvarovych modifikac
nalezenou pfi zpracovani ditkladného morfologického rozboru.
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Pouze provedenim vySe zminénych uprav bych se vSak ocitla v situaci,
kdy by v novém piehledu slovotvarovych modifikaci terminu pravda zGstavaly
1 ty vyrazy, jejichz naleznost v rdmci vybranych prament je nulova. Proto stejné,

jako jsem to provedla pfi zpracovavani kvantitativniho rozboru,'®’

za pomoci
rezimu ,,Tvar® a vyhledani kazdého nového jednotlivého vyrazu v mantinelech
nastavenych v ,,Celkovém zadani“ v systétmu LexGalaxy®, zjistim jejich
individudlni Cetnost ve vybraném vzorku pravnich textd a zcela se vymezim
proti t€ém vyrazim, které nebudou nalezeny alespon v jednom vyskytu. A zaroven
k t¢ém vyrazim, které budou ve vybranych pramenech nalezeny alespon jedenkrat,
piifadim adekvatni slovnédruhové zatazeni, které k nim patii dle Tabulky &. 3.1%8
Tak bude mozné sesumarizovat vysledky morfologického rozboru do piechledu

Tabulky & 9.1%

Z puvodnich 25 vyhledatelnych vyrazi nalézajicich se v 821 vyskytech
ve 435 dokumentech se po provedeni morfologického rozboru dostavam k SirSimu
vymezeni zkoumanych vyskytli i pravnich dokumentd, a to konkrétné ve smyslu
nutnosti dal$iho pracovani nakonec s 32 modifikovanymi podobami terminu

pravda, které se nachazeji v 875 vyskytech napii¢ 459 vybranymi pravnimi texty.'4°

7.3. Syntakticky rozbor terminu pravda v pravnich textech

Pro zajimavost, ale i pro potfeby zpracovani syntaktické roviny komplex-
niho lingvistického rozboru, je na zéklad¢ vysledki morfologické analyzy mozno
vytvofit také Tabulku &. 10.141142 Z jejiho obsahu je mimo jiné patrné, jaké druhy
pravnich textd (a jejich pocet) budou v ramci dalSich postupti mé lingvistické

analyzy zohlediiovany.*

137 Viz kapitola 7.1. Kvantitativni rozbor terminu pravda v pravnich textech

138 Viz Priloha ¢. 5 — Tabulka ¢. 3

139 Viz Priloha ¢. 9 — Tabulka ¢. 9

140 Viz priloha ¢. 10 — Obrazek ¢. 3 a Obrazek ¢. 4

141 Viz priloha ¢. 11 — Tabulka ¢. 10

142 Pozn.: K jejimu zpracovani jsem opét vyuzila pravni informacni systém LexGalaxy®, kdy jsem
v polozce ,,Z — celkové zadani* tentokrat ponechala vSechny dosavadni podminky vyhledavani,
tzn. podminky, které vydefinovaly analyzovatelny vzorek v poctu 875 nalezenych vyskytl
modifikaci terminu pravda ve 459 pravnich textech, ale vyuzila jsem navic i podminku ,,Tip*.
Kazdy typ — druh prévniho textu jsem nésledn¢ nechala vyhledat spolu s ostatnimi podminkami
individualn€, coz mi umoznilo zpracovat piehled v Tabulce ¢. 10.

143 Pozn.: Pro zpracovani syntaktického rozboru ma vsak Tabulka ¢. 10 vyznam piedevsim v tom,
ze pomaha rozc¢lenit velké mnozstvi vybranych pravnich pramenid (a jesté vétsi mnozstvi
nalezenych individualnich vyskytl terminu pravda v téchto vybranych pramenech) do mensich
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Pro samotnou syntaktickou analyzu jsou v této chvili podstatné predevsim
nasledujici vstupni informace vyplyvajici z porovnani vysledki kvantitativniho

a morfologického rozboru:

e celkem dojde k syntaktickému rozboru 875 vyskytl slovotvarovych
modifikaci terminu pravda ve 459 pravnich textech!#

e ze vSech slovotvarovych modifikaci terminu pravda je pouzitelnych
pouze konkrétnich 32 vyraza#®

e 7z pohledu zarazeni pod slovnich druhy, tyto vyrazy mohou mit povahu
pouze podstatnych jmen (substantiv — S), ptidavnych jmen (adjektiv —

A), ptislovci (adverbii — AD) nebo ¢astic (partikuli — PA)

Diky tomu, Ze jiz z morfologického rozboru zname veSkeré mozné
podiazeni pod slovni druhy u jednotlivych alternativnich vyrazti modifikujicich
termin pravdy ve vybranych pravnich textech, mizeme dle postupu nastinéného
v kapitole 6.2. Postupy provadéni analyzy ptistoupit ke zpracovavani syntaktickych

strukturnich vzorct, které lze nalézt ve vybranych dokumentech.

Primarné je ale tfeba uréit, ktery ze dvou zpusobi, jak k piehledu
vSech odpovidajicich strukturnich vzorcl a pfifazeni k nim jednotlivych realnych
vyskytii, bude vhodné&jsi pouzit. Bud’ je mozné nejprve definovat v§echny zakladni
dvojClenné predvidatelné struktury, a to za pomoci gramatickych pravidel
vztahujicich se k syntaktické kombinatorice slovnich druhti mezi sebou
(tzn. vymezit mozné dvojclenné slovnédruhové vzorce a pfifadit k nim vyrazy
modifikujici termin pravdy s jednim dal$§im nejbliz§im vyrazem z jeho vétného
okoli), anebo nejprve najit u vSech 875 vyskytl jejich nejbliz§i vétné okoli,
nasledné u kazdého takového nélezu urcit slovnédruhové podfazeni a vytvofit
pro n¢ odpovidaji vzorec, a nakonec takto vzniklé vysledky sesumarizovat.
(Pfedevsim s ohledem na moznost prubézného zjisténi, ze nékteré vyskyty se véetné

jejich nejblizsiho vétného okoli navzajem shoduji.)

Vzhledem k poctu vyskytl jsem se nakonec rozhodla pro vydani se cestou

prvniho pfistupu. Pfedpokladam totiz, Ze bude snazsi a efektivnéjsi nejprve vymezit

skupin. To totiz umoziuje nejen 1épe se v jejich celkovém poctu orientovat, ale i zpracovat je
postupné po mensich ¢astech, coz vyrazné zvysSuje pravdépodobnost jistoty, Ze zadny vyskyt pti
dal$im zpracovani neziistane opomenut.

144 Viz priloha ¢. 10 — Obrazek ¢. 3 a Obrazek ¢. 4

145 Viz Priloha ¢. 9 - Tabulka ¢. 9
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piehled piijatelnych vzorct a k nim teprve nasledné ptifazovat jednotlivé vyskyty

z vybranych dokumenti,4®

nez dat si praci s urCovanim syntaktickych
slovnédruhovych vzorcii u vSech 875 vyskytli samostatné a nasledné tieba zjistit,

ze mnohé byly provadény zbytecné, protoze duplicitné.

Pro za¢tek tedy vyjdu z udaji zaznamenanych v Tabulce ¢&. 9.147 Pracovat
budu se substantivy ,,pravda®, ,,pravdivost” a ,,opravdovost®, které ve vzorcich
budu oznacovat uvozenou zkratkou ,,(S)*“. Podstatna jména sama o sob& maji vlastni
vykladovy vyznam, proto lze pfipustit, Ze prvnim moznym vzorcem bude jedno-

¢lenna struktura [(S)].

Zaroven vSak na substantiva miizeme napojit adjektiva (, jejichz sklonovani
je na tvaru fidicich podstatnych jmen piimo zavislé), pronomina a numeralia. Setkat
se muzeme i s piipady, kdy s danym substantivem ,, (S) “ mlze byt uzce spjato
1 n¢jaké dalsi substantivum, anebo diky prepozicim a konjunkcim i jiné slovni druhy
ve vice nez dvouclennych syntaktickych strukturadch. VétSinou na zéklad v podobé
podstatného jména v Ceské gramatice nenapojujeme verba ani adverbia, partikule

a interjekce.

Z toho vyplyva, ze dale budu uvazovat ve smyslu pravdy jako substantiva

tyto syntaktické struktury (zatim bez vzeti v tvahu potadi jednotlivych prvki):

(S) (napr. pravda)
A-(S) (napr. mala pravda)
P-(S) (napr. tvd pravda)
N - (S) (napr. dvoji pravda)
S-(S) (napr. svéta pravda)
PR - (S) (napr. s pravdou)

KO —(S) (napr. ale pravda)
(S)-V (napr. pravda mluvi)

AD — (S) (napr. opét pravda)

146 Pozn.: Lze tusit, ze bude mozné snaze a okamzité eliminovat opakujici se slovni spojeni.
147 Viz Priloha ¢. 9 — Tabulka ¢. 9
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Vychazim-li dale z Tabulky ¢. 9,148

pak se termin pravda muze vyskytnout
ve vybranych pramenech i ve formé adjektiv ,pravdivy”, ,,pravdivostni

a ,,opravdovy*; ve vzorcich ozna¢ovanych jako ,,(A)".

V syntaktickych strukturach byvaji adjektiva nejcasteji spojovana s jinymi
slovnimi druhy, dle kterych se ve vétné skladbé urcuji jejich vlastni mluvnické
kategorie. V uvahu proto piichazeji zejména nejuz$i vazby se substantivy,
pronominy a numeraliemi. Vylou¢ena vSak neni ani vazba mezi adjektivy
a prepozicemi ¢i konjunkcemi. Zpravidla se nesetkavame s nejuz§im vztahem

mezi adjektivy a verby, ani mezi adjektivy a partikulemi nebo interjekcemi. 4

Vyse feCenému proto odpovidaji (zatim bez vzeti v uvahu potradi

jednotlivych prvki) tyto vzorce:

(A)-S (napr. pravdiva skutecnost)
(A)-N (napr. pravdiva ctyrka)
(A)-P (napr. pravdivé ,,ono )

(A)-PR (napr. pravdivy v [podstatnych okolnostech])

(A) - KO (napr. pravdiva, ale [zbytecnd informace])

V Tabulce ¢. 91 jsem mimo jiné také uvedla a dale vysvétlila, ze v jednom
ptipadé lze modifikace terminu pravda pro ufely mé prace povazovat za verba.

Jde ptfedevsim o ptipad slovniho spojeni ,,byt pravda®, které dle vySe zminéného

vysvétleni budu souhrnné oznacovat jako jeden prvek ,,(V)*.2!

Zde ptichazeji v ivahu pouze tfi zakladni typy vzorci:
(V)-KO (napr-. je pravda, Ze ...)
P-(V) (napr-. ,,to/néco “ je pravda)

S—(V) (napr. skutecnost je pravda)

148 Viz Priloha ¢. 9 — Tabulka ¢. 9
149 Respektive setkame se s nimi v ramci syntaktické struktury, kde se zabyvame vétnymi ¢leny
a vazbami mezi nimi; nicmén¢ ne pii vazani slovnich druht.
150 Viz Priloha ¢. 9 — Tabulka ¢. 9
151 Wysvetlivka: To samé se bude tykat i ptipadd pfipojeni spony - adjektiva ke jmennym slovesiim
,,byt“/,,nebyt”. Vytvoiti se sloveso ,, (V) “ = napr.. ,,byt pravdiva“ nebo ,,nebyt pravdiva“
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Dalsim slovnim druhem, jenZ je nékolika vyrazy v Tabulce ¢&. 9% zas-
toupen, jsou adverbia ,pravda“, ,pravdivé”, ,pravdivostné“ a ,popravdé®.
Ty, protoze stoji na pomezi mezi ohebnymi a neohebnymi slovnimi druhy,
se v nékterych piipadech mohou vyskytovat sama o sobé v podobé jedno¢lenného
syntaktického vzorce [(AD)], ale i ve spojeni s dal$imi slovnimi druhy jako prvek
»(AD)“, jimz vSak mohou byt pouze adjektiva ¢i verba; nebot’ nejuzsi vazbeni

s jingm slovnim druhem u adverbii neptipada v avahu.'®3

Lze tedy s adverbii vytvofit pouze nasledujici vzorce (zatim bez vzeti

v tvahu potadi jednotlivych prvki):
(AD) (napr. popravde)
(AD) - A (napr. pravdive receny)

(AD) -V (napr. popravde receno)

Jako posledni jsou modifikacemi terminu pravda ve vybraném vzorku
pravnich texti zastoupeny partikule ,,pravda®, ,vpravdé“ a ,,opravdu®. Ty maji
v textu za kol pfedev§im zvyraznit a zdlraznit vyznam jiného podstatného vyrazu

ve vete.

V zasad¢ lze také fici, Ze partikule je mozné uZit ve spojeni se vSemi
ohebnymi slovnimi druhy (v€etné ohebnych piislovcei), kterym svou pfitomnosti
vStépuji silngj$i sémantické postaveni ve vété. Z neohebnych slovnich druht
Ize pak partikulemi zvyraznit pouze nékteré prepozice. U ostatnich neohebnych
slovnich druhli nebyvé zpravidla potfeba uZiti zesileni jejich vyznamu pomoci
partikuli, nebot’ neohebné slovni druhy maji svlij vyznam i silu povétsinou dany

ze své vlastni podstaty.

152 Viz Priloha ¢. 9 — Tabulka ¢. 9

153 Bylo by absurdni tvrdit, Ze existuje logicka sémanticka navaznost napiiklad mezi adverbiem
»popravdé a substantivem ,,svét*, numeraliem , tfi“ apod. Zaroven ale nelze popfit, ze v ramci
textu se mohou nalézat i na prvni pohled pfijatelné struktury typu: ,, Popravdé strasné vypadajici
clovek. “ V tomto ptipad¢ se vSak nejednd o klasickou vétnou strukturu, protoze zde chybi
nevyjadreny piisudek (verbum), k némuz by se mélo adverbium ,,popravdé“ spravné navazat
[spravné by dany shluk vyrazi mél vypadat takto: ,, Popravdé je strasné vypadajicim
clovekem.“]. PHimé navazani adverbia ,,popravde® na dalsi adverbium (popravdé - strasng),
adjektivum (popravde - vypadajici) nebo substantivum (popravdé - ¢lovek) zni totiz nepiirozené.
Zde zkratka stoji adverbium ,,popravdé* zcela samostatné a odpovida tedy spise vzorci [(AD)].
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Zatim bez vzeti v ivahu poradi jednotlivych prvki tak pfichazeji v tivahu

syntaktické vzorce obsahujici partikule terminu pravda:
(PA) -S (napr. opravdu svet) (opravdu myslim svet a nic jiného)
(PA) - A (napr. opravdu maly) (opravdu maly, neprehdanim)
(PA) -P (napr. opravdu my) (opravdu my, ne oni nebo nékdo jiny)
(PA)-N (napr. opravdu tri)  (opravdu tii, ne dva ani jeden)
(PA) -V (napr. opravdu myslim) (myslim to vazne a nehnete se mnou)
(PA) - AD  (napr. opravdu vazné)

(PA) - PR (napr. opravdu k) (ne do ani pred)

Ackoliv nyni mam vymezeny vsSechny piedvidatelné slovnédruhové
jednoclenné a dvojclenné syntaktické vzorce, nelze vyloucit, Ze pii dalSim
zpracovavani syntaktické¢ analyzy terminu pravda ve vybranych pramenech,
nenarazim také na struktury, u nichz bude tfeba pocitat s vice nez dvéma prvky.
Ty se budu v prvni fad€ snazit zafadit pod né€ktery z vySe uvedenych (hlavnich)

dvouclennych vzorc.

Ve druh¢ tadé se pak budu vypotradavat s témi ptipady, kdy se ve viceclen-
nych strukturach setkdm nejen s vazbenim nejriiznéjsich slovnich druhti navzajem,
ale 1 s viceCetnym opakovanim nékterych typt slovnich druhti v rdmci jednoho
vzorce. (Dojde-li k takovému piipadu, pak je nyni namisté fici, ze totozné slovni
druhy v ramci jednoho vzorce budu od sebe rozliSovat na zaklad¢ postupné Ciselné

fady [napt.: ,, opravdovy maly drobny ... zadrhel -> [(Al) — A2 — A3 ... - S].)

Co déale musim vzit v potaz je skute¢nost, Ze pii syntaktické analyze nestaci
pouze obecné definovat vazbu mezi dvéma ¢i vice prvky, ale Ze jsou v syntaxi
dualezité také jejich presné pozice. Proto pocet odpovidajicich vzorct, s nimiz budu

dale pracovat, je minimaln& dvojnasobny oproti vySe vymezenému mnoZzstvi.

Jejich kompletni pifehled, vcetn€é doplnéni k nim ndlezejicich vyrazl

modifikujicich termin pravdy, tedy zpracovavam do Tabulky &. 11.1%

154 Viz Priloha ¢. 12 — Tabulka ¢. 11
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Dalsim krokem, ktery provedu v ramci syntaktického rozboru, je kone¢né
pfifazeni konkrétnich vyskytli a jejich nejbliz§iho vétného okoli ve vybranych
pramenech pod jednotlivé pravé vymezené syntaktické slovnédruhové vzorce.
Postupovat budu systematicky dle Tabulky &. 9'°%; efektivnim vyhledavanim
jednotlivych vyrazii ve vybranych pramenech v pravnim informac¢nim systému
LexGalaxy® v rezimu ,,Tvar® od téch nejméné pocetné¢ zastoupenych po ty nej-
pocetnéjsi. A to tak, ze kazdy nalezeny vyskyt a jeho nejblizsi vétné okoli nejprve
vymezim, slovnédruhové ur¢im a nakonec je podiadim pod néktery ze vzorct vyse.

1156

Do pravého sloupce Tabulky €. 1 je poté vepisi namisto struktur typizovanych

slovnich spojeni obsahujicich modifikace terminu pravda. °7:1%8

Navic vSak mezi ptivodni levy a pravy sloupec piidam jeSté jeden,
v némz budou znazornény presné vzorce analyzovanych vyskytl; a to predevsim
kvuli pfipadné existenci viceclennych struktur. Takto po dlouhém a naro¢ném
individudlnim analyzovani jednotlivych 875 vyskytt ve 459 pravnich dokumentech

dospéji k vytvoteni nové Tabulky &. 12.1%°

155 Viz priloha ¢. 9 — Tabulka ¢. 9

156 Viz Priloha ¢. 12 — Tabulka ¢. 11

157 Priklad popsaného postupu. vyraz ,opravdovosti“ se objevuje ve vybranych pravnich textech
pouze jednou v Nalezu Ustavniho soudu & 106/2003 Sb. ve vété: ,, Ve specifickém mravnim
charakteru a v jeho vztahu k osobni mordlni pravdivosti ¢i opravdovosti, kterd rozhodnuti
propujcuje bezpodminecnost, spociva rozliseni mezi rozhodnutim ucinénym toliko poukazem na
motivaci politickou ¢i ideologickou (jde o externi veliciny nepromitnuté do vnitini mordlni
roviny) nebo na psychicky stav (ktery existuje bez nutnosti ¢init mordlni soud).* Z podoby této

véty je patrné, Ze bez rozsahlejsiho vétnéclenného rozboru mé bude zajimat zejména usek: ,,... a
v jeho vztahu k osobni mordlni pravdivosti ¢i opravdovosti, kterd rozhodnuti propiijcuje
bezpodminecnost... .

Vyraz opravdovosti bude v prvni fadé tfeba spravné prifadit k nékterému dal$imu, nebo
nékterym dal$im vyraziim v dané vété, s nimiz nejuzeji souvisi a s nimiz vytvoii frazém nebo
skupinu slov, jez budou analyzy schopné v ramci posledniho, sémantického rozboru. (Viz
kapitola 7.4. Sémanticky rozbor terminu pravda v pravnich textech a nésl.) Tim dospéji k zavéru,
ze adekvatnim pro dal$i postup bude slovni spojeni: ,, vztah k osobni mordlni opravdovosti* (s
uvedenim do Casovaného a sklonovaného vzorce: ,,0sobni mordlni opravdovosti*). Zaroven
bude mozné ur€it, ze tento celek nejlépe odpovida vzorci [A — (S)] z mé Tabulky ¢. 11.

V tomto piipadé vSak nebude mozné vymezit pouze ,,moralni opravdovost* (odpovidajici
zcela danému syntaktickému vzorci) jako samostatnou ¢i odliSnou strukturu od ,,0sobni
opravdovosti“ anebo od ,,0sobni moralni opravdovosti®. S neustalou myslenkou na nasledujici
sémanticky rozbor a jeho dokonalé zpracovani proto bude potieba v tomto ptipadé vyhodnotit
dany nalez ne jako zakladni dvojclenny, ale jako tficlenny -> [Al — A2 — (S)] -> [osobni —
moralni — opravdovosti].

V nasledujici Tabulce ¢. 12 jej proto nakonec sice zafadim pod zakladni vzorec [A — (S)],
ale do (nového) druhého sloupce jej zapisi s ,,podstrukturou [Al — A2 — (S)] a do tfetiho
(ptivodné druhého) sloupce zapisi jeho konkrétni rozfazovanou podobu: osobni — moradlni —
opravdovosti.

158 Pozn.: Narazim-li ve vybranych pramenech na zcela totozné vyskyty slovnich spojeni
(co do syntaktické struktury i konkrétni vyrazové jazykové podoby) zapisi je do nasledujici
Tabulky ¢. 12 v kazdém piipad¢ pouze jedenkrat.

159 Viz Priloha ¢. 13 — Tabulka ¢. 12
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Ani Tabulku ¢&. 12%° v3ak jesté neni mozné povazovat za idealni vystup syn-
taktického rozboru. Nejen, ze co do vyhodnoceni, neni pfili§ pfehledna, ale zdroven
i skuteCnost, ze jsem pracovala postupné se vSemi 32 moznymi tvaroslovnymi

161 Zzptisobila, Ze piestoze jsem eliminovala naprosto

modifikacemi terminu pravda
totozné vyskyty, stale v Tabulce €. 12 zlstavaji vyskyty, jez se viceméné dubluji.
(Tzn. maji totozny vzorec, pozicni uspofadani prvki a jsou slozeny ze stejnych
slov.)!62183 Proto je potieba vyselektovat z dosavadnich vysledkt i tyto, aby bylo
mozné vytvorit kone¢né kompendium, které spiSe mohu povazovat za odpovidajici

vysledek zpracovaného syntaktického rozboru. -> P¥iloha & 14 — Uplny pi¥ehled
zjisténych syntaktickych struktur'®

Zpracovanim vysledkd do jediného velkého piehledu zjisténych syntak-

165

tickych struktur™ vsSak neni vylouceno, ze zavérem této kapitoly lze pfistoupit

hned ke dvojimu zhodnoceni zpracovaného syntaktického rozboru:

1. V uzsim smyslu — by bylo mozné subsumovat vyskyty z piehledu vyse
pouze do zakladnich dvouslozkovych syntaktickych struktur a na dalsi
souvisejici prvky ve viceGlennych strukturach viibec nebrat zietel
V tomto piipadé (, k némuz se ale ja osobné neptiklanim,) by se vysledek
mého syntaktického rozboru skladal pouze ze 193 dvouclennych
frazéma*®” a slovnich spojeni, podiazenych pouze pod 33 dvou¢lennych
syntaktickych vzorct. PiestoZze z hlediska syntaktiky jde o nalezeni

generalizovangj§itho  zav€ru rozboru vyskytu terminu pravda

160 Viz Priloha ¢. 13 — Tabulka ¢. 12

161 Viz Priloha ¢. 12 — Tabulka ¢. 11

162 Napr.: vyskyty ,, materialni pravda“ [A — (S)] a ,,materialni pravdy“ [A — (S)]. Zde jedinym
rozdilem je odlisné vysklonovani terminu ,,pravda®, coz vSak pro syntaktickou (a ani pro
naslednou sémantickou) analyzu nema zasadni vyznam. Proto nic nebrani podfazeni téchto dvou
struktur pod jednu spolecnou ,, materidlni pravdu“ [A — (S)]. To samé plati i pro niance pouze
ve velikosti pocateCnich pismen (napf. objevil-li se vyskyt v jednom piipade na pocatku vety a
ve druhém piipad€ uvnitt textu).

163 Pozn.: Netyka se to ale piipadi, kdy neni dana totoznost vSech tii podminek. Napf. nemohu
vyskyty ,, pravdivé informace [(A) — S] a ,,informace pravdivé “ [S — (A)] podiadit pod jeden
vzorec. Sice se jedna o vyuZiti stejnych slov i o jejich slovnédruhové roziazeni, jejich pozice ve
vzorcich jsou ale rozdilné, coz mize mit vliv na jejich sémantiku, kterou se budu zabyvat v
kapitole 7.4. Sémanticky rozbor terminu pravda v pravnich textech.

164 Pozn.: Z tohoto Uplného piehledu zjisténych syntaktickych struktur Ize mimo jiné zpozorovat,
7e se ve vybranych pramenech objevil i maly pocet ptipadi jednoélennych struktur (6). Slo vsak
predevsim o pripady, kdy byly tyto vyrazy v danych pravnich dokumentech samostatné uvozeny
a vlozeny do textu novelizaci ve smyslu vymény jednoho vyrazu za druhy bez hlubSiho
sémantického smyslu. V dalsi roviné rozboru se jimi proto viibec nebudu zabyvat.

165 Viz. Piiloha ¢ 14 — Uplny prehled zjisténych syntaktickych struktur

166 Viz. Priloha ¢. 14 — Uplny prehled zjisténych syntaktickych struktur — p¥i zohlednéni pouze

dvouclennych struktur a st€¢Zzejnich vazeb u viceclennych struktur

167 Vysvétlivka: tj. ustalené slovni spojeni (napft. souslovi, réeni, piislovi apod.)
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ve vybranych pramenech, pro ucely mé prace je tento zaveér
nevyhovujici. Nasledujici sémanticky rozbor vychazejici pouze
z takovych jednoduchych zavéri by totiz vykazoval urcitou miru
zkresleni, nebot’ by v ném nebyly zohlednény Zzadné rozvité vzorce,
které¢ ale mohou mit na vyznamovou rovinu jednotlivych vyskyta

zasadni vliv.168

2. 'V sirsim smyslu — by pak z 875 vyskyti terminu pravda v mnou
definovaném okruhu vybranych pravnich textt vyvstalo ve vyse zming-
ném piehledu na 242 frazémi a slovnich spojeni, které lze zaradit
pod celkem 126 syntaktickych dvou az osmiprvkovych struktur,
které vykazuji co mozna nejpodobnéjsi vlastnosti. Zaroven je tento
vysledek v poctu i obsahu adekvatnim zdrojem pro vypracovani
sémantické analyzy terminu pravda ve vybraném vzorku prévnich

189 nebot’ nabizi zékladni i rozvinut&j$i schématické struktury

textu,
vyskytu terminu pravda v analyzovanych pravnich dokumentech a 1ze je
tak mezi sebou i sémanticky porovnavat nebo analyzovat jejich vlastni

vykladové vyznamy. Proto se ptiklanim spise k tomuto zavéru.

7.4. Sémanticky rozbor terminu pravda v pravnich textech

Z kapitoly 4. Pojem lingvistické analyzy vime, Ze v sémantickém rozboru

vvvvv

vyskyti v pravnich pramenech. Vychazet pfitom budu ze SirSiho vysledku

170 e

syntaktického rozboru*"* a vyuziji interpretacni techniky blize vymezené v kapitole

6.2. Postupy provadéni analyzy.

Protoze ze syntaktického rozboru vyplyva, ze je tieba i naddle pracovat
s velkym mnozstvim vyskyti (dle vyhodnoceni syntaktické analyzy v Sir§im smyslu
s 242 frazémy a slovnimi spojenimi), bude tato kapitola roz€lenéna do Sesti

podkapitol, ve kterych se budu jednotlivé zabyvat kazdou skupinou vyrazi a jejich

168 Pozn.: Zda v ptipadé lingvistického rozboru terminu pravda ve vybranych pravnich textech maji
na vyznam konkrétnich vyskyt viceclenné syntaktické struktury vliv anebo nikoliv, to vyplyne
z kapitoly 7.4. Sémanticky rozbor terminu pravda v pravnich textech
169 Viz kapitola 7.4. Sémanticky rozbor terminu pravda v pravnich textech
170 Viz. Piiloha & 14 — Uplny prehled zjisténych syntaktickych struktur
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vyskyty v ramci vybraného vzorku pravnich text zvlast. Tyto jednotlivé
podkapitoly budou navic uspotadany a pojmenovany primarné dle slovnédruho-
vého roztazeni jednotlivych vyrazovych modifikaci terminu pravda nésledujicim
zpusobem: podkapitola 7.4.1. Vyklad vyznamu terminu ,,pravda“ - substantivum;
podkapitola 7.4.2. Vyklad vyznamu terminu ,pravdivost“ - substantivum;
podkapitola 7.4.3. Vyklad vyznamu tvard ,pravdivy, pravdivd, pravdivé,
Lwpravdivostni - adjektiva a ,,pravdive” - adverbium; podkapitola 7.4.4. Vyklad
vyznamu terminu ,,opravdovost® - substantivum a tvaru ,,opravdovy, opravdova,
opravdove* - adjektivum; podkapitola 7.4.5. Vyklad vyznamu vyrazl ,,vpravde a
»opravdu® - partikule a podkapitola 7.4.6. Pravda ve vyznamu spony k verbim

byt ,,nebyt™ a ,,muset*/,,nemuset.

7.4.1. Vyklad vyznamu terminu ,,pravda“ - substantivum

Jak jiz bylo n€kolikrat vyse v mé praci zminéno, termin pravdy doposud
nenachézi nap#i¢ svétem jedinou jednozna¢né uznavanou definici.!’* Pro nalezeni
jejiho lingvistického vyznamu to ale neni piekézkou, nebot’ pii zpracovavani
jazykovych analyz je vzdy potieba vychéazet primarné z vymezeni terminii platnych
dle slovnik@ spisovného jazyka,'’? tzn. z obecného vykladu, ktery je prosazovan

zejména mezi laiky v hovorové feci.

V mém ptipad€ je mozno pouzit vymezeni pravdy dle slovniku spisovného

jazyka &eského,”® kde je tento termin definovan dokonce dvéma zpiisoby:

1. pravda - tvrzeni odpovidajici skute¢nosti, shoda, souhlas néjakého tvrzeni

se skutecnosti (z objektivniho nebo subjektivniho hlediska)

2. pravda — vyjadiuje pfisvédcovani, souhlas s pronesenym minénim*’*

171 Viz kapitola 2. Filosofické koncepce pravdy

172 Napt. Ze slovniku spisovného jazyka ceského (viz Pouzité prameny); nebo ze slovniku jiného
svétového jazyka, jde-li o analyzu cizojazy¢nych zkoumanych jevi.

173 HAVRANEK B., BELIC J., HELCL M., JEDLICKA A. a kolektiv. Slovnik spisovného jazyka
Ceského [online]. Praha: Ustav pro jazyk &esky, 2011, [cit. 2020-03-29]. Dostupné z:
http://ssjc.ujc.cas.cz/

174 Pravda. In: HAVRANEK B., BELIC J., HELCL M., JEDLICKA A. a kolekti. Slovnik
spisovného jazyka ceského [online]. Praha: Ustav pro jazyk &esky, 2011, [cit. 2020-03-24].
Dostupné z: http://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?heslo=pravda&sti=64945&where=hesla&hsubst
r=no
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Pti¢emz vyznam dle bodu 1. se vaze pfedevsim k substantiviim a vyznam
dle bodu 2. k prisloveim.*”® Viimnout si Ize v Ptehledu!’® uplatnéni terminu
pravdy, Ze jej nenalézdme v zddném syntaktickém vzorci jakozto piislovce. Z toho
plyne domnénka, ze pfistupovat k terminu pravdy bychom mé¢li pouze dle bodu 1.
a vykladat jej tedy jediné ve smyslu ,,tvrzeni odpovidajiciho skutecnosti, shody
nebo souhlasu tvrzeni se skutecnosti ze subjektivniho ¢i objektivniho hlediska*“.*""

Coz koneckonct souhlasi s mym pfesvéd¢enim nahlizet na pravdu v korespon-

den¢nim smyslu.

Z vysledku syntaktického rozborul’® je pro potteby zpracovani podrobného
sémantického rozboru v této podkapitole potieba nejprve vybrat vSechna slovni
spojeni obsahujici veskeré vysklofiované tvary terminu ,,pravda“. A tyto vyskyty

pak podradit pod riizné sémantické skupiny:

a) pravda jako pfijmeni - ,, Pavel Pravda “

b) pravda ve statnim mottu - ,, PRAVDA VITEZI “

c) pravda jako objekt - ,, zjisteni pravdy “, ,, pravda a lez*, ,, presvédcovani
oponentii o pravde“, ,,se to nepodoba pravde “

c.1. (povinnost) vypovidat pravdu - ,,je povinen/ povinna vypovedét!
vypovidat pravdu®, ,,ma vypovedet pravdu*“, , musi vypovédet
pravdu*“, ,,svédek nevypovi pravdu®, ,,o povinnosti vypovédet
pravdu“ + ,,nevypovidat podle pravdy “

C.2. mit pravdu - ,,ma navrhovatel pravdu “, ,,zda maji pravdu “;

c.3. ne/zakladat se na pravde - , tvrzeni se nezaklada na pravde*,
,Se ndrok zaklada na pravde“, , se udaj zaklada na pravde”,
,tvrzeni navrhovatele se nezaklida na pravde“, , vyjadreni

navrhovatele se nezaklada na pravde*, ,, medidlni zjednodusovani

se nezaklada na pravde

175 Pozn.: Zde také stoji za zminku upozornit na defini¢ni problém pravdy (Viz I. Teoreticka cast).
Zatimco prvni bod slovnikového vykladu inklinuje ke korespondencni tezi, druhy bod spise
odpovida teorii koheren¢ni.

176 Viz Priloha ¢. 14 — Uplny piehled zjisténych syntaktickych struktur

177 Pravda. In: HAVRANEK B., BELIC J., HELCL M., JEDLICKA A. a kolektiv. Slovnik
spisovného jazyka ceského [online]. Praha: Ustav pro jazyk &esky, 2011, [cit. 2020-03-24].
Dostupné z: http://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?heslo=pravda&sti=64945&where=hesla&hsubst
r=no

178 Viz Priloha ¢. 14 — Uplny pirehled zjisténych syntaktickych struktur
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d) frazémy s terminem pravda - ,, byt ddno pravdé zadost“, , dat
za pravdu*, ,,se po pravde uvadi“, ,, mit do jisté miry pravdu“, ,,v zajmu
nalezeni pravdy*, ,,mit po formalni strance pravdu®, , materialni
pravda*“, ,, objektivni pravda“; ,, koncepce materidlni pravdy“, ,, projev
davné pravdy*“, , zasada materialni pravdy*, ,, slunecni Zar pravdy*,
., pravdu zkreslujici tvrzeni “, ,, uplnd a cista pravda“, ,,obhajovat svoji

pravdu “

Teprve poté je mozno pristoupit k samotnému sémantickému analyzovani

jednotlivych vyskytu ¢i celych skupin:

skupina a) Pravda jako piijmeni se v ramci vybranych pramenti vyskytuje
pouze jednou a to ve spojeni s judikaturou Ustavniho soudu, kdy jednim
z ptitomnych soudct v daném piipadé byl zminén pan Mgr. Pavel Pravda.
Ze sémantického hlediska ma pravda v tomto vyskytu vyznam jen jako piijmeni
daného soudce, ptfi¢emz dalsi zevrubnéjs$i zkoumani etymologie tohoto piijmeni

neni predmétem mé prace.

skupina b) Dale se termin pravdy nachazi v n€kolika vyskytech v pravnich
textech v souvislosti s popisem Ceskych statnich symbold. Jde o motto ve formé

napisu ,, PRAVDA VITEZI* na prezidentské standarté.'”

skupina c) Jako objekt se pravda v pravnich textech vyskytuje ve svém
vlastnim vyznamu, ktery je definiéné slozité rozkliovatelny.'® Z vyskyti
ve vybraném vzorku pravnich textd vyplyva, ze pravdu lze zjiStovat, presvédCovat
o ni nékoho, ne/vypovidat ji (nebo mit povinnost vypovidat ji) a mit ji. Néco se
ji miZze podobat nebo se na ni zakladat ¢i nezakladat a pak se ndm objevuje také

ve slovnim spojeni ,, pravda a lez “.

V z4jmu jazykového vykladu a obecné korespondencni teorie 1ze primarné
tento termin sémanticky vykladat jako: ,,soulad tvrzeni/vypovédi se skutecnosti,
resp. s vyjevem z redlného svéta“ (ve volném vztahu; tzn. bez ohledu na

syntaktickou strukturu tvrzeni/vypovédi).!8!

V tomto vyznamu se pravda zda byt
v ramci pravnich textl pouzita sémanticky spravné dle slovniku spisovného jazyka.

Tato slovni spojeni jsou Zadouci zejm. pro oblast trestniho prava, kde celé procesni

179 Viz kapitola 2.5. Ceska koncepce pravdy dle mistra J. Husa
180 Viz zejm. teoreticka Cast této prace
181 Viz kapitola 2.4. Koresponden¢ni teorie; v korelaénim smyslu.
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dokazovani stoji na zjiStovani, vypovidani a na presvédCovani ostatnich ticastnikt
0 ,,shodé tvrzeni jednotlivych ucastnikii a svédkii se skutecnosti, které se vztahuji

ke konkrétnimu trestnépravnimu jednani. 1%

Slovni spojeni ,,pravda a lez* hovotfi o dvou protipdln¢ postavenych
objektech. Ve vybranych pramenech bylo toto spojeni uzito ve smyslu politické
agitace ve véteé: ,, Boje mezi dobrem a zlem, pravdou a IZi... « 183 7o sémantického
hlediska tomuto vyskytu pravdy nelze ptiznavat stejny vyznam jako v piedchozich
ptipadech. Zde jde o zdlraznéni pravdy jakozto spravné moralni hodnoty,
kterou by lidstvo mélo uznévat a ctit, na rozdil od 1zi, ktera je vnimana jako Spatna
anezadouci. Z mého pohledu tento vyznam terminu pravda do znéni pravnich textl
nepatii, nicméné v tomto piipadé Slo pouze o soucdst ndzvu politické strany,

takze lze tento vyskyt pravnim textiim prominout.

Rozdilny sémanticky vyznam vSak jiz bude mit pravda v podskupiné c.2,
kde se hovoii o ,,méti pravdu “. Nezalezi na tom, zda se v rdmci pravnich texti
zkouma4, zda né¢kdo ma pravdu nebo zda se konstatuje, kdy ma kdo pravdu, ale o to,
co v tomto piipad¢ ona pravda znamena. Jiz totiz nelze pouzit doslovny jazykovy
vyklad a stanovit, ze ,, navrhovatel ma shodu tvrzeni se skutecnosti . Mit pravdu
z pohledu logického vykladu znamena ,, mit podporu vSech ostatnich lidi “, ¢imz se
oklikou dostavame k jazykovému vyznamu, ktery byl vyse definovan pod bodem
2. (souhlas s pronesenym minénim). Zde ackoliv nejde o piislovce, jak si vyzaduje
slovnikové vydani, lze tento vyznam pravdy vyuzit k vykladu terminu pravda
v kontextu slovesa ,, mit“. Kdyz se v ramci vybraného vzorku pravnich text hovo-
filo o spojeni ,, mit pravdu “, §lo pravé o vyjadieni vztahu, kdy vSichni objektivné
a bez rozporu uznavaji néci ndzor/tvrzeni/minéni; a neexistuje ani ndznak

jakéhokoliv odporu proti nému.

Dalsi sémanticky vyznam terminu pravda mizeme spatiovat u podskupiny

c.3 a u slovniho spojenti ,, se to nepodoba pravde . V téchto ptipadech nelze vyuzit

182 Pozn.: V ptipadé podskupiny c.l. jsou navic vyuzita v danych slovnich spojenich pomocna
verba typu: ,,ma“, ,musi®, ,je povinen/povinna“. Tyto ze sémantického hlediska zdtraziuji
vyznamnost a potiebnost textového ujasnéni si pravidel ohledné vypovidani pravdy, coz mimo
jiné vypovida o tom, Ze pravni texty by se bez téchto slovnich spojeni neobesly.

Zaroven je vSak v ramci podskupiny c.1. ve dvou piipadech vyuzito spojeni ,,nevypovidat
pravdu® s vyuzitim predpony ,,ne®, ktera znaci protip6l k vypovidani pravdy. Ze sémantického
hlediska se vyznam pravdy v tomto ptipad¢ otaci a nevypovidat pravdu mize znamenat bud’
»zamlceni skutecnosti, informaci* anebo ,,vypovézeni 1zi“, jakozto vypoveézeni opaku pravdy
(viz ,,pravda a lez* a kapitola 7.1. Morfologicky rozbor terminu pravda v pravnich textech).

183 92/2014 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)
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ani jeden z vySe popsanych vyznami, nebot” by piedev§im jazykové nedavaly
smysl.18* Za pomoci synonym v rdmci jazykového vykladu lze vak dojit k jinému
schidnému feSeni. Zaménime-li termin pravdy v danych slovnich spojenich
za termin ,, skutecnost/realita“, pak dojdeme ke klici, ktery otevira prostor pro dalsi

novy vyznam terminu pravda uzivany v ramci pravnich textt, 18518

skupina d) Vyskyty pod touto skupinou jsou v ledas¢em specifické. U této
podskupiny se vice ¢i méné ocekava, ze sémanticky vyznam jednotlivych frazému
a ustalenych slovnich spojeni nebude ve vSech pfipadech absolutné totozny
se samotnym terminem pravdy v jeho dalSich vyskytech. Podstata vSech frazémi
a slovnich spojeni (a bude to platit i pro dalsi ¢asti mé prace) spociva totiz v tom,
ze pro n¢jaky konkrétni specificky vyskyt se ustali jeden konstantni vyznam,
ktery je nasledné vykladan totozné napfi¢ celym Ceskym jazykem; nikoliv pouze

napfi¢ jednim oborem.

Pro nékteré z vyskytl ze skupiny d) lze bezprostiedné vyuzit jeden z vyse
uvedenych vykladii. Témito vyskyty jsou:

.V zdajmu nalezeni pravdy“ -> v z&mu nalezeni , shody tvrzeni

‘

se skutecnosti

., projev davné pravdy *“ -> projev davné ,, skutecnosti/reality

., pravdu zkreslujici tvrzeni -> |, skutecnost/realitu* zkreslujici tvrzeni'®’

Pro ostatni je tfeba nalézt oporu v obecné uznavanych vyznamech, v doktri-

nalnich terminologiich nebo ve vyznamu syntaktického okoli dan¢ho vyskytu:

, byt dano pravdé zadost” -> v jazykovém vykladu ,, byt dano pravde
zadostiucinéni “*®8; tzn. vyrovnani nebo od¢inéni zpisobené ujmy. V souvislosti se

znénim celého prvniho odstavce bodu 39. nalezu Ustavniho soudu

184 Viz napt. ,, tvrzeni se nezaklada na shodé tvrzeni se skutecnosti* nebo ,, tvrzeni se nezaklada
na podpore vSech ostatnich lidi v jednom nazoru

185 Viz napi. ,tvrzeni se nezaklada na skutecnosti/realite”, ,se udaj zaklada
na skutecnosti/realité ', se to nepodoba ,, realité

186 Wysvetlivka: Problematika pfedpony ,,ne” je zde stejna jako v podskupiné c.1 — za pomoci
predpony ,, ne“ je v textu zddraznéno, Ze dané tvrzeni NENI v souladu se skute¢nosti/realitou; a
tedy nejedna se o pravdu, ale mize se jednat bud’ o leZ nebo o zaml¢eni pravdy/skutecnosti.

187 Vysveétlivka: tvrzeni, které navenek prekrucuje obraz o tom, jaka je skute¢nost

188 Pozn.: zadost je zkracenina slova zadostiu¢inéni; pouzivano nejéastéji ve spojeni ,, ucinit zadost
(nécemu)
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&.257/2008 Sb.*® v némz se dany vyskyt nachézi, 1ze vsak pouZiti tohoto frazému

vylozit jako nadbyte¢nou formulaci.

,dat za pravdu* -> Toto slovni spojeni expresivné¢ vyjadiuje souhlas
s tvrzenim/vypoveédi n€koho druhého. Nejde vSak o vyjadieni v objektivnim
smyslu, ale o subjektivni posouzeni pravdivosti cehosi smérem od jednoho subjektu
k druhému. Ve vzorku vybranych dokumentl se jedna zejména o situace,
kdy ustavni soud(ce) ,,davd za pravdu‘ jinému subjektu. Subjektivni posuzovani
v ramci pravnich textl zpravidla neni zadouci, nicméné v ramci soudniho
rozhodovani je dle zasady volného hodnoceni ditkazii soudciim déna jistd moznost
vlastni sugesce. Z mého analytického pohledu je proto v potadku, ze kdyz uz,
tak Ze se vyskyty tohoto frazému objevuji pouze v nalezech Ustavniho soudu,

nikoliv v pravnich ptedpisech a jinych typech pravnich dokumentd.

,,8e po pravde uvadi“ - tento vyskyt je tfeba opét analyzovat s ohledem
na jeho syntaktické okoli. Vyskyt tohoto slovniho spojeni se odrazi v textu Nalezu
Ustavniho soudu ¢&. 387/2009 Sb., a to opét pouze jako textova soudast v ramci
citace doslovného znéni predmétného novinového c¢lanku. Z hlediska pravné-
textové analyzy tak opét nema vyznam se jim sémanticky vice zabyvat, nebot’ dany

pravni text nikterak neovliviiyje.

,mit do jisté miry pravdu‘ - Tento frazém je v béZném Ceském jazyce
pomérné ¢asto vyuzivany. Znamena, Ze to, co tvrdime, neni zcela pravda (totozné
se skutecnosti), ale zaroven ani zcela leZ. Znamena to, Ze mame pravdu jen z¢asti,
ale uz nevime, z jak velkeé ¢asti. Nejen, Ze v tomto piipadée ziskdva samotny termin
pravdy dal$i novy sémanticky vyznam (), fotozné se skutecnosti“), ale ke vSemu
neni pfesn¢ urcena ani ona mira nebo mez, do které je tato totoznost s realitou déna.
Tato formulace by se v rdmci pravnich textd neméla vyskytovat, a to ani v ramci
textl soudniho rohodovani s ohledem na atributy pravniho jazyka — urcitost,

pfesnost, jasnost...

Souslovi ,, mit po formalni strance pravdu* je spjato s pravni terminologii,
kde rozeznavame formalni a neformalni ptistup. Formalni je ¢asto brano jako psané,

uvedené v zakoné. Ve znéni tohoto souslovi se jedna o slozeni souslovi ,,mit

«190

pravdu a ,,po formalni strance”. V komplexu a ve znéni syntaktiky bodu

189 Cituji:,, Aby bylo ddno pravdé zadost, chci vds upozornit, Ze byl konzultovin jak s
predkladatelem, ktery je s nim smiren, tak s panem ministrem, ktery s nim souhlasi.
190 Viz vyse
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239. nalezu Ustavniho soudu & 177/2013 Sb. lze tomuto slovnimu spojeni
ptisuzovat sémanticky vyznam: ,,s ohledem na doslovné znéni zdkona Ize s navrho-

vateli naprosto souhlasit, ale... * (existuje jesté néjakda neformalni stranka véci).

,,materialni pravda‘ je doktrinalni pravni termin; zkracenina tzv. zasady

¢i koncepce materidlni pravdy.!®

,,objektivni pravda“ je dalsi specificky pravni termin, vyuzivany zejména
v procesnim pravu. Ugelem pravniho dokazovani je vzdy zjisténi objektivni pravdy
(tzn. toho, co se skutecné stalo -> skuteCnosti/reality). Objektivni znamend
nezavisla na subjektu, obecna, pfijimana vSemi stejné. Opakem objektivni pravdy

je pravda subjektivni, ktera viak neni v pravnim prostiedi zadouci.%

., koncepce materialni pravdy a , zasada materialni pravdy* oznacuji
vyznamove totéz, stejné jako , materidlni pravda“ sama. Jde o jednu z pravnich
doktrindlnich zasad, na niz stoji zejm. trestni proces. Pii uplatiiovani zasady
materidlni pravdy je tfeba v rdmci dokazovani ex officio zjistit skutecny stav véci

= realitu.1®®

,Slunecni zar pravdy* je metafora, kterd se objevila v rdmci citované
promluvy Emersona, ve 23. odstavci nalezu Ustavniho soudu &. 55/1995 Sb. CR.

Touto metaforou bylo min€no, Ze se nelze pted pravdou (ve smyslu skutecnosti/

reality) ukryt.

Luplna a cista pravda“ - Termin pravdy v ramci jeho slovnédruhovych
a slovotvarovych modifikaci byl ve vybranych dokumentech velmi ¢asto spojovan
s dal§imi terminy jako napf. uplnost a spravnost,’® které viak nejsou predmétem
mé analyzy. V citaci textového znéni ptisahy svédkl a dalSich uc¢astniki fizeni
je vSak ve vybranych pravnich textech opakované pouzivano slovni spojeni ,, up/né
a cisté pravdy“.**® V tomto smyslu jde o pravdu ve vyznamu vypovézeni tplné
a Cisté ,,shody tvrzeni se skutecnosti“. Nejen tak, Ze je zde vyznam pravdy opét

modifikovan, ale vagnost celého slovniho spojeni spadd i na vyrazy ,.uplné*

191 Viz nize a viz kapitola 3.2. Pravda v pravni teorii

192 Pozn.: Zajimavé je, ze pojem subjektivni pravdy se ve vybranych pramenech neobjevil ani
jednou a pojem objektivni pravdy jednou [211/2016 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacéniho
pravniho systému LexGalaxy®)], tfebaze se jedna o velmi vyznamné teoretické pojmy.

193 Viz kapitola 3.2. Pravda v pravni teorii

194 resp. modifikace: ,,upiné®, , spravné

195 Cituji: ,, Prisahdam na svou Cest, Ze vypovim uplnou a cistou pravdu a nic nezamicim. ““- z.C.
104/2013 Sb., § 50 odst.1
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a ,ciste*. Celé toto slovni spojeni pokladam za velice neStastné s ohledem

na pozadavky kladené na pravni jazyk.

Bez ohledu na to, Ze pravda bud’ je anebo neni (a nelze tak vibec hovoftit
0 jeji uplnosti nebo neuplnosti’®®), dalsi nikterak nezodpovézenou otazkou je,
jaky vyznam ma mit spojeni ,, ¢istd pravda “. Obavam se, ze zdkonodarce v téchto
piipadech chtél vyzdvihnout potifebu vypovézeni celé skutecnosti ze strany svédka
a ucastnikli fizeni (tzn. nezatajeni nékterych okolnosti ¢i nevypovézeni 17i),
k zesileni této potieby vsak zvolil nevhodné jazykové prostiedky, které z pohledu

jazykového vykladu jsou ve vztahu k terminu pravdy bezobsazné a redundantni.

,,obhajovat svoji pravdu“ - Toto slovni spojeni je v rdmci pravnich textl
pouzito v definici zdsady rovnosti zbrani, kde je stanoveno, ze: ,, musi mit vSechny
strany sporu stejnou moznost mluvit a obhajovat svoji pravdu a Zadna z nich nesmi
mit podstatnou vyhodu viici protistrané. “*° Prestoze termin ,,svd (viastni) pravda “
inklinuje vyznamoveé k sugestivnimu vniméni pravdy (skute¢nosti), jedné se spise
o vyznam ve smyslu obhajovani svého ,,subjektivniho presvédceni o skutecnosti*.
Tato mala niance méni zdsadnim zptisobem sémantické vyznéni daného slovniho
spojeni, coz ma za nasledek, Ze se zde objevuje dalsi (jiz osmy!) mozny vyklad

terminu pravda.

7.4.2. Vyklad vyznamu terminu ,,pravdivost* - substantivum

Termin pravdivosti byva v nékterych (nejen) filosofickych koncepcich
povazovan za piimy ekvivalent terminu pravda. Mnozi dokonce tvrdi, Ze pravdivost
a pravda je totéz fecené jinak. V ramci piedchazejicich rozbort jsem také piijala
tuto myslenku, v Gthlu pohledu sémantické roviny vSak musim pfipustit, Ze drobny

vyznamovy rozdil mezi t€émito dvéma terminy panuje.

Zatimco pravdu lze popsat vyznamy viz vySe, predev§im jako ,,shodu
tvrzeni se skutecnosti“,**® pravdivost lze spie definovat jako onu samotnou

, Viastnost“, jez je ptipisovana takovym tvrzenim ¢i presvédcenim, kterd nesou

196 viz stejny problém jako u slovniho spojeni ,, do jisté miry pravdu *

197 Nalez Ustavniho soudu 239/2005 Sb.

198 Viz zejména kapitola 2.4. Koresponden¢ni teorie a kapitola 7.4.1. Vyklad vyznamu terminu
,pravda“ - substantivum
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pravdivostni hodnotu PRAVDA. 2% Vv bgzném hovorovém jazyce se termin
»pravdivost® uziva sporadicky. Ve vybranych pramenech se vSak vyskyty tohoto

vyrazu objevuji pomérné v hojném mnozstvi.

I je bylo pro ucely zpracovani sémantického rozboru mozné roztiidit

do nékolika skupin:

a) pravdivost (néfeho, né&i) - , pravdivost duvodu*, , pravdivost
informace*, , pravdivost prohlaseni”, , pravdivost presnosti®,
., pravdivost skutecnosti”, , pravdivost smenky*, ,, pravdivost tvrzeni“,
., pravdivost uctu*, ,,pravdivost udaje*, , pravdivost vypovedi*, ,,jeho
pravdivost”, , jejich pravdivost®, , pravdivost intence zdkona",
., pravdivost seznamu dokladii“, ,, pravdivost stavu véci“, ,, pravdivost
evidencniho zdaznamu®, ,, pravdivost pravniho nazoru®, ,, pravdivost
skutkové informace“, ,, pravdivost svédecké vypovedi“, pravdivost toho,
co*, ,,seznam jehoz pravdivost*, ,, udaje jejichz pravdivost *

a.l. pravdivosti (néceho, né&fi) - ,,0 pravdivosti hodnoty*,
,,0 pravdivosti informace*, ,,0 pravdivosti listiny“, ,,0 pravdivosti
prohlaseni®, , 0 pravdivosti tvrzeni“, ,,0 pravdivosti udaje”,
,,0 pravdivosti zddosti, ,,0 pravdivosti danového priznani*,
,ani o pravdivosti stavu véci*“ + , ohledné pravdivosti udaje
a informace “

a.2. ovéfeni, posouzeni, zjiSténi pravdivosti - , ovéreni pravdivosti
udaje*, ,,overeni pravdivosti prohlaseni®, , ovéreni pravdivosti
tvrzeni®, , overeni pravdivosti udaje*, , posouzeni pravdivosti
informace*, , zjistéeni pravdivosti anonymu“, , ovéreni jeho
pravdivosti“, , posouzeni pravdivosti svédka nebo spoluob-
vinéného *“ + ,, otevireni pravdivosti udaje *

b) frazémy s terminem pravdivost (néceho, néci) - ,, provéreni pravdivosti
skutkového tvrzeni®, , stanovisko k pravdivosti vyuctovani®,

,ha predpokladu pravdivosti skutecnosti®, ,,z hlediska pravdivosti

informace*, ,,za jehoz pravdivost odpovida*“, , za jejichz pravdivost

199 KOLAR, Petr. Pravda a fakt. Praha: Filosofia, 2002, 316 s. ISBN 80-700-7168-0. Str. 80

200 Pozn.. Zde si opét muzeme vSimnout, jak slozité je dospét k jakymkoliv definicim pravdy,
pravdivosti nebo jiné jejich tvaroslovné modifikaci, nebot’ bez jednoho pojmu se skoro nelze
dostat k jinému. (Viz upozornéni na problematiku tzv. kruhovych definic v kapitole 1. Pojem
pravdy a faktu a v dalSich kapitolach I. Teoretické Casti)
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odpovida “, ,, judikatura se tyka pravdivosti zaznamu “, ,, co se tyce jejich
pravdivosti “
6“

c) pravdivost jako objekt - |, pravdivost je ..“, , pravdivost

v % (procentech) “, ,,jako je pravdivost*, , pravdivost 0,

d) frazémy s terminem pravdivost jako objektu - , ditkaz pravdivosti*,
,,osobni moralni pravdivost®, , po strance pravdivosti, , s prijatelnou urovni

pravdivosti“, ,,udaj pozbyl pravdivosti“, ,,na pravdivosti ztrdaci konstrukce

majetkové kiivdy *

O skupiné a) 1ze komplexné fici, Ze v kontextu vymezenych slovnich spojeni
je termin ,,pravdivosti® chapan i zamyslen ve vySe zminéném vyznamu ,,vlastnosti*.
Pravni texty se velmi Casto vyslovuji o ,,pravdivosti informace, udaje, tvrzeni,
vypovedi “, ale napt. 1 o ,, pravdivosti uctu ci sménky“201 nebo o ,, pochybnostech
o pravdivosti...“. Sémanticky vyznam vSech téchto slovnich spojeni a termin
je vsak v ramci pravnich textli ve vSech ptipadech totozny, bez ohledu na to,
o ¢i pravdivost se jedna, a zda jsou vykyty podfazeny do skupiny a) ¢i do pod-

skupiny a.1 nebo a.2.2%2

Do sémantické podskupiny a.2 jsem vSak zafadila také jeden vyskyt,
ktery byl nalezen pfi zpracovavani syntaktického rozboru a ja osobné jej povazuji
za anomalii, vykazujici znaky legislativniho (nebo jiného) omylu. Jde v podskupiné
a.2 o spojeni ,, otevieni pravdivosti udaje “, které se nachazi v § 5 odst. 5 Natizeni
vlady CR ¢&. 63/2006 Sb.2%® Z morfologického a syntaktického hlediska je dané
spojeni uspotadano spravné, ze sémantického vSak nikoliv. Oteviit néjakou
vlastnost, a uz vilbec ne ve smyslu znéni dané¢ho ustanoveni, nelze. Domnivam se,
ze v tomto ptipad¢ jde o pieklep ¢i prehlédnuti zjevné chyby v textu, Ze namisto
vyrazu ,,otevieni by mélo byt spravné napsano ,,ovéreni, ¢imz by dany vyskyt

spadal pod sémantiku podskupiny a.2.

201 , kde se ma ovsem za to, ze jde o zkraceninu doslovné nevyjadien¢ho vyznamu ve smyslu
,,pravdivosti informact i udaju, které jsou zjistitelné z uctu ¢i smenky

202 Vsechny spocivaji primarné ve vyhodnoceni pravdivosti jakozto vlastnosti (tzn. zda-1i dany
objekt touto vlastnosti disponuje ¢i nikoliv, a 1ze-1i ho tedy na zaklad€ ni povazovat za pravdivy,
vypovidajici o pravdé ¢ine.) Ani piedlozka ,, 0 “ v syntaktickych vzorcich podskupiny a.1 neméni
u terminu pravdivosti jeho vyznam v tomto smyslu.

203 Cituji:, Fond si miiZe pro posouzeni ucelu dotace vyzadat dalsi doklady, které slouzi k otevieni
pravdivosti udaji uvedenych v zadosti o dotaci.
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Dany vyskyt neprospiva naplnéni pozadavki pravniho jazyka, co se pouziti
terminu pravda a jeho slovotvarovych modifikaci v pravnich textech tyce, nebot ze

sémantického tihlu pohledu jde o nesmyslny vyjev.2%4

Ve vyznamu vlastnosti je pravdivost vnimana i ve skupiné b), kam jsem
zafadila frazémy.?®® Dirraz chci zde klast zejména na slovni spojeni: ,, provéreni
pravdivosti skutkoveho tvrzeni“, kdy nejde o proveéfovani pravdivosti jakéhokoliv
tvrzeni, nybrz piimo ,,skutkového tvrzeni. To je samo o sob¢ vniméano jako:
., tvrzeni, které se opira o urcity fakt, o objektivné existujici realitu, kterd je
zZjistitelnd pomoci dokazovini a pravdivost tvrzeni je tedy ovéFitelna.«?%®

RozliSovani skutkovych a jakychkoliv jinych tvrzeni mi nepiipada
v souvislosti s terminem pravdivosti z vykladového hlediska spravné. 1 jakékoliv
jiné tvrzeni, pfi ovéfovani jeho pravdivosti, srovnavame s objektivné existujici
realitou (s pravdou jakozto skutecnosti/realitou). UrCujeme, je-li s ni tvrzeni
v souladu, ze jde o pravdivé tvrzeni, a neni-li s ni v souladu, Ze jde o tvrzeni
nepravdivé. Jak ale, dle vySe zminéné definice skutkového tvrzeni, muizeme
tedy zjiStovat jeho pravdivost ¢i nepravdivost, kdyz z jeho samotné definice
vyplyva, ze musi jit vzdy o pravdivé tvrzeni (tedy o tvrzeni, jemuz je vlastnost
pravdivosti pfiznana)? PouZiti spojeni ,, provérovani pravdivosti skutkového

tvrzeni““ ve vybranych pramenech povazuji za chybné a redundantni.

Dalsim nalezenym slovnim spojenim ve skupiné b) je ,, stanovisko
k pravdivosti vyuctovani“. Toto slovni spojeni bylo uZito ve sdéleni o uzavieni
MS pod ¢. 4/2002 Sb.m.s., a lze jej chapat opét ve smyslu pravdivosti —
,,vlastnosti “. Jazykové ani logicky nic nebrani tomu, aby k pravdivosti mohlo byt

vydavano stanovisko.?"’

Velmi zajimavy sémanticky vyznam ma slovni spojeni ,,na prredpokladu
pravdivosti (tvrzenych) skutecnosti . Zde se potykame nejen s pii¢icim se spojenim
termind ,,pravdy/pravdivosti® a ,,skute¢nosti“, ale také s pouhym ,,predpokladem

vlastnosti pravdivosti skute¢nosti. Opét jde o jazykové nestastné zvolené slovni

204 Pozn.: V neoficialnim zdroji na strankach www.zakonyprolidi.cz/ je dané ustanoveni zminéného
nafizeni vepsano v podobé¢ slovniho spojeni , ovéreni pravdivosti, mnikoliv , otevieni
pravdivost . Je tedy otazkou, zda a jak se dana chyba dostala do pravniho informacniho systému
LexGalaxy®, z néhoz vSak jako z jediného pfimého zdroje pfi zpracovani své analyzy vychdzim,
a proto beru v potaz pti svych rozborech jen jeho znéni.

205 Pysvetlivka: tzn. ustalena pravné relevantni spojeni s terminem pravdivosti

206 Pojem - skutkové tvrzeni[online]. In: mylaw [cit. 2020-04-04]. Dostupné z:
https://mylaw.cz/pojem/skutkove-tvrzeni

207 Za piedpokladu, ze jim potfebujeme potvrdit existujici pravdivostni hodnotu PRAVDA.
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spojeni. Pravdivost tvrzeni by pfedpokladana tieba i mohla byt (protoze tvrzeni
muze nést pravdivostni hodnotu PRAVDA i NEPRAVDA), ale pravdivost
skutecnosti predpokladdna byt nemuze. Skutecnost je vzdy jista a nese vzdy pravdi-

vostni hodnotu PRAVDA, proto pouze piedpokladat jeji pravdivost je nesmysiné.

Z celkového kontextu bodu 21. nalezu Ustavniho soudu &. 419/2006 Sb.
ale zaroven vyplyva, Ze sémanticky vyklad tohoto slovniho spojeni mél byt ziejmée
jiny. Nestastné vymodelovanou jazykovou frazi zde méla byt zdiiraznéna zésada
forméalni pravdy.?®® V textu tohoto nalezu Ustavniho soudu mélo byt ziejmé
napsano, ze zejména v Civilnim procesnim dokazovani mize k rozhodnuti stacit,
bude-li existovat pouha predpokladana pravdivost tvrzeni o skute¢nosti. (Nikoliv
vSak predpokladand pravdivost tvrzenych skutecnosti!) Na tomto vyskytu
lze nazorné¢ ukéazat, ze ma premise o dulezitosti kladeni dirazu na potadi

jednotlivych prvki v syntaktickych strukturach byla spravna.?%

Dalsi slovni spojeni ,,z hlediska pravdivosti informace* vychézi ze znéni
ustanoveni § 76 odst. 2 neoficialniho ipIlného znéni zédkona ¢. 362/2000 Sb., kde je
stanoveno, ze: ,, Komise zZdadost ani prospekt nezkouma z hlediska pravdivosti ci
presnosti informaci v nich obsazenych.”. Sémanticky vyznam tohoto vyskytu
je opét mozno pomérné jednoduSe vykladat ve smyslu ,zohlednéni vlastnosti

pravdivosti* u danych informaci.

Obdobné¢ je tomu v ptipadé¢ slovniho spojent ,, judikatura se tyka pravdivosti
zaznamu®‘. Zde ze sémantického vykladu vyplyva, Ze se celd judikatura tyka feSeni

otazky, zda dany zdznam vlastnost pravdivost ma nebo nema.

Dalsi dvé€ spojeni ,,za jehoz pravdivost odpovida “ a ,,za jejichz pravdivost
odpovida*“ pak pouze o tom, ze na jedné strané muze existovat objekt,
ktery vykazuje vlastnost pravdivosti a zaroveil na druhé strané¢ miiZze existovat
subjekt, ktery odpovidd (nese odpovédnost) za to, ze byla danému objektu

pravdivostni hodnota PRAVDA (vlastnost pravdivost) pfiznana.?!

208 Viz kapitola 3.2. Pravda v pravni teorii

209 Viz kapitola 7.3. Syntakticky rozbor terminu pravda v pravnich textech

210 Pozn.: Ve vybraném vzorku pravnich textti jsou za pronomina ,,jehoz* a ,,jejichz* ukryty objekty
., zakladni popis odpadu “, a ,informace® ve druhém ptipad¢. Nékdo tak v ramci znéni pravnich textl
odpovida za pravdivost zédkladniho popisu odpadu a n€kdo jiny v rdmci jiného pravniho textu za
pravdivost informaci. V obojim piipad¢ jde o sémanticky spravné pouziti terminu pravdivosti,
jakozto vlastnosti téchto objektt.
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Naopak k nalezeni odpovidajiciho vyznamu slovniho spojeni ,,co se tyce
jejich pravdivosti“ je tieba pracovat s kontextem celého ustanoveni:
., 1. Ceskd republika zajisti, aby mezi vikoly Certifikacniho orgdnu patfilo: (a)
vydavani osvedceni o rocnim vyuctovani Agentury SAPARD a o SAPARD EURo
1ctu, co se tyce jejich tiplnosti, presnosti a pravdivosti, “.?'* Teprve pii dikladném
syntaktickém rozebrani tohoto celku Ize rozkliCovat, Ze pod spojenim
»jejich pravdivosti se zde skryva ,pravdivost rocniho vyuctovani* a zaroven

3

,pravdivost uctu*. Z pohledu doslovného logického vykladu se opét jedna o
nesmysIné struktury. Spravné by mélo dle vySe zminéného textu dochazet k:
, vydavani osvedceni o pravdivosti obsahu rocniho vyuctovani a o pravdivosti
obsahu SAPARD EURo uctu. ““ Z toho lze ov§em vyvodit, Zze v tomto vyskytu neplni
termin ,,pravdivosti Glohu ,vlastnosti, a ze by proto bylo zahodno vysvétlit

jej spise jako ,, totoznost ¢i shodu se skutecnosti .

Ve skupinée c) se dostavame k sémantickému vykladu terminu ,,pravdivost*
ve smyslu objektu, nikoliv ve smyslu vlastnosti. Prvni tfi vyskyty jsou velmi
zajimavé, a to tim, ze jde v podstaté o specidlni sémantickd vymezeni terminu
pravdivosti vzdy platna pro ten dany konkrétni pravni text; v rdmci n¢hoz nelze

termin pravdivosti vnimat jinak neZ dle uvedeného vymezeni:?!2

V neoficidlnim GOplném znéni vyhlasky Ministerstva zdravotnictvi
¢. 252/2004 Sb. je pravdivost vnimana jako: ,,tésnost shody mezi priimérnou
hodnotou ziskanou z velkého poctu vysledki meéreni a prijatou referencni
hodnotou. “, a kterd je zaroven udavéna ,,v % limitni hodnoty ukazatele®, a jez je

déle v textu jednou zminéna v souvislosti s limitni hodnotou ,, pravdivost 0*.

Slovni spojenti ,, jako je pravdivost “ je naopak v jiném pravnim textu pouzito
v souvislosti s vyctem sledovanych parametri, které jsou soucasti Ciselniku
ukazatele jakosti vody dle €. 5 odstavce d) pravniho textu ¢. 134/2004 Sb.
Ackoliv je zde pravdivost definovana jako jedna z pozadovanych vlastnosti
na pouzitelnou metodu, jde o obdobné specificky piipad jako v pfedchozim
odstavci. Z nasledujici véty tohoto odstavee?® totiz vyplyva, Ze viechny vlastnosti

(vCetné takto uvedené pravdivosti) jsou metitelné, tzn. Ze vysledna hodnota v tomto

211 Sdéleni o uzavieni MS CR &. 4/2002 Sb.m.s.

212 Tzn. ze jeho sémanticky vyznam je zde v ramci vysvétlivek k tabulce definovan zcela
jednoznacné a nelze v ramci tohoto pravniho textu na termin pravdivost nahlizet jakkoliv jinak.

213 Cituji: ,, Vysledna hodnota nékterych ukazatelit miize byt slozena (vypoctena) z dil¢ich mérent.
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piipadé¢ bude zieymé vyjadiitelnd Ciselné, nikoliv jako klasicky hodnotami
PRAVDA a NEPRAVDA. Zaroven vsak jde o vlastnost, ktera je v této podobé
specificka a zohlednitelnd pouze v rdmci daného pravniho textu, nikoliv v ramci
Sir§itho pravniho odvétvi ¢i v ramci celého pravniho fadu; i1 z toho tedy plyne jeji
odliSnost od vySe zminénych sémantickych vykladd jinych vyskyti terminu

pravdivosti ve smyslu vlastnosti.

Konecné ve skupiné d) jsou zarazeny frazémy s terminem pravdivost,
které alesponi na prvni pohled nelze ze sémantického hlediska povazovat za formy
vymezeni néjaké vlastnosti. Prvnim z téchto frazémi je , dikaz pravdivosti*
vyuzivany v $irSim syntaktickém spojeni ,,dikaz pravdivosti udajii* ve sdéleni
o uzavieni MS CR ¢&. 40/2000 Sb.m.s.. Z pohledu sémantiky jde o dalsi
z redundantnich, tedy nestastné¢ zvolenych frazémui. Dlkaz sdm o sobé totiz
dle slovniku spisovného jazyka Ceského vyjadiuje suma sumdarum: ,, potvrzeni,
dokazani néjaké skutecnosti/reality “.*'* Na prvni pohled se sice zd4, Ze je frazém
vyuzit spravné.?!® Jenze v tomto piipadé je tieba vzit v ivahu plny doslovny vyklad,
tj.: ,,potvrzeni skutecnosti o viastnosti vyjadrujici pravdivostni hodnotu pravda
udajui . Ten vsak zni ponékud krkolomn¢, nebot’ mezi terminem ,,dikaz“ a
pravdivosti dochdzi k sémantické kolizi. Spravnym feSenim by bylo v daném

slovnim spojeni pouZiti pouze jednoho z t&chto dvou termint.?'®

Dalsim ze zmate¢nych frazému ze skupiny d) je dle mého nazoru ,, osobni
moralni pravdivost” (a v navaznosti na ni 1 ,,osobni moralni opravdovost®).
Tato dvé slovni spojeni se objevuji jediné v nalezu Ustavniho soudu
¢. 106/2003 Sb. a v podstat¢ ani jedno z nich nemé relevantni vyznam.
K jejich sémantickému zanalyzovani je tfeba vyhodnotit celé dva predchazejici
odstavce dané¢ho pravniho textu, aby ¢lovék viitbec dokazal rozpoznat, co témito
slovy chtél jejich autor sdélit. A aby nasledné dosel k ndzoru, Ze autor, kdyz uz, mél

spiSe pouzit spojenti ,, osobni moralni pravdy ““. Autor totiz pravdépodobné zamyslel

vnuknout danému slovnimu spojeni vyznam: ,,osobniho (moradlniho) presvédceni

214 Dikaz. In: HAVRANEK B., BELIC J., HELCL M., JEDLICKA A. a kolektiv. Slovnik
spisovného jazyka ceského [online]. Praha: Ustav pro jazyk Gesky, 2011, [cit. 2020-03-24].
Dostupné  z:  https://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?hledej=Hledat&heslo=d%C5%AFkaz&sti=
EMPTY &where=hesla&hsubstr=no

215 Pozn.: Jak jsme si jiz vysvétlili, k potvrzeni pravdivosti dojit mize. (Viz predchozi slovni
spojeni)

216 Bud ve smyslu ,,potvrzeni pravdivosti udaji* (tj. potvrzeni, Zze udaje danou vlastnost maji)
nebo ve smyslu ,, ditkazu udaji“ (pro ptipad, chtéli-li bychom fici, ze skutecnost byla potvrzena
na zaklad€ n€jakych udaji).
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o skutecnosti“, kter¢é muze zakladat onu ,,bezodkladnost jednani cloveka

‘

v konkrétni situaci®, o které autor v dané pasazi pravniho textu hovoii. Termin
»pravdivost ani termin ,,0pravdovost” vSak ve vyznamu ,,presvédceni o

skutecnosti “ vykladat nelze.?!’

Zato frazém ,,po strance pravdivosti v daném kontextu textu nalezu
Ustavniho soudu &. 177/2013 jiz pouzitelny je. Ze znéni prvni &asti jeho bodu
30728 vyplyva, Ze stat nefesi pravdivost obsahu jednotlivych nabozenskych
vyznani. Tzn, Ze stat viibec nijak nefesi a ani ho nezajima, zda obsah projevi

nabozenskych vyznani vykazuje pravdivostni hodnotou pravda nebo nepravda.

V dal§im frazému ,, s prijatelnou urovni pravdivosti* je pravdivost vyuZita
uplné odlisn€ nez jak tomu bylo u predchozich ptipadii. Zde je totiz povazovana
pouze za soudast vyznamu vyrazu ,,prresnost*.?'® Z hlediska sémantiky nas v tomto
ptipad€é nemusi pfili§ zajimat, co konkrétné si pfedstavit pod pojmem pravdivosti,
nebot’ diraz v tomto textu je kladen pfedevS§im na vyznam samotného terminu
presnosti. I pfesto z mého pohledu znepokojujici soucasti celého frazému by mohlo
byt slovni spojeni ,,s prijatelnou urovni“, které je v pravu povazovano za neurcity
pojem, jenz predurcuje moznost vzdy rtizného vykladu s ohledem na Sir$i kontext.
Jak ptesnost, tak pravdivost, vS§ak nemizeme klasifikovat na nékolika Grovnich
(zkratka bud’ jsou, nebo nejsou), coz odporuje zamyslenému ucelu slovniho spojent

I3

,»S prijatelnou urovni“.

Ze ,,tidaj pozbyl pravdivosti“ 1ze naopak sémanticky analyzovat jednoduse,
nebot se vyznam terminu pravdivosti opét vztahuje k jeho povaze
jakozto vlastnosti. Kazdou vlastnost lze pozbyt, resp. ztratit. To samé se déje
s uméle vytvorenou konstrukci ,majetkove krivdy*, kterd dle frazému
,,ha pravdivosti ztraci konstrukce majetkové krivdy *“ také nepozbyva nic jiného nez

svou vlastnost. Formulace v tomto p¥ipadé je viak pouzita trochu archaicky.??

217 Pozn.: To lze jen u terminu ,,pravda®, ptipustime-li, Ze je mozné tento termin vykladat ve smyslu
koherencni teorie ¢i dle definice 2) vyplyvajici ze slovniku spisovného jazyka ceského. (Viz
podkapitola 7.4.1. Vyklad vyznamu terminu ,,pravda‘ - substantivum)

218 Cituji: ,,V tomto ohledu hovori ndlez o zasadé pluralismu a nabozZenské tolerance, kdy stat
nezaujimd postoje k obsahu jednotlivych nabozenskych vyznani (po strance pravdivosti,
uzitecnosti apod. )...

219 Cituji: ,, Mez stanovitelnosti je stanoveny ndsobek meze detekce v koncentraci urcujiciho prvku,
ktery miize byt primérenym zpuisobem urcen s prijatelnou urovni presnosti (pravdivosti a
preciznosti).“ ? 70/2018 Sb. (oznaceni dokumentu dle informaéniho pravniho systému
LexGalaxy®)

220 Pozn.: Lépe by bylo napsat: ,,Viastnost pravdivost ztraci konstrukce majetkové krivdy.

53



To samo o sob¢ pochopeni vyznamu daného sd€leni nepiekazi, nicméné do texth
préva tento zptisob psani vzhledem k zatazeni pravniho jazyka k administrativnimu
funkénimu stylu asi nepatfi. Druhou otazkou navic je, zda vibec lze hovofit

o pravdivosti n¢jaké konstrukce?!

Jak tedy vyplyva z vyse uvedeného, termin pravdivosti je v ramci pravnich
textll vyuzivany v naprosté vétSiné piipadi ve vyznamu vlastnosti, jez je pfisu-
zovana né¢jakému objektu. (Diky ¢emuz je mozno také danému objektu prisoudit
dle korespondenéni teorie’”® pravdivostni hodnotu pravda nebo nepravda.)
A to vyjma jednoho specifického ptipadu vyse, kdy je termin pravdivost uzit
chybné ve zcela jiném sémantickém vyznéni. Zda se tedy, ze se sémantickym
vnimdnim vyrazu pravdivost neni v ramci pravnich textd takovy problém,
jako tomu bylo u vyrazu ,,pravda“.??? Na druhou stranu je zde patrnych mnohem

vice syntaktickych chyb a problémt s ndvaznosti na vétné okoli.

7.43. Vyklad vyznamu tvara ,pravdivy, pravdivd, pravdivé®,

wpravdivostni — adjektiva a ,,pravdivé“ — adverbium

Pfidavnd jména 1 pfislovce se v Ceské gramatice nejCastéji odvozuji
ze substantiv. Z toho lze dedukovat, Ze i jejich sémantiku bude mozno vykladat

nejblize ve vztahu k vyznamim vyrazi v podobé substantiv.??®

Ze syntaktického rozboru vyplyva, Ze ve vybranych pramenech byl termin
pravdy modifikovan pouze do tvari adjektiv ,pravdivy, pravdiva, pravdivé
a do adverbia ,pravdive”. K tomu je tfeba piipocist navic jesté vyraz adjektiva
wpravdivostni“?®* a pro ucely sémantické analyzy roziadit jednotlivé nalezené
vyskyty do nasledujicich skupin:

a) pravdivy/pravdiva/pravdivé (nékdo nebo néco) - ,, pravdiva informace “,

,pravdiva hodnota*, , pravdiva interpretace”, , pravdivé hlaseni*,

,pravdivé tvrzeni®, , pravdivé vysvétleni®, , pravdivy obraz*,

221 Viz kapitola 2.4. Korespondencni teorie
222 , ktery bylo mozné vysvétlovat az osmi riiznymi zptisoby!
223 Viz kapitola 7.4.1. Vyklad vyznamu terminu ,,pravda“ - substantivum a kapitola 7.4.2. Vyklad
vyznamu terminu ,,pravdivost® - substantivum
224 Viz. Piiloha ¢ 14 — Uplny prehled zjisténych syntaktickych struktur
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b)

d)

€)

L, pravdivy podklad*®, , pravdivy udaj“, , pravdivy informacni tok*,

,pravdivy obchodni zaznam*, , pravdiva tvrzeni procesni strany*,

,pravdivy obraz sovétskych pomeri*, , neposkytnuti pravdivych
obchodnich zdaznamii*, , informace v pravdivé podobé*, ,,obchodni
praktika obsahujici pravdivou informaci®, ,, 0 splnéni povinnosti

pravdiva zprava“, ,,pravdivy obraz o riziku a jeho mire“, , pravdive

zodpovézeni dotazu”, , pravdivé prohldseni o majetku*, ,, povinnost

k pravdivéemu sdéleni “

a.l. pravdivy/pravdivé/pravdivé + ..skuteCnost... - , pravdiva
skutecnost”, ,, pravdivy fakt“, ,, pravdiva informace o skutecnosti“,

76

., pravdivy popis vSech rozhodnych skutecnosti“, ,, pravdivy obraz
o dotazované skutecnosti®, , pravdivé zjisteni skutecnosti®,
,,pravdivé zobrazeni skutecnosti“, ,, pravdivé vyliceni rozhodujicich
skutecnosti“, ,, pravdiva vypovéd’ o skutecnosti
(n€kdo nebo néco) pravdivy/pravdiva/pravdivé - ,, informace pravdiva “;
,poskytovat je pravdivé®, , dokumenty a informace pravdivé*,
,,skutecnost pravdiva v obcanském prikazu®, ,,udaj sam o sobé
pravdivy
uznani a pokladani za pravdivé - ,, soud uzna za pravdivou“, ,, pokladat
prednes za pravdivy*“, , skutecnost se povazuje za pravdivou",
., povazuje se udaj za pravdivy“, ,, budou se pokladat za pravdivé
pravdive - ,,pravdivé informovat*“, , pravdivé odpoveédet*, , pravdivé
oznacovat“, , pravdivé oznamit“, , pravdivé sdélit”, , pravdivé
vypliovat“, , informovat pravdivé®, ,uvadet pravdiveé“, , uvést
pravdivé udaj“, , vypovidat pravdivé*, ,,musi byt vedena pravdive
,musi byt zpracovana pravdivé®, , dokumentaci vést pravdive*,
, neposkytnout udaj pravdive“, , poskytnout udaj pravdive*“,
,vwpracovat posudek pravdive“, , zodpovédét dotaz pravdive*,
,,poskytnout je pravdive“, ,, musi je vyplnit pravdive“, , neni pravdivé
deklarovan“, ,,0 povinnosti vypovidat pravdivé“, ,, porusSeni povinnosti
pravdivé zodpovédet dotaz*, , zviFe s pravdivé uvedenou informaci“,

,,pravdivé zobrazovat skutecnost “

pravdivostni - ,, pravdivostni hodnota *
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Ve skupiné a) jsou vypsany vSechny nalezen¢ vyskyty z vybranych prament,
které obsahuji vyrazy ,, pravdivy/pravdiva/pravdivé ““ ve vztahu k néjakému objektu
(informaci, udaji, tvrzeni, vypovédi atd.). Ve vétsiné téchto ptipadi jejich séman-
ticky vyklad znaci, ze se vyjadiujeme o objektech, jejichz ,,obsah “ se bud’,, shoduje
se skutecnosti* anebo ,,je ve shodé se skutecnosti“. V tomto duchu lze vylozit
zejména vyskyty typu ,,pravdiva informace®, , pravdivé hlaseni*, , pravdivé

tvrzeni®, ,, pravdivé vysvetleni* atd.

Uz timto zpsobem vSak nelze doslovné sémanticky vylozit naptiklad slovni
spojeni ,, pravdivy informacni tok . Zakladni vazba v tomto souslovi je totizZ tvofena
vzorcem [(Al) — SJ?®® -> | pravdivy tok*. A zatimco informace mohou byt samy
o sob& pravdivé,??® tok sam o sobé pravdivy byt nemiize, nebot nedisponuje

obsahem, jehoz pravdivost by mohla byt zkouméana.

Stejné¢ tak nelze jazykovym doslovnym vykladem dojit k uspokojivému
zjisténi vyznamu slovnich spojeni v podskupiné a.l., ktera se sklada ze spojeni
adjektiv ,, pravdivy/pravdivi/pravdivé” s terminem ,,skuteCnost. V této pod-
skupiné v podstaté vSechny vyskyty povazuji za redundantni z diivodu uvedeného
jiz vySe pfi analyzovani vyznamu napftiklad slovniho spojeni ,, pravdivé skutkové

tvrzeni .27

Co se tyCe skupiny vyskytd vyrazd , pravdivy, pravdivda, pravdivé*
pod bodem b) v této podkapitole, ta zdanlivé vypada, ze sémanticky odpovida
zékladni skupin¢ a). Nelze to ale tvrdit o vSech pfipadech. Jak jiz bylo nékolikrat
zminéno, rozdil v syntaktickém potadi jednotlivych prvki ve véte miize mit nékdy
vliv pravé na sémanticky vyklad danych slovnich spojeni a slovni spojeni v této

skuping jsou toho ditkazem.??® Zatimco slovni spojeni ,, informace pravdiva‘

225 Viz ,,pravdivy informacni tok* v Priloze ¢ 14 — Uplném prehledu zjisténych syntaktickych
struktur

226 Vysvetlivka: Jsou objektem, jejichz obsah muzZe byt ve shodé se skute¢nosti (viz vyse)

227 Pozn.: Vztah mezi terminem pravdy a skute¢nosti, respektive vztah mezi terminem pravdy a
faktem, jsem navic fesila jiz v teoretické ¢asti své prace, v kapitole 1. Pojem pravdy a faktu. V
obou ptipadech se jedna o vyuziti dvou termint v jednom frazému, které maji ale sémanticky
zameénitelny nebo dokonce totozny vyznam. (Napi.: slovni spojeni ,,pravdiva skutecnost*

7

sémanticky znali ,, skutecnost, ktera je totozna se skutecnosti”, naproti tomu napt. ,, pravdivé
zobrazeni skutecnosti* znaci ,,zobrazeni skutecnosti, které je ve shodé se skutecnosti*, anebo
,pravdivé vyliceni rozhodujicich skutecnosti by znamenalo , vyliceni rozhodujicich
skutecnosti, které se zaklada na shode tvrzeni se skutecnosti“.) Nejen, ze rozkliCovani vyznamui
danych slovnich spojeni ptisobi zmatecné, ale z logického hlediska je ani neni mozné spravné
pochopit. Je-li v daném slovnim spojeni jiz vyuZzito termint ,skutecnost™ nebo ,jfakt*, pak
zaroven nelze uzit termin pravdy.

228 Zaroven zde je potvrzeni mé premise, Ze tento druh vyskyti se v mnou definovaném prostiedi

vzorku bude ze sémantického hlediska nachazet, a zZe jsem ucinila spravné rozhodnuti, kdyZz jsem
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a ,,skutecnost pravdiva v obcanském prukazu* lze sémanticky vylozit v duchu
viz vySe, slovni spojeni ,,poskytovat je pravdivé* a , dokumenty a informace
pravdivé“ je nutno vykladat v o néco pozménéném vyznamu. M¢lo by jit o vyklad
ve smyslu: poskytovani a ptedkladani dokumentd a informaci ,,v takové podobé,

aby se jejich obsah shodoval se skutecnosti“.

7Z mého pohledu sémanticky nejzajimavéjsim tkazem ve vybranych
pramenech je urcité¢ slovni spojeni ,, udaj sam o sobé pravdivy“, ktery se objevil
ve znéni § 5 odst. 1 pism. b) zdkona ¢. 36/2008 Sb. Jde totiz o oxymoron
(protimluvu), ktera do pravnich textdi (administrativniho funkéniho stylu®%)
absolutné nepatii. A€ jeho pouZiti nebrani spravnému pochopeni textu této pravni
normy, z lingvistického pohledu jde o paradox. Jestlize ,, udaj pravdivy “ 1ze vylozit
ve smyslu udaje jsouctho ve shodeé , se” skutecnosti ¢i obsahujiciho shodu

., se” skutecnosti, pak nemize byt zaroven udajem pravdivym ,,sam o sobé*,

tj. ,,bez* dalsiho prvku.

Skupina vyskytii ¢) naopak obsahuje pouze ta slovni spojeni, jimiz se néco
bud’ ,, uznava za pravdivé ““ anebo ,, poklada za pravdivé . Jejich sémanticky vyklad
lze v podstaté vymezit stejné, jako jsem to v podkapitole 7.4.1. Vyklad vyznamu
terminu ,,pravda‘“ - substantivum ucinila u slovniho spojeni ,, ddt za pravdu “. Jediny
sémanticky rozdil mezi nimi spo¢ivd v tom, Ze zatimco u ,,uzndni za pravdivé“
a,,davani za pravdu “ jde o subjektivni postoj néjakého subjektu viici konkrétnimu
objektu, u ,,povazovani za pravdivé* jde o vyjadreni spiSe objektivniho, obecné

pfijimaného postoje.?°
V této skupiné se opét objevuje také jeden redundantni vyskyt: ,, skutecnost

se povazuje za pravdivou ““. (Vysvétleno jiz n€kolikrat; viz vyse.)

Konec¢né skupina d) obsahuje veskeré vyskyty adverbia ,,pravdive. V ramci
vybran¢ho vzorku pravnich prament Ize u naprosté vétSiny frazéma, v nichz se

objevuje adverbium ,pravdive®, vylozit jej jako: ,,v souladu se skutecnosti*.

se pro zpracovani sémantické analyzy rozhodla vychazet z vysledkt syntaktického rozboru v
Sirsim pojeti. (Viz kapitola 7.3. Syntakticky rozbor terminu pravda v pravnich textech)

229 Viz kapitola 6.1. Sledovana kritéria

230 Pozn.: Lze jej zaroven vyznamove piifadit k tzv. pravni domnénce, jejiz smysl spociva v tom,
Ze existuji situace v pravu, u kterych nevime jisté, zda nastaly, ¢i nikoliv, ale pfedpokladame, ze
nastaly (ze jsou pravda). Objektivita je v téchto ptipadech zarucena tim, ze je-li v pravnim textu
napsano, co mame ,,povazovat za pravdivé®, pak plati pro vSechny adresaty bez vyjimky, ze (at’
uz je redlna situace jakakoliv), pravné povazujeme danou situaci za nastalou = skutecnou
(pravdivou).
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Muizeme ,,vypovidat v souladu se skutecnosti, ,,vést dokumentaci v souladu

1473

se skutecnosti*“, ale i n€koho o néfem ,, informovat v souladu se skutecnosti*“ apod.

Jeding, co nelze v souladu se skutecnosti provést, je ,,zobrazovat

«231 rec 232

skutecnost a mluvit o zvifatech ,s pravdivée wuvedenou informaci*,
kde by bylo vhodné;jsi toto slovni spojeni na zaklad¢ jeho myslené¢ho sémantického
vyznamu modifikovat do podoby ,,v souladu se skutecnosti uvadet informaci
o zvireti“, popiipadé v kontextu celého textu do znéni: ,,dodavat na jatky pouze
Jjatecna zvirata s uvedenim pravdivych a uplnych informaci o jejich potravinovém
retézci v souladu s prilohou... . Pak by bylo mozné toto znéni sémanticky vylozit

dle modelu ,, pravdivé informace“.233

Poslednim frazémem tvoficim skupinu e) je v této podkapitole ,, pravdivostni
hodnota*. O pravém obsahu tohoto terminu jsem se jiz n&kolikrdt zminila.?3
V textu nalezu Ustavniho soudu ¢&. 419/2006 Sb. byl viak tento termin vyuzit
obsolentné, coz mé v daném ptipad€ bohuzel vliv i na pravni bezvyznamnost celého
tohoto nalezu, nebot’ v ném nebylo presné fe¢eno, o jaké pravdivostni hodnoté

se hovori.

Soudce v tomto nalezu uvedl, ze: ,, Ustanoveni § 133a odst. 2 o. s. F. toliko
podminéné pricita (tj. neprokaze-li se za Fizeni jakkoli opak) pravdivostni hodnotu
tvrzenim Zalobce o nerovném zachdzeni, a tim z néj snima biemeno ditkazu. %
Ackoliv z kontextu dané véty plyne, ze sémanticky logicky si mame znéni této véty
pravdépodobné vylozit tak, ze: ,,pravdivostni hodnotu ,,PRAVDA* mame pricitat
tvrzenim Zalobce, pokud v ramci zjistovani skutkového stavu neni prokazan opak “,
jde pouze o nasi pfirozenou domnénku vykladu dané véty. Ve skutecnosti nevime

jisté, zda pan soudce neminil, abychom tvrzenim Zalobce ,,automaticky* pficitali

spise pravdivostni hodnotu NEPRAVDA, neni-li prokdzan opak.?3

231 Sémantické vysvétleni vyskytu ,,pravdivé zobrazovat skutecnost“ v poznamee pod ¢arou ¢. 227

232 Vyskyt ,,zvifata s pravdivé uvedenymi informacemi v zédkoné ¢. 302/2017 Sb. (oznaceni
dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

233 Viz vyse

234 Viz zejména v kapitole 2.4. Korespondencni teorie

235 Nalez Ustavniho soudu & 419/2006 Sb. (oznageni dokumentu dle informaéniho pravniho
systému LexGalaxy®)

236 Pozn.: 1 z pohledu logiky a kontextu toho, jak naSe pravo funguje, by se totiz jednalo mozna
o piedpokladané;jsi vyklad daného slovniho spojeni.
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7.4.4. Vyklad vyznamu terminu ,,opravdovost* — substantivum a tvaru

wopravdovy, opravdovd, opravdové® - adjektivum

Mezi samotnym substantivem ,,0pravdovost“ a adjektivy ,,opravdovy,
opravdova, opravdové” panuje obdobny vztah jako mezi substantivy pravda
a pravdivost a adjektivy , pravdivy, pravdiva, pravdivé“.?¥’ Vzhledem k tomu,
7e termin ,,opravdovost byl ve vybranych pramenech nalezen pouze jedenkrat
a ze jsem jej sémanticky v podstaté rozebrala spolecné se slovnim spojenim ,, osobni
moralni pravdivost “,>*® budu se v této podkapitole vénovat pouze sémantickému

vykladu vyrazi adjektivni formy ,, opravdovy, opravdova, opravdove .

Na prvni pohled by se mohlo zdéat, Ze terminy pravda a pravdivost souviseji
s opravdovosti jen ve smyslu stejného kotene slova. I jejich sémantické vyznamy
jsou si vSak pribuzné, az v nékterych ptipadech totozné, coz je mimochodem jeden
z dvodu, pro€ jsem i je (vyrazy vytvorené ze zékladniho terminu pravda za pomoci

prefixu ,,-o “) zatadila do svych anal}'/Z.239

Vyznam vyrazu ,opravdovy“ je opét mozno vymezit dle slovniku

spisovného jazyka ¢eského?®’; a to hned trojim zpiisobem:

1. opravdovy - jsouci ve skuteCnosti, opravdu; pravy, skutecny,
(nefalSovany)

2. opravdovy - (o citovych a mysSlenkovych hnutich) pocitovany, minény
vazné, doopravdy; upitimny, hluboky

3. opravdovy - (o ¢lovéku) pojimajici véci upfimng, pravdive, vazné; vazny,

seriozni (op. povrchni)s 24!

237 Viz podkapitola 7.4.3. Vyklad vyznamu tvaru ,,pravdivy, pravdiva, pravdivé®, , pravdivostni* -
adjektiva a ,,pravdive* - adverbium

238 Viz podkapitola 7.4.2 Vyklad vyznamu terminu ,,pravdivost™ - substantivum

239 Pozn.: Predev$im na zakladé premise, ze minimalné nékteré z akceptovatelnych vyrazi
,,opravdovost* a ,,opravdovy, opravdova, opravdové“ budou stejné jako modifikované vyrazy
»wpravdy™ zavislé na sémantickém vymezeni pomoci pojmu ,, skutecnosti/ reality “. Coz se hned
nasledné potvrzuje.

240 HAVRANEK B., BELIC J., HELCL M., JEDLICKA A. a kolektiv. Slovnik spisovného jazyka
Ceského [online]. Praha: Ustav pro jazyk &esky, 2011, [cit. 2020-03-26]. Dostupné z:
https://ssjc.ujc.cas.cz/

241 Opravdovy. In: HAVRANEK B., BELIC J., HELCL M., JEDLICKA A. a kolektiv. Slovnik
spisovného jazyka ceského [online]. Praha: Ustav pro jazyk &esky, 2011, [cit. 2020-03-26].
Dostupné z: https://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?hledej=Hledat&heslo=opravdov%C3%BD &sti=
EMPTY &where=hesla&hsubstr=no
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Otazkou vSak zlstava, k jakému vykladu lze dojit v ramci sémantického
rozboru jednotlivych vyskytl ve vybranych pravnich textech. V nich byly vyrazy
,,opravdovy, opravdova a opravdové‘ vyhledany celkem v deseti ptipadech,
z nichz Ctyii se tykaly slovnich spojeni ,,projevovani opravdového zajmu (o dité
nebo o zustavitele)“, které by bylo mozné jednoduSe sémanticky podradit
pod definici dle bodu 1.242243

Ve vykladovém vyznamu ,,opravdového = skutecného“ se ve vybranych
dokumentech nachézi i slovni spojeni ,,opravdovy umysl darce a ,,opravdova

demokracie “.**

Srozumitelnost ,, projevovaného opravdového zajmu* je naproti tomu
potladena v ptipadé vyskytu , posledniho projeveného opravdového zdjmu ‘>
Doslovnym jazykovym vykladem by na zdklad¢ tohoto vyskytu bylo totiz mozné
dojit k zé&véru, ze opravdovych z4mi o jeden konkrétni objekt miize byt,
tieba 1 v pritb&hu casu, vicero. S tim vSak nelze souhlasit. Kazdy ¢lovék miiZze mit
opravdovy zdjem o vice objektll, nemtze vSak mit vice opravdovych zajmii o jeden
objekt.?*® Formulace véty: ,, Md se za to, Ze nezdjem rodice o dité je zjevny, trva-li
alespoit  tii mésice od posledniho projeveného opravdového zdjmu“**
kterda se vyskytuje hned ve tfech vybranych pravnich textech, je proto z mého
pohledu nevhodna. Spravné znéni této formulace, aby po jazykové i logické strance
odpovidala pozadavkim pravniho jazyka, by dle m¢ mélo vypadat alespon takto:
,Ma se za to, Ze nezdjem rodice o dité je zjevny, trva-li alespon tii mésice od

posledniho projevu opravdového zdjmu. “*

Odlisné vykladat je tieba také vyraz ,,opravdovy* ve vazbé se slovy ,, spojeni
se statem . V ramci nalezu Ustavniho soudu &. 207/1994 Sb. je vyraz ,,opravdovy“

pouzit primarn¢ jako pieklad terminu ,,genuine, mluvi-li se o ptipadu Nottebohm.

242 Vysvetlivka: Zajem o daného ¢lovéka tedy neni piedstirany (1zivy), ale je vazné minény (dle
pravdy - skutecnosti)

243 Pozn.: Mimoto, zde bych rada upozornila na to, ze frazém ,, projevovani opravdového zajmu o
néco” je hojné uzivan i v bézném hovorovém jazyce, tudiz jeho uziti v daném slova smyslu v
ramci pravnich textl pfispiva k napInéni pozadavku srozumitelnosti pravniho jazyka.

244 Ta tedy ale spiSe ve vyznamu pravé, absolutni demokracie bez jakychkoliv nedemokratickych
prvka.

245 3/2009 Navrhy; 401/2012 Sb.; 4952/2018 Sb.p — NU 89/2012 Sb. (oznaceni dokumentu dle
informacéniho pravniho systému LexGalaxy®)

246 Vysvetlivka: Neni mySleno ve smyslu pfedmétu — véci, ale ve smyslu pfedmétu zkoumani

247 3/2009 Navrhy; 401/2012 Sb.; 4952/2018 Sb.p — NU 89/2012 Sb. (ozna¢eni dokumentu dle
informacéniho pravniho systému LexGalaxy®)

248 Pozn.: Na rozdil od projeveného zajmu, ktery mtize byt viéi jednomu objektu pouze jeden,
muze byt konkrétnich dil¢ich projevii zajmu vici jednomu objektu vicero.
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V tomto ptipad¢ tak dochazi netradi¢né k tzv. dvojimu vykladu (jednou z ciziho

jazyka do ¢eského a podruhé ze znéni psaného textu do jeho sémantické podoby).

Vezmu-li v uvahu pifedpoklad, ze soudce spravné sémanticky pielozil
do &eského jazyka cely piipad Nottebohm, pak z kontextu a znéni nalezu Ustavniho
soudu €. 207/1994 vyplyva, ze v tomto ptipadé je frazém ,,opravdové spojeni
se statem * minén ve vyznamu: ,, blizkeho vztahu ke statu udélujicimu obcanstvi®.
Soudce zde vyuzil moznosti tzv. vykladu organu aplikujiciho pravo, tedy ze sdm

za sebe vylozil dany termin ur€itym originalnim zptisobem.

Podoba vyrazu ,,opravdové” se v dalsim vyskytu objevila ve slovnim
spojeni ,, opravdové technické usili “. Zde by bylo mozné vymezit jeho sémanticky
vyznam ve smyslu ,, skutecné projeveného usili technické povahy*, neznélo-li by
vétné okoli tohoto spojeni nasledovné: ,,...takové financovani je schopné prispivat
ke skutecnému a opravdovému technickému usili, které je vynakladano k zajisténi
postupné integrace Zeleznic na evropské tirovni... “.2*® V této syntaktické struktute
je tudiz vyraz ,,opravdovému‘* pouzit nadbyte¢né. Jeho sémanticky vyznam je totiz

totozny s dale uzitymi vyrazy ,,skutecnému a ,, které JE vynakladano “.*>°

Poslednimi vyskyty patficimi do této podkapitoly jsou slovni spojeni

,,opravdovy priumyslovy podnik“ a ,, opravdovy priumyslovy zavod “, ptiCemz v ram-

1 252

ci jednoho pravniho ptedpisu®®! se hovoii o ,podniku“ a v ramci druhého
0 ,,zavodu*. Zda maji tyto dva pravni texty na mysli totoZzny objekt, to védi
jisté pouze jejich autofi. Logiku jazykového vztahu mezi jednotlivymi vyrazy v
danych slovnich spojenich vSak nelze rozporovat, budeme-li je vnimat ve smyslu
vykladu ,, opravdového  jako ,, skutecné existujiciho ““ primyslového zavodu nebo
podniku. Nicméné nesmime se pfitom divat na vétné okoli téchto slovnich spojeni,
nebot’ pak bychom zjistili, Ze $ir$i vétné okoli danych vyskyti zni takto: ,, skutecny
a opravdovy priimyslovy podnik/zdvod “.?>® (Zde za redundantni povazuji uplatnéni
terminu ,,0pravdovosti*, nebot’ vyraz ,,skutecny**®* je v daném kontextu sémanticky

pruhlednég;jsi a z hlediska srozumitelnosti i blizsi laické vetejnosti.)

249 133/2002 Sb.m.s. (oznaceni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)

250 Wysvetlivka: Rozuméje tim, ze uz se to ve skutecnosti (opravdu) dé€je, a proto jiz neni tieba
dalsim vyrazem zduraziovat ,,opravdovost* (skute¢nost, existenci) takového jednani.

251 248/1995 Sb. CR (oznaéeni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)

252 199/1996 Sb. CR (oznaéeni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)

253 248/1995 Sb. CR; 199/1996 Sb. CR (ozna¢eni dokumentu dle informaéniho pravniho systému
LexGalaxy®)

254 Vysvetlivka: odpovidajici skutecnosti, realny, existujici

61



7.4.5. Vyklad vyznamu vyrazi ,,vpravdé* a ,,opravdu* — partikule

Ve vybraném vzorku pravnich dokumentii se s ohledem na vyhledavani
vyskytil terminu pravda a jeho slovotvarovych modifikaci vyskytly i dvé podoby
¢astic ,,ypravde* a ,,opravdu“. O zduraznovaci funkci, kterou partikule v textech
zpravidla mivaji, jsem se zminovala jiz v kapitole 7.3. Syntakticky rozbor terminu

pravda v pravnich textech.

Jejich presnéjsi jazykové vyznamy vSak v obecné roviné lze opét vymezit

za pomoci slovniku spisovného jazyka ¢eského?® takto:

1. vpravde - ve skuteCnosti — (napr. zdanlivé slaby, ale vpravde velmi
vykonny)
2. vpravde - opravdu, vskutku, skutecné — (napr. vpravdeé dokonala prdace)

3. wpravdeé - po pravd¢, pravdivé — (napr. vSechno mu vpravde, jak se stalo,

povédéla)®®

1. opravdu - skute¢né, doopravdy, vpravdé, vskutku, vazné, zarucené -
(napr. mit nékoho opravdu rad)
2. opravdu - vyjadiuje zduraznéni; skuteéné, véru, zajisté — (napr. opravdu

nevim, kde mi hlava stojz)257

Jak je vidno, vyrazy ,vpravdé“ a ,opravdu” se minimalné¢ v jednom
z moznych obecnych sémantickych vykladéi navzajem naprosto stiraji.?®® To mé&
dovedlo k tomu, ze do skupiny a) zatfazuji z vybraného vzorku pravnich dokumenti
jak nékteré vyskyty obsahujici vyraz ,,vpravde®, tak nékteré vyskyty obsahujici
vyraz ,.,opravdu®. V obou pripadech jde o vyskyty, v nichz sémantické vymezeni

vyrazu ,,vpravdé* nebo ,,opravdu* odpovida ,, prostredku, jimz je v textu kladen

255 HAVRANEK B., BELIC J., HELCL M., JEDLICKA A. a kolektiv. Slovnik spisovného jazyka
Ceského [online]. Praha: Ustav pro jazyk Gesky, 2011, [cit. 2020-03-26]. Dostupné z:
https://ssjc.ujc.cas.cz

256 Vpravdé. In: HAVRANEK B., BELIC J., HELCL M., JEDLICKA A. a kolektiv. Slovnik
spisovného jazyka ceského [online]. Praha: Ustav pro jazyk Gesky, 2011, [cit. 2020-03-26].
Dostupné z: https://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?hledej=Hledat&heslo=vpravd%C4%9B &sti=
EMPTY &where=hesla&hsubstr=no

257 Opravdu. In: HAVRANEK B., BELIC J., HELCL M., JEDLICKA A. a kolektiv. Slovnik
spisovného jazyka ceského [online]. Praha: Ustav pro jazyk &esky, 2011, [cit. 2020-03-26].
Dostupné z: https://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?hledej=Hledat&heslo=opravdu&sti=EMPTY &
where=hesla&hsubstr=no

258 Vyznam dle bodu 2. u vyrazu ,,vpravde” = vyznam dle bodu 1. u vyrazu ,,opravdu‘
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duraz predevsim na nasledujici jiny, na néj primo navazujici vyraz (nejcasteji

«

v podobé slovesa) v tom kterém slovnim spojeni. *

Z vybranych pramen se to tyka téchto vyskyti (skupina a)): ,,vpravde tvrdy
zdkon, ale zdakon (dura lex, sed lex)*“, ,, obsahujici vpravde delegaci zakonodarné
moci®, ,,vpravdé matouci terminologie”, , je-li mechanismus opravdu zarazen*,
,,opravdu nelze prehlédnout “, ,, opravdu zachazi odlisné*, ,, opravdu k dispozici“,
,,opravdu pro to“, ,, by opravdu nemél byt nucen”, ,,je opravdu unosné “, ,, nabidka
Jje opravdu zarucena*, , by chtél skutecnost opravdu vyjadrit®, ,,by se opravdu
presunulo®, ,,nebylo by mozné to opravdu stihnout” a , konvencni vyzbroj

a techniku opravdu obsahuje “.

Druha skupina b) je slozena z vyskytu: ,, opravdu takto*, ,, opravdu hrozit “,
,opravdu bezplatné®, , opravdu demotivujici ucinek*, , opravdu opodstatnéeny
faktor®, ,,opravdu slusné dite“, , dikriminaci opravdu nasvédcujici*, , maji byt
opravdu prijaty“, , opravdu dlouhd legisvakancni [hiita*”, , opravdu rozdélovat
drazebni véritele“, , opravdu zaklada odlisné postaveni®, ,,v opravdu zavaznych
pripadech”, ,, odpovida-li opravdu obecnému zdajmu Unie “, ,, opravdu zvlastni obét
ve prospéch celku “.?*° U téchto vyskyti je proti skuping a) asi tak dvakrat zesileno

sémantické zdiraznéni dalsi vétné Gasti.28°

Mimo vyse zminénych patii do skupiny b) také slovni spojeni ,,se dostane

opravdu skutecné nemocnym*. Zde je vSak opét potfeba upozornit samostatné

na jeho nadbyte¢nost.??

Nakonec zcela specifickym zptusobem je tfeba pristupovat k vykladu
vyskytu ,,opravdu provedeny v praxi“. Toto slovni spojeni je totiZ samo o sobé
odbornym terminem, jehoz vyznam je striktn¢ vymezen v textu sdéleni o uzavieni
MS CR &. 124/2009 Sb.m.s. jako: ,, prvni piedstaveni dostatecné k prokdzdni osobé,
ktera je znala oboru, do néhoz vynalez nalezi, pouzZitelnosti vynalezu k zamyslenym

uceliim v zamysleném prostiedi*.?%?

259 Viz. Priloha ¢. 14 — Uplny piehled zjisténych syntaktickych struktur

260 Niance ve vyznamu oproti prvni skuping je zde vskutku mala. Stejné jako u prvni skupiny je i
u druhé skupiny vyznamoveé termin ,,opravdu‘‘ uzit ve smyslu synonyma ,,skutecne*. Nicméne
ona selekce zde stoji prave a jediné na nékolikanasobném zvyseni potieby zesileni zdtraznéni
navazujicich vyrazl, nez k jakému vybizi skupina jedna. Lépe od sebe rozpoznat tyto dvé
skupiny je mozné ve fonologické rovin¢ promluv nez v textové sémantické.

261 Viz jiz n¢kolikeré vysvétleni vyse v textu této prace.

262 Sdéleni o uzavieni MS CR &. 124/2009 Sb.m.s.
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7.4.6. Pravda ve vyznamu spony k verbim ,,byt%, ,,nebyt* a ,,muset*/

,hemuset*

O pristupu s jakym zaujimam sva stanoviska k verbim, jejichZ soucasti
je nékterd ze slovotvornych modifikaci terminu pravda, jsem vySe ve své praci
hovotila vicekrat. I sémanticky rozbor jsem zpracovala v souladu s nim,
a proto Vv této podkapitole dochazi k vyznamovému vykladu vybranych slovnich
spojeni, podfazenych v ramci syntaktické analyzy pod vzorce, v nichz termin
pravdy spolu se jmennymi slovesy ,,byt“, ,,nebyt* nebo i s tzv. modalnimi slovesy?®3

,muset*/, nemuset “ zaujimaji pozici verba ,,(¥) “.2%

Na zékladé téchto riiznych jmennych sloves, s nimiz se termin pravdy
ve vybraném vzorku pravnich textd vaze v jedno ,,verbum®, jsem vyskyty v této

podkapitole pro ucely sémantického rozboru roztiidila do nasledujicich skupin:

a) verbum byt +

a.1. substantivum ,,pravda“ - ,, fo je sice pravda*, ,,je sice pravda, ze*“,
,.je sice pravdou, ze“, , je jisté pravda, ze"“, , opak je pravda“,
,,opak je pravdou*, ,,je pravda, ze*, , je pravdou, ze“

a.2. adjektivum ,,pravdivy, pravdiva, pravdivé” - , oznaceni, ackoliv
je doslova pravdivé“, , prohlaseni o audiovizudlnim dile
je pravdivé”, , shodné tvrzeni manzelu je pravdivé “, ,, skutkovy stav
veci je pravdivy“, ,udaj a dokument jsou pravdivé“, , udaj

a informace jsou pravdivé“, , cenik je pravdivy*“, , dokumentace

je pravdiva*“, , informace je pravdiva“, , tvrzeni je pravdivé“,
Ludaj je pravdivy“, ,vypoved je pravdiva“, , vyuctovani
je pravdive“,  informace a skutecnost a doklad a dokument

Jjsou pravdivé*“ + ,, aby udaj byl pravdivy“, ,, zda udaj je pravdivy
b) verbum ,nebyt“ +
b.1. substantivum ,,pravda‘“ — ,, neni to pravda “, ,, coz ani neni pravda “,
,,co neni pravda “, ,,coz neni pravda*“, ,, neni pravda, Ze
b.2. adjektivum ,,pravdivy, pravdiva, pravdivé” — , néktery z udajii neni

pravdivy*, , pravdivé neni ani tvrzeni navrhovatele“, , neni

263 Wysvétlivka: To jsou téz feCena zpusobova slovesa, jejichz pomoci se vyjadiuje, zda je déj
vyjadieny dal§im slovesem v analyzovaném celku nutny, mozny nebo libovolny.
264 Viz kapitola 7.3. Syntakticka analyza terminu pravda v pravnich textech a viz Priloha ¢. 14 —
Uplny prehled zjisténych syntaktickych struktur
64



pravdivé tvrzeni“, ,,domnénka neni pravdiva*“, , tvrzeni neni
pravdive”, ., udaj neni pravdivy“, ,,zaver neni pravdivy “,

C) spojeni verb ,,muset byt + adjektiva ,,pravdivy, pravdiva, pravdivé® —
,musi byt udaj pravdivy“, , informace musi byt pravdiva“, ,, reklama
musi byt pravdiva “, ,,udaj musi byt pravdivy

d) spojeni verb ,nemusi byt + adjektiva ,,pravdivy, pravdiva, pravdivé* -

,, tvrzeni nemusi byt pravdive “

Da se fici, ze vSechna verba obsahujici v sobé vyraz ,,pravda“ (plati
pro skupiny a.l. a b.l.) maji funkci potvrzovani (je-li uzito sloveso ,,byr),
¢1 vyvraceni (je-li uZito sloveso ,nebyt) pravdivosti néjaké dalsi teze,
ktera se nachazi v blizkosti takového verba v kontextu daného pravniho textu.
Napf. v citovaném textu nalezu Ustavniho soudu ¢&. 231/2000 Sb.: ,,Je pravdou,
ze Listina, coby ustavni zdkon, neuvedla mezi vyhlaSenymi socialnimi pravy
vyslovné pravo na ochranu primérené Zivotni urovné, véetné bydleni. * je ,,verbem*
,,Je pravdou* potvrzena pravdivost teze: , Listina, coby ustavni zdkon, neuvedla
mezi vyhldsenymi socidalnimi pravy vyslovné pravo na ochranu primérené Zivotné

I3

urovné, véetne bydleni. “.

U nékterych slovnich spojeni v podskupinach a.l. a b.1. vSak nachazime
z hlediska sémantiky 1 trochu odli$né vyklady. Ty jsou dany tim, ze do zékladni
vySe popsané struktury jsou vméstnany tzv. doplitkové spojky (,,sice*, ,,ani*“ apod.),
které modifikuji sémanticky vyklad zkoumanych jevi. Napi. verbum
,,Je sice pravda, ze“ mluZeme vylozit v tom smyslu, Ze vime, Ze v Sir§im textovém
kontextu ma byt n¢jaka dalsi teze z hlediska pravdivosti potvrzovana, ale zaroven
je mozné presumovat, Ze nékterou z dalSich navazujicich tezi bude tato potvrzena

teze z hlediska pravdivosti relativizovana ¢i dokonce odporovana.

Velmi podobné je tomu také u atypickych frazémt v podskupiné a.l.:
,,opak je pravdou** a ,,opak je pravda . Tyto totiz, ttebaze je v nich uzito sloveso
byt nepotvrzuji Zadnou dalsi tezi popsanou v predchazejicim ¢i nasledujicim
textu daného pravniho dokumentu, ale naopak ji pfipisuji pravdivostni hodnotu
NEPRAVDA, protoze sémanticky je lze vylozit jako ,,vyvrdceni pravdivosti

vyslovené teze“.
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Slovni spojeni v podskupinach a.2. a b.2. 1ze sémanticky vykladat ve smyslu
., potvrzovani nebo vyvracovani pravdivosti““ dle toho, zda je s terminem pravdy
uzito sloveso ,,byt* nebo ,,nebyt”. Zde se vsak na rozdil od podskupin a.l. a b.1.
nejedna o hodnoceni pravdivosti tezi, ale konkrétnich objektd (napi. informace,

vypoveédi, vyuctovani, tvrzeni, domnénky atd.).

Ve skupindich c¢) a d) jsou nakonec k zakladnim strukturam piidana
tzv. modalni slovesa ,,muset* a ,,nemuset®, jejichz uzitim se pomérn¢ vyrazné meéni
sémanticky vyklad zakladnich vzorct. Zatimco verbum ,, muset byt pravdivé “ klade
daraz na nutnost toho, aby dany objekt skutecné vykazoval hodnotu pravdivosti
PRAVDA, verbum ,, nemuset byt pravdivé* naopak predestira, Ze neni nezbytné
nutné, aby dany objekt pravdivostni hodnotu PRAVDA vykazoval. Takovy objekt
mize klidné vykazovat i pravdivostni hodnotu NEPRAVDA .2

8. Vyhodnoceni analytické ¢asti

Z jednotlivé zpracovanych jazykovych rozbort v kapitolach 7. az 7.4.6. této
prace lze dospét k zavéreCnému vyhodnoceni celé lingvistické analyzy, kterou jsem
Vv této diplomové praci provedla s ohledem na vyuziti terminu pravda ve vybraném
okruhu pravnich textd. Prvnim sté¢zejnim krokem k dosazeni nasledujicich vysledkii
mé lingvistické analyzy bylo kromé definovani podminek pro nalezeni potfebnych
analyzovatelnych vyskytl terminu pravdy v pravnich textech v kapitole
7. Analyticka &ast zpracovani kvantitativniho rozboru.?®® V ném jsem dospéla
k mnozstevnim vysledkim analyzovatelnych vyskytti v ramci ohrani¢eného vzorku

pravnich dokumentt.

V nasledujici kapitole jsem pak s t€émito vysledky kvantitativniho rozboru
pracovala a porovnala je s vysledky morfologické analyzy. S ohledem na kvétnatost
Ceského jazyka jsem v této fazi dospéla k zavéru, Ze jeste¢ pied zpracovanim
syntaktického a sémantického rozboru je potieba rozsifit analyzovatelny vzorek
na 875 vyskytli slovotvornych modifikaci terminu pravda ve 459 pravnich doku-

mentech a zaroven jsem vyhodnotila jejich mozné slovnédruhova zatazeni.

265 Pozn: slovni spojeni ,,nemuset byt pravdivé neni opakem ke slovnimu spojeni ,, muset byt
pravdiveé “.; tim by bylo slovni spojent ,, nesmi byt pravdivé *
266 Viz kapitola 7.1. Kvantitativni rozbor terminu pravda v pravnich textech
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Ve treti Casti lingvistické analyzy jsem se vénovala syntaktickému rozboru
analyzovatelného mnozstvi vyskytii. Z néj jako vysledek v SirSim pojeti vzeSel

Uplny piehled zjisténych syntaktickych struktur,?®”

v némz kazdy nalezeny vyskyt
jsem podradila pod jeden syntakticky vzorec a vytvofila si tak zaklad

pro zpracovani zavérecného a nejpodstatnéjsiho sémantického rozboru.

V podkapitolach 7.4.1 — 7.4.6 jsem nakonec provedla v ramci sémantické
analyzy interpretaci jednotlivych polozek z Uplného pichledu zjiténych

syntaktickych struktur?®®

a vyuzila pfitom zejména metodu jazykového vykladu.
Nyni je potieba, abych vysledek vSech dil¢ich analyz vyhodnotila ve smyslu
stanoveného cile a Gcelu mé diplomové prace, tj. ve smyslu toho, zda vyuzivani
terminu pravdy v textech pravnich dokumenti je provadéno v souladu s pozadavky
kladenymi na pravni jazyk a pravni terminologii tak, jak jsem je vymezila v kapitole

6.1. Sledovana kritéria:

1. Naplnéni pozadavku presnosti pravni terminologie

Pozadavek ptesnosti pravni terminologie vyzadoval, aby byl termin pravdy
vyuzivan v textech pravnich dokumentl v pfesné¢ vymezeném normativnim
vyznamu. Tzn. bud’ pomoci jednotné definice, platné a zavazné pro vSechny
pravni prameny, anebo pomoci taxativniho vyc¢tu akceptovatelnych vykladi

tohoto terminu.

Pfi zpracovavani analyzy jsem se vSak s Zadnym taxativnim vyctem,
aani s zadnou piesnou definici terminu pravda nesetkala.?®® | tak by to ale nemuselo
thned znamenat, Ze by byl pozadavek piesnosti pravni terminologie naprosto
nenaplnén. Ani by totiz pravdépodobné tolik nevadilo, Ze v globalnim tthlu pohledu

t,270

termin pravdy nelze pfesné vymezi je vsak zadouci, aby alespon v ramci

pravnich textii bylo mozno termin pravdy vykladat v jednom jediném vyznamu.

Jak vak nasledné vyplynulo ze sémantického rozboru,?’* jen samotny vyraz

»pravda“ (bez ohledu na jeho dalsi slovotvarové modifikace) bylo mozno vykladat

267 Viz Priloha ¢. 14 — Uplny prehled zjisténych syntaktickych struktur

268 Viz Priloha ¢. 14 — Uplny prehled zjisténych syntaktickych struktur

269 Pozn.: V ramci analyzovaného vzorku vybranych pramenti jsme se setkali asi s dvéma
specifickymi definicemi terminu pravdy nebo jeho slovotvornych modifikaci. Ani v jednom z
téchto ptipadii se vSak nejednalo o definici, kterou by bylo mozné pfijmout pro vyklad tohoto
terminu globaln€, napfic¢ vSemi pravnimi texty. Vzdy Slo pouze o specificky ptipad, vztahujici se
k jednomu jedinému pravnimu textu.

270 Viz kapitola 2. Filosofické koncepce pravdy

271 Z podkapitoly 7.4.1 Vyklad vyznamu terminu ,,pravda® - substantivum
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v analyzovaném vzorku pravnich dokumentli osmi riznymi zptsoby, ¢imz bohuzel
doslo k potvrzeni zavéru, ze pozadavek na piesnost pravni terminologie neni

pfi vyuzivani terminu pravda v pravnich textech naplnén.

Strucny zaver: PoZadavek na presnost pravni terminologie neni

pFi vyuZivani terminu pravda v pravnich textech naplnén.

2. Naplnéni pozadavku jednoznacnosti pravni terminologie

S pozadavkem piesnosti uzce souvisi druhy pozadavek na zachovani
jednoznacnosti pravni terminologie. Kazdy termin v prévnich textech by mél
idealné obsahovat jen jeden jazykovy vyznam, ktery by jiz nemél byt dale zddnym
legislativnim zplisobem ani interpretaci modifikovan, a to v zajmu zachovani
jednoduchosti a ptehlednosti téchto texti i pro laickou vefejnost. Dle mého nazoru
by jednoznacnost pravni terminologie méla byt navic udrZzovana napfi¢ celym
pravnim fadem, nikoliv pouze v ramci jednoho konkrétniho pravniho dokumentu,

jak se mnozi legislativei domnivaji.?’2

Pozadavek na jednoznacnost pravniho jazyka také zaroven vylucuje uzivani
synonym pro jeden sémanticky vyznam napfi¢ vemi pravnimi texty.?”
V analyzovanych dokumentech se vSak s vyuZivanim synonym setkavame
v pomémné velké mife. Napt. u vyskytd ,,vpravde“ (4 vyskyty), ,,opravdu*
(29 vyskytt), ,.skutecné (1875 vyskytt), ,,vskutku“ (35 vyskytd), vyjadiujicich
ve vSech ptipadech totéz, by bylo spravnéjsi, byl-li by pro vSechny ptipady uzivan

jen jeden z t&chto &tyt vyrazi.?’

K poZadavku jednoznacnosti se vaze také v ramci sémantického rozboru
nekolikrdt zminénd problematika zdvojovdni a redundantnosti vyrazl
v analyzovanych slovnich spojenich. Zejména se ve vybranych pramenech
prokazalo vétsi nez zanedbatelné mnozstvi vyskytd obsahujicich jak nékterou
ze slovnédruhovych modifikaci terminu pravda, tak i vyraz ,skutecnost®,
které se vSak sémanticky vzajemné stiraji. Na prvni pohled jsou tato slovni spojeni

mozZna srozumitelna, nicméné ze zevrubnéjSiho sémantického rozboru vychazi

272 Viz napi. sémantickd analyza vyskytd ,,opravdovy priimyslovy podnik™ a ,,opravdovy
priumyslovy zavod “

273 Viz napt. zaménitelnost vyraza ,,vpravde a ,,opravdu®, zminéna v kapitole 7.4.5. Vyklad
vyznamu vyrazi ,,vpravdé“ a ,,opravdu’ - partikule

274 Ttebaze z pohledu obecného jazyka jsou ticelove vSechny Ctyfi terminy pouzity spravné.
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najevo, ze pouzivani takovychto struktur v pravnich dokumentech muze vést
pfi zvoleni jejich Spatného vykladu dokonce az k nespravnému pochopeni obsahu

celych prévnich textt.

Strucny zaver: PoZzadavek na jednoznac¢nost pravni terminologie neni

pFi vyuZivani terminu pravda v pravnich textech naplnén.

3. Naplnéni pozadavku konstantnosti pravni terminologie
S pozadavkem na piesnost a jednoznacnost pravni terminologie souvisi také
pozadavek na dodrzeni konstantnosti pravniho jazyka. Bohuzel, neni-li dodrzena

zdsada presnosti a jednoznadnosti pravni terminologie,?”

nemuze byt dodrzena
ani zasada konstantnosti. Nelze totiz udrzet konstantni vnimani jednoho terminu

napfi¢ vSemi pravnimi texty, nezname-li jeho pfesnou a jednoznacnou definici.

V mnohych ptipadech bylo v pribéhu vypracovavani mé analyzy navic
slozité¢ 1 pro m¢ samotnou rozpoznat zamysleny vyznam konkrétniho vyskytu
v konkrétnim pravnim dokumentu.?’® Paklize zakonodarce spoléha ve smyslu
konstantniho vymezeni terminu pravdy na to, Ze termin pravdy je tzv. notorietou,?’’
pak se obzvlasté¢ myli. Jak vyplyva z celého obsahu mé diplomové prace, termin

pravdy co do jeho sémantického vymezeni nabizi bezpocet alternativ.’®

Zaroven ale musim spravedlivé pfipustit, ze alespont snaha o naplnéni
pozadavku konstantnosti pravni terminologie je v ptipad¢ uzivani terminu pravda
ve vybranych pramenech patrna. Lze si toho v§imnout pfedev§im u jednotlivych
skupin vymezenych v kapitolach 7.4.1. az 7.4.6. této prace, do nichZ jsem vzdy
zapracovala vyskyty se stejnym (C¢i velmi obdobnym) vyznamem. V idealnim
piipadé¢ by sice kazdy vyraz tvofil maximdlné jednu sémantickou skupinu
nalezenych vyskytd, 1 tak ale dospivam k ndzoru, Ze poZadavek na konstantnost

pravni terminologie neni ze strany tvlrcli prava opomijen Uplné.

Strucny zaveér: PoZadavek na konstantnost pravni terminologie

je pri vyuzZivani terminu pravda v pravnich textech naplnén pouze ¢astecné.

275 Viz vyse

276 Viz napf. vyskyty ,, osobni mordlni opravdovost* a ,,osobni mordlni pravdivost “ v podkapitole
7.4.2. Vyklad vyznamu terminu ,,pravdivost® - substantivum

277 Vysvetlivka: Obecné zndmym pojmem, jehoz vyslovné definovani je zbytecné.

278 Viz kapitola 2. Filosofické koncepce pravdy, ¢i sémanticka vymezeni jednotlivych konkrétnich
vyskytl nalezenych ve vybranych pramenech (viz podkapitoly 7.4.1. - 7.4.6. této prace)

69



4. Naplneéni pozadavku srozumitelnosti pravni terminologie

Prestoze prvni tfi atributy pravni terminologie shleddvam spiSe za nena-
plnéné, pozadavek srozumitelnosti pravnich norem ¢i jinych prévnich textd
dle mého nazoru v zasad¢ naplnén je. Ne ze by k tomu tolik piispivalo piimo
vyuzivani nepfesného a nejednoznacného terminu pravda v pravnich piedpisech
a jinych pravnich textech, ale napomdhaji tomu pfedevSim S$ir§i kontexty
analyzovanych vyskyti, z nichz jsem vétSinou alespon za uziti logického vykladu
a obecného hrubého povédomi o obsahu pravdy?’® byla schopna vyvozovat zavéry

o pravém smyslu a obsahu celych sdéleni.?°

K vysloveni nazoru o naplnéni pozadavku srozumitelnosti velmi pomohlo
1 to, Ze v prub¢hu zpracovavani sémantického rozboru jsem vyuZzivala (obecné
nejuznavanéjsi) pristup korespondencni teorie a jazykovy vyklad. Korespondencni
vyklad je totiz terminu pravda primarn¢ ptiznavan i ve slovniku ¢eského spisovného

281

jazyka,*** z n¢hoz jsem Casto vychazela a ktery je vetejnosti pfistupny.

Na zaklad¢ toho je tak zaroven i do budoucna mozno predpokladat, ze prave
predevsim ze strany laické vefejnosti budou ptipadné vyuzity vyklady vyrazi
vztahujicich se k terminu pravda definované timto ¢i obdobnym slovnikem,

dojde-li k pochybnostem o pochopeni vyznamu nékterého z nich.?82

A propos, dospéla jsem k nazoru, e v syntaktickych strukturach pravnich
textl nemiva termin pravdy zpravidla az natolik zdsadni vyznam, aby jim byla
zpochybiiovana cel4 pravni norma nebo cely pravni text.?82 Proto i zde je tieba Fici,

ze, 1 v piipad¢ uziti ne zcela jasné uchopitelného terminu pravdy v textu pravniho

279 Mysleno tim pfedevsim vnimani pravdy z pohledu laické vetejnosti, ktera standardné chape
pravdu v pravnich textech v takovém vyznamu, ktery tomuto pojmu nejcastéji pripisuje v bézné
hovorové fe¢i mimo pravni prostiedi.

280 Viz napft. vyklad vyskytt slovnich spojeni ,,mit po formalni strance pravdu® v podkapitole
7.4.1. Vyklad vyznamu terminu ,,pravda“ - substantivum, nebo ,,co se tyce jejich pravdivosti*
nebo ,,0s0bni moralni pravdivosti* a ,,osobni moralni opravdovosti* v podkapitole 7.4.2.
Vyklad vyznamu terminu ,pravdivost“ - substantivum, kdy nebylo snadné porozumeét
samotnému vyskytu bez zohlednéni jeho Sirsiho kontextu véty, odstavce nebo celého textu.

281 HAVRANEK B., BELIC J., HELCL M., JEDLICKA A. a kolektiv. Slovnik spisovného jazyka
Ceského [online]. Praha: Ustav pro jazyk Gesky, 2011, [cit. 2020-03-29]. Dostupné z:
http://ssjc.ujc.cas.cz/

282 Pozn.: Kdybych v sémantické roviné vyuzila pfistup jiné nez korespondencni teorie a jiny nez
jazykovy vyklad, mohla bych dojit k diametralné odlisSnym zavériim, které by laicka vefejnost

vvvvvv

283 Az na vyjimky, viz problematika vykladu frazému ,, pravdivostni hodnota‘ v podkapitole
7.4.3. Vyklad vyznamu termind ,,pravdivy“, ,,pavdivostni“ - adjektiva a ,,pavdivé‘ - adverbium
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dokumentu, Ize ucel a podstatu daného pravniho textu jako celku pochopit

v podstaté piesné tak, jak jej jeho autor zamyslel.

Strucny zaver: Pozadavek na srozumitelnost pravni terminologie

je pri vyuZivani terminu pravda v pravnich textech v zdsadé naplnén.

5. Naplnéni pozadavku ucelovosti pravni terminologie
Pravni jazyk by mél byt nejen jasny, pfesny, jednoznacny, srozumitelny,
ale také stru¢ny a jednotlivé terminy by mély byt pouzivany tcelove. Pravni texty

by se mély vyvarovat nadbyte¢nym a bezobsaznym vyrazim.

Z mnou vypracovanych analyz vyplynulo, Ze téméef kazdému vyskytu
bylo mozno pftifadit néjaky jazykovy vyznam, jehoz nezbytnost v celku daného
pravniho textu lze povazovat za opodstatnénou. Neni mozné termin pravdy
zcela ve znéni pravnich textd z danych vyskytl eliminovat, nebot’ by tim dochazelo
k proméné nejen sémantiky konkrétnich analyzovanych slovnich spojeni a frazémn,
ale 1 celych SirSich vétnych struktur. Mimoto, v celém vykladu prava by zavladla
anarchie, nebot’ by tim padem doSlo k degradaci i zékladnich pravnich principd,

jimiz jsou zasady materialni pravdy, formalni pravdy a objektivni pravdy.2®*

Jediné uskali, na které jsem ve smyslu hodnoceni Ucelovosti pravni
terminologie v pravnich textech narazila, se tykd redundantniho zdvojovani
vyznamu terminu pravda v souvislosti se soucasnym uzivanim terminu skutecnosti.
Ve vSech (pomérn¢ Cetnych) piipadech jsem vSak nakonec dospéla k zavéru,
ze redundantnim nebylo pouZiti terminu pravdy, nybrz pravé terminu skutecnosti.
| z tohoto hlediska 1ze tedy konstatovat, ze termin pravdy byl ve smyslu ucelovosti
v pravnich textech uzivan spravné a chybné byl uzivan termin skutecnosti,

ktery vSak neni predmétem mého zkoumani.

Strucny zaver: Pozadavek na tcelovost pravni terminologie

je pri vyuZivani terminu pravda v pravnich textech zcela naplnén.

284 Viz kapitola 3.2. Pravda v pravni teorii
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ZAVER

Ve své diplomové praci jsem se zabyvala zejména problematikou napliiovani
pozadavkl presnosti, jednoznacnosti, konstantnosti, srozumitelnosti a tcelovosti
pravni terminologie pfi tvorbé pravnich textli. Na ptikladu terminu ,,pravda® a jeho
slovotvarovych modifikaci objevujicich se ve vybraném vzorku pravnich textd
byl zpracovan komplexni lingvisticky rozbor, a to hned v nékolika jazykovych
rovinach, jehoz souhrnnym vysledkem bylo vyhodnoceni otazky, zda jsou
pfi tvorbé prava vSechny pozadavky kladené na pravni terminologii ze strany tvlrct

prava pii pouzivani terminu pravdy zohlednovany ¢i nikoliv.

Nejprve jsem v teoretické ¢asti své prace nastinila podstatu jednotlivych
filosofickych pfistupt k obecnému vnimani terminu pravdy, ale také jsem z Ceské
historie vyvodila vlastni tezi o pravdé. Nakonec jsem se piiklonila k obecné
nejuznavanéjsi korespondencéni teorii pravdy. Nasledné jsem pfiblizila vyznam
terminu pravda v pravni teorii a snazila se zaroven vysvétlit, pro¢ prave tento termin
jsem si k analyzovani problematiky napliovani atributti pravniho jazyka v textech

pravnich dokumenti vybrala.

Teprve poté jsem pristoupila ke zpracovavani Il. Praktické casti, kde jsem
nejprve vymezila analyzovatelny okruh pravnich ptredpisii. Dale jsem pfistoupila
ke zpracovani kvantitativniho, morfologického, syntaktického a sémantického
rozboru nalezenych vyskytl terminu pravda a jeho slovotvarovych modifikaci
ve vybranych pravnich textech, a nakonec jsem v kapitole 8. Vyhodnoceni

analytické ¢asti dospéla ke kone¢nym zavérim z téchto rozbort vyplyvajicich.

V pribéhu lingvistického analyzovani vyskytu terminu pravda v pravnich
textech jsem mimo jiné narazila hned na né€kolik zajimavosti. Poprvé jsem byla
piekvapena mnozstvim vyrazi, které se nasledné staly predmétem mych dil¢ich
rozbort, podruhé mé piekvapilo mnozstvi alternativnich vyznami uZivaného
terminu pravdy a jeho podob, jeZ jsem ziskala z vysledkti podkapitol 7.4.1. - 7.4.6.
Ackoliv jsem predpokladala, Zze zaveéry mé lingvistické analyzy nebudou
povzbudivé, neocekavala jsem, ze zjistim, Ze je termin pravdy v pravnich textech

vyuzivan V tak hojné mife nepfesné a nejednoznacné.
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Po zpracovani celé analyzy jsem v tomto okamziku nucena dospét k zavéru,
ze termin pravda podle mych ptivodnich pfedpokladlii neprosel testem naplnéni
atributli pravniho jazyka; byt nékteré z hodnocenych pozadavki piesnosti,
jednoznaénosti, konstantnosti, srozumitelnosti a ucelovosti Ize alespon caste¢né
povazovat za naplnéné. Apelovat je v tuto chvili tfeba piedevsim na tvirce prava,
aby se do budoucna dukladnéji zamysleli pfi utvareni novych textti nad vyznamem
jednotlivych vyrazl a termind, které do nich vclenuji. Shledavam, ze je to dulezité
nejen pro odstranéni nejasnosti ve vykladu, ale 1 pro pochopeni danych text
ze strany laické verejnosti, ktera je stejné jako Siroka odborna veiejnost povazovana

za jejich adresaty.

Pravo by totizZ mélo slouzit lidu, nikoliv lid pravu. Na to bychom méli vSichni
brat zietel, stejn€ jako bychom nikdy neméli zapominat na to, ze at’ se d&je cokoliv,

tak: ,, Pravda vitezi! “.
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Sb.; 60/2018 Sb.; 67/2018 Sb.; 70/2018 Sb; 99/2018 Sb.; 186/2018 Sb.; 225/2018
Sb.; 238/2018 Sb.; 278/2018 Sb.; 4900/2018 Sb.p - NU 500/2004 Sb.; 4925/2018
Sb.p — NU 89/2012 Sb.; 4952/2018 Sb.p - NU 89/2012 Sb.; 17/2019 Sb.; 71/2019
Sb.; 77/2019 Sb.; 78/2019 Sb.; 119/2019 Sb.; 161/2019 Sb.; 167/2019 Sb.;
168/2019 Sb.; 169/2019 Sb.; 173/2019 Sb.; 178/2019 Sb.; 209/2019 Sb.; 238/2019
Sb.; 4200/2019 Sb.p - NU 40/2009 Sb.; 4451/2019 Sb.p - NU 182/1993 Sb. CR;
4800/2019 Sb.p - NU 141/1961 Sb.



PRILOHY

Priloha €. 1 — Obrazek ¢. 1

Nabidka rezimt, kdy pod tladitkem ,Jak se nahradi” lze vidét vSechny

vyrazy, které v daném rezimu budou vyhledavané:

E Zadani podminky

4 X
|dentifikace Zadéni hledanjch slov v ndzvu
Cislodok. Rok  Shirka Pasgiaf Ddst Pism. Castka  Opedloy| | Redim Kmen- celé kmenovs skupina |
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- 7 5 — Registr
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| OK (dalsi zadén) |
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Fix - vie zainajici na zadané
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Soubory dokumenti

*Wechny dokumenty

—
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Zobrazeni nalezenjch jednotek
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[] Pousit redukéni archiv

D Vyhledat v nalezeném / odkazech / aj.

[]¥yhledani do stejného okna

F £ 1
| Stomo
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Priloha ¢. 2 — Tabulka ¢. 1

Prehled modifikovanych vyrazii terminu pravda od nejpocetnéji
zastoupenych ve vybranych pramenech dle stanovenych podminek po nejméné

zastoupeng:

pravdivé (260) | pravdu (50) pravdiva (14) |pravdivym (4) |Pravdou (2)

pravdivosti (142) | pravdivych (21)|pravdou (13) |pravdivosti (4) |Pravdivé (1)

pravdivost (111) |pravdy (20) pravde (10) |pravdivého (3) pravdivému (1)

pravdivé (58) pravdivy (18) | Pravdivost (5) |pravdivém (3) |pravde (1)

pravda (57) pravdivou (16) |PRAVDA (4) | PRAVDOU (2) |pravdivostni (1)




Priloha ¢. 3 — Obrazek €. 2

Zadani vSech vyrazii vyplynuvsich z Tabulky €. 1 do vyhledavani v pravnim

informacnim systému LexGalaxy®, v Rezimu: ,,7var*:

E Zadani podminky

Identifikace Zadani hledanych slov v nazvu

Cislodok. Rok  Shitka Paragraf Odst.  Pism.  Castka  Operdtory | | Regim  Kmen - celé kmenova skupina
L[] o I

| ¥ " ¥ | ek cenaad Jednaci éislo

Zadéani hledanjch slov v textu
Operatory

Jak se nahradi... |

Yolba Zasu

o =

| Historickp filt - stioj asu..

| Akt znéni k 1.4.2020

> - | Registr

!Kdekollv v textu (st fulltext - ~

Struktury gramatické Ty p

(® Dokument [bez rozliseni vét) Autor...
Ovéta TTae |
O Castvély Xecne zaf. Sh....

| Hesl-Judik...
Struktury pravni pHes Ul !
Dokument v Prav. _gdyétyiﬁb.;:f
Shitka...
G vhedeni | | vymaz vie |

| Pfidat tipé znéni

‘_AJen platné dle LexGalax V E

W OK (dalii zadsni] |

Slova od sebe max. o slov

[ Piesné méfeni vzdalenosti slov

Soubory dokumenti

ir’" Wechny dokumenty

Podrobnd valba...

Zobrazeni nalezenpch jednotek.

i Paragraf v

[] Pousit redukéni archiv

[[]¥yhledat v nalezeném / odkazech / a.

[]¥yhledani do stejného okna

| 2 Nepoveds |

X Stomo |




Priloha ¢. 4 — Tabulka ¢. 2

Tato tabulka je vysledkem popsaného postupu v kapitole 7.2. Morfologicky

rozbor terminu pravda v pravnich textech, pfi¢emz vynechdny jsou slovni

modifikace, které se bézn¢ v Ceském jazyce viibec nevyskytuji a nepouzivaji

(napf. podstatné jméno ,,pravdicka®, ptidavné jméno ,,pravdin, slovesa ,,pravdit,

pravdovat®):

slovni druh (latinsky nazev — ddle pouzivané
oznaceni v ramci mé diplomové prdce)

konstrukce terminu ,,pravda

1) |podstatna jména (substantiva — S) pravda, pravdivost

2) |ptidavna jména (adjektiva —A) pravdivy, pravdivostni

3) |z4ajmena (pronomina — P) X

4) |cislovky (numeralia — N) X

5) |slovesa (verba—V) (byt pravda)

6) |ptislovce (adverbia — AD) pravda, pravdivé, pravdivostné
7) |ptedlozky (prepozice — PR) X

8) |spojky (konjunkce — KO) X

9) |castice (partikulace — PA) X

10) | citoslovce (interjekce — IN) X




Priloha ¢. 5 — Tabulka €. 3

Tato tabulka je vysledkem popsaného postupu v kapitole 7.2. Morfologicky
rozbor terminu pravda v pravnich textech, kdy do piivodniho obsahu byly ptidany
prefixové modifikace jiz vytfizenych adekvatnich vyrazi. Opét zlstavaji
vynechany slovni modifikace, které se bézné v ¢eském jazyce viibec nevyskytuji

a nepouzivaji (napft. ,,obpravda®, ,depravda*, ,kopravda®, ,pripravdivy*):

slovni druh (latinsky nazev — ddle pouzivané konstrukce terminu ,,pravda
oznaceni v ramci mé diplomové prdce)
1) |podstatna jména (substantiva — S) pravda, pravdivost, opravdovost
2) |ptidavna jména (adjektiva —A) pravdivy, pravdivostni, opravdovy
3) |z4ajmena (pronomina — P) X
4) |cislovky (numeralia — N) X
5) |slovesa (verba—V) (byt pravda)
6) |ptislovce (adverbia — AD) pravda, pravdivé, pravdivostn¢,
popravdé
7) |ptedlozky (prepozice — PR) X
8) |spojky (konjunkce — KO) X
9) |castice (partikulace — PA) vpravdé, opravdu
10) | citoslovce (interjekce — IN) X




Priloha ¢. 6 — Tabulka ¢. 4

Modifikace podstatnych jmen na zakladé ur¢ovani mluvnickych kategorii

¢isla (jednotného a mnozného) a padu (1.-7 pad):

PRAVDA
PRAVDIVOST
OPRAVDOVOST
pad ¢. jednotne ¢. mnozné
1. (kdo, co) PRAVDA PRAVDY
PRAVDIVOST PRAVDIVOSTI
OPRAVDOVOST OPRAVDOVOSTI
2. (bez koho, PRAVDY PRAVD
&eho) PRAVDIVOSTI PRAVDIVOSTI
OPRAVDOVOSTI OPRAVDOVOSTI
3. (ke komu, PRAVDE PRAVDAM
k Eemu) PRAVDIVOSTI PRAVDIVOSTEM
OPRAVDOVOSTI OPRAVDOVOSTEM
4. (vidim koho, PRAVDU PRAVDY
co) PRAVDIVOST PRAVDIVOSTI
OPRAVDOVOST OPRAVDOVOSTI
5. (oslovujeme/ PRAVDA! PRAVDY!
volame) PRAVDIVOST! PRAVDIVOSTI!
OPRAVDOVOST! OPRAVDOVOSTI!
6. (0 kom, PRAVDE PRAVDACH
o &em) PRAVDIVOSTI PRAVDIVOSTECH
OPRAVDOVOSTI OPRAVDOVOSTECH
7. (s kym, PRAVDOU PRAVDAMI
s &im) PRAVDIVOSTI PRAVDIVOSTMI
OPRAVDOVOSTI OPRAVDOVOSTMI




Priloha ¢. 7 — Tabulka ¢. 5, Tabulka ¢. 6 a Tabulka ¢. 7

Modifikace ptidavnych jmen na zéklad¢ urcovani mluvnickych kategorii

rodu, Cisla, padu a stupné:

Tabulka ¢. 5

1.stupeni pravdivy / 2. stupen pravdivejsi / 3. stupen nejpravdive)si
Rod muzsky zensky stfedni
Cislo| jednotné mnozné jednotné mnozné jednotné mnozné
Pad 1. | 1 .pravdivy l.pravdivi/ | l.pravdiva | l.pravdivé 1.pravdivé 1.pravdiva
pravdivé
2.pravdivéjsi | 2.pravdivéjsi | 2.pravdiveéjsi| 2.pravdivéjsi | 2.pravdivejsi | 2.pravdiveEjsi
3.nejpravdi- | 3.nejpravdi- | 3.nejpravdi- | 3.nejpravdi- | 3.nejpravdi- | 3.nejpravdi-
vejsi veEjSi veEjsi vejsi vejsi vejsi
Pad2. | 1.pravdivého | l.pravdivych | 1.pravdivé | 1.pravdivych | 1.pravdivého | 1.pravdivych
2.pravdi- 2.pravdi- |2.pravdivejsi| 2.pravdi- 2.pravdi- 2.pravdi-
vejsiho v¢jsich véjsich v¢jsiho véjsich
3.nejpravdi- | 3.nejpravdi- | 3.nejpravdi- | 3.nejpravdi- | 3.nejpravdi- | 3.nejpravdi-
véjsiho véjsich vejsi veésich véjsiho véjsich
Pad3. | [ pravdivému | 1.pravdivym | Il.pravdivé | l.pravdivym | 1.pravdivému| 1.pravdivym
2.pravdivéj- | 2.pravdivéj- |2.pravdivéjsi| 2.pravdivéj- | 2.pravdivéj- | 2.pravdivéj-
Simu $im $im Simu $im
3.nejpravdi- | 3.nejpravdivé | 3.nejpravdi- | 3.nejpravdi- | 3.nejpravdi- | 3.nejpravdi-
veéj$imu j8im vejsi veéj$im veéjSimu vE&j$im
Pad4. | [ pravdivého/ | l.pravdivé | l.pravdivou | 1.pravdivé 1.pravdivé 1.pravdiva
pravdivy
2.pravdi- 2.pravdivéjsi | 2.pravdivejsi | 2.pravdiveéjsi | 2.pravdivejsi | 2.pravdive)si
v¢jsiho
3.nejpravdi- | 3.nejpravdi- | 3.nejpravdi- | 3.nejpravdi- | 3.nejpravdi- | 3.nejpravdi-
vé&jsiho vEjsi vEjsi vEjsi vEjsi vEjsi
Pad5. | 1.Pravdivy! 1.Pravdivi! | 1.Pravdiva! | 1.Pravdivé! | 1.Pravdivé! | 1.Pravdiva!
Pravdivé!
2.Pravdivgjsi! | 2.Pravdivgjsi! | 2.Pravdi- 2.Pravdi- |2.Pravdivgjsi! | 2.Pravdivejsi!
vejsi! vejsi!
3.Nejpravdi- | 3.Nejpravdi- | 3.Nejpravdi | 3.Nejpravdi- | 3.Nejpravdi- | 3. Nejpravdi-
v&jsi! vejsi! vejsi vejsi! vejsi! vejsi!
Pad6. | [ pravdivém | l.pravdivych | l.pravdivé | l.pravdivych | l.pravdivém | 1.pravdivych
2.pravdi- 2.pravdi- | 2.pravdivéjsi| 2.pravdi- 2.pravdi- 2.pravdi-
vEjSim véjsich véjsich veEj$im véjsich
3.nejpravdi- | 3.nejpravdi- | 3.nejpravdi- | 3.nejpravdi- | 3.nejpravdi- | 3.nejpravdi-
vEjSim véjsich vEjsi véjsich veEj$im véjsich
Pad7.| 1.pravdivym | 1.pravdivymi | 1.pravdivou | 1.pravdivymi | 1.pravdivym | 1.pravdivymi
2.pravdi- 2.pravdi- | 2.pravdivejsi| 2.pravdi- 2.pravdi- 2.pravdi-
ve&j§im ve&j§imi ve&jsimi ve&j$im ve&j$imi
3.nejpravdi- | 3.nejpravdi- | 3.nejpravdi- | 3.nejpravdi- | 3.nejpravdi- | 3.nejpravdi-
ve&j§im ve&j$imi vejsi ve&jsimi ve&j$im ve&j$imi




Tabulka ¢. 6

1.stupen pravdivostni / 2. stupeni pravdivostnéjsi / 3. stupen nejpravdivostnéjsi

Rod muzsky zensky stiedni
Cislo| jednotné mnozné jednotné mnozné jednotné mnozné
Pad 1. | 1 .pravdivostni | 1.pravdivostni| 1.pravdi- 1.pravdi- 1.pravdi- 1.pravdi-
vostni vostni vostni vostni
2.pravdivost- | 2.pravdivost- | 2.pravdi- | 2.pravdivost- | 2.pravdivost- | 2.pravdivost-
néjsi néjsi vostnéjsi néjsi néjsi néjsi
3.nejpravdi- | 3.nejpravdi- | 3.nejpravdi- | 3.nejpravdi- | 3.nejpravdi- | 3.nejpravdi-
vostngj§i vostngj§i vostng&jsi vostng&jsi vostng&jsi vostng&jsi
Pad2. | 1.pravdivost- | 1.pravdivost- | 1.pravdi- | l.pravdivost- | 1.pravdivost- | 1.pravdivost-
niho nich vostni nich niho nich
2.pravdivost- | 2.pravdivost- | 2.pravdi- | 2.pravdivost- | 2.pravdivost- | 2.pravdivost-
n¢jsiho néjsich vostnéjsi néjsich néjsiho n¢jsich
3.nejpravdi- | 3.nejpravdi- | 3.nejpravdi- | 3.nejpravdi- | 3.nejpravdi- | 3.nejpravdi-
vostnéjsiho vostnéjsich vostnéjsi vostnéjSich | vostnéjsiho | vostnéjsich
Pad3. | 1.pravdivost- | 1.pravdivost- | 1.pravdi- | l.pravdivost- | 1.pravdivost- | 1.pravdivost-
nimu nim vostni nim nimu nim
2.pravdivost- | 2.pravdivost- | 2.pravdi- | 2.pravdivost- | 2.pravdivost- | 2.pravdivost-
néjsimu né&j$im vostngjsi né&j$im néjsimu né&j$im
3.nejpravdi- | 3.nejpravdi- | 3.nejpravdi- | 3.nejpravdi- | 3.nejpravdi- | 3.nejpravdi-
vostngjSimu | vostnéjsim vostngjsi vostngjSim | vostngjSimu | vostnéjsim
Pad4. | 1.pravdivost- |1.pravdivostni| 1.pravdi- 1.pravdi- 1.pravdi- 1.pravdi-
niho/ vostni vostni vostni vostni
pravdivostni
2.pravdivost- | 2.pravdivost- | 2.pravdi- | 2.pravdivost- | 2.pravdivost- | 2.pravdivos-
né&jsi né&jsi vostngjsi né&jsi né&jsi tn¢jsi
3.nejpravdi- | 3.nejpravdi- | 3.nejpravdi- | 3.nejpravdi- | 3.nejpravdi- | 3.nejpravdi-
vostngj§i vostngj§i vostng&jsi vostngj§i vostng&jsi vostng&jsi
Pad 5. | [ pravdivostni | 1.pravdivostni| 1.pravdi- 1.pravdi- 1.pravdi- 1.pravdi-
vostni vostni vostni vostni
2.pravdivost- | 2.pravdivost- | 2.pravdi- | 2.pravdivost- | 2.pravdi- | 2.pravdivost-
néjsi né&jsi vostng&jsi né&jsi vostng&jsi né&jsi
3.nejpravdi- | 3.nejpravdi- | 3.nejpravdi- | 3.nejpravdi- | 3.nejpravdi- | 3.nejpravdi-
vostnéjsi vostng&jsi vostngjsi vostngjsi vostngjsi vostnéjsi
Pad6. | 1.pravdivost- | 1.pravdivost- | 1.pravdi- 1.pravdi- 1.pravdi- 1.pravdi-
nim nich vostni vostnich vostnim vostnich
2.pravdivost- | 2.pravdivost- | 2.pravdi- | 2.pravdivost- | 2.pravdivost- | 2.pravdivost-
néjsim néjsich vostnéjsi néjsich néj$im néjsich
3.nejpravdi- | 3.nejpravdi- | 3.nejpravdi- | 3.nejpravdi- | 3.nejpravdi- | 3.nejpravdi-
vostnéjsim vostnéjsich vostngjsi vostnéjsich vostnéjsim vostnéjsich
Pad 7. 1.pravdi- 1.pravdi- 1.pravdi- 1.pravdi- 1.pravdi- 1.pravdi-
vostnim vostnimi vostni vostnimi vostnim vostnimi
2.pravdivost- | 2.pravdivost- | 2.pravdi- | 2.pravdivost- | 2.pravdivost- | 2.pravdivost-
néjsim né&j$imi vostné&jsi né&jSimi né&jSim né&jSimi
3.nejpravdi- | 3.nejpravdi- | 3.nejpravdi- | 3.nejpravdi- | 3.nejpravdi- | 3.nejpravdi-
vostnéjSim vostnéjsimi vostnéjsi vostngj$imi | vostnéjSim | vostnéjSimi




Tabulka ¢. 7

1.stupenl opravdovy / 2. stupeil opravdovéjsi / 3. stupen nejopravdovejsi

Rod muzsky zensky stiedni
Cislo| jednotné mnozné jednotné mnozné jednotné mnozné
Pad | l.opravdovy | l.opravdovi/ | l.opravdova | l.opravdové | l.opravdové | l.opravdova
1. opravdové
2.opravdo- 2.opravdo- | 2.opravdo- | 2.opravdo- 2.opravdo- 2.opravdo-
vejsi vEjsi vEjsi vejsi vEjsi vejsi
3.nejopravdo- | 3.nejopravdo- | 3.nejoprav- | 3.nejoprav- | 3.nejoprav- | 3.nejoprav-
vE&jsi ve&jsi dové;jsi dovejsi dovéjsi doveéjsi
Pad 1.opravdo- l.opravdo- | l.opravdové | 1.opravdo- 1.opravdo- 1.opravdo-
2. vého vych vych vého vych
2opravdo- 2.opravdo- | 2.opravdo- | 2.opravdo- 2.opravdo- 2.opravdo-
v¢&jsi-ho véjsich vEjsi véjsich v¢jsiho véjsich
3.nejopravdo- | 3.nejoprav- | 3.nejoprav- | 3.nejoprav- | 3.nejoprav- | 3.nejoprav-
vejsiho dovéjsich dové;jsi dovésich dovéjsiho dovéjsich
Pad 1.opravdo- 1.opravdo- l.opravdo- | 1.opravdo- l.opravdo- | lopravdovym
3. vému vym vé vym vému
2.opravdo- 2.opravdo- | 2.opravdo- | 2.opravdo- 2.opravdo- 2.opravdo-
v&jSimu v&j§im vé&jsi v&j§im v&j§imu v&j§im
3.nejoprav- 3.nejoprav- | 3.nejoprav- | 3.nejoprav- | 3.nejoprav- | 3.nejoprav-
dovégjsimu dovéjsim dovéjsi dové&jsim dovégjsimu dovéjsim
Pad 1.opravdo- l.opravdové | l.opravdo- | l.opravdové | l.opravdové | l.opravdova
4. vého/ vou
opravdovy
2opravdo- 2.opravdo- | 2.opravdo- | 2.opravdo- 2.opravdo- 2.opravdo-
véjsiho vejsi vejsi vejsi vejsi ve&jsi
3.nejoprav- 3.nejoprav- | 3.nejoprav- | 3.nejoprav- | 3.nejoprav- | 3.nejoprav-
dovéjsiho dovéjsi dovéjsi dovéjsi dovéjsi dovéjsi
Pad | l.opravdovy! | 1. opravdovi! | l.opravdo- | l.opravdové! | 1.opravdové! | 1.opravdova!
5. opravdové! va!
2.opravdo- 2.opravdo- | 2.opravdo- | 2.opravdo- 2.opravdo- 2.opravdo-
vejsi! vejsi! vejsi! vejsi! vejsi! vejsi!
3.Nejoprav- | 3.Nejoprav- | 3.Nejoprav- | 3.Nejoprav- | 3.Nejoprav- | 3. Nejoprav-
dovejsi! dovejsi! dovéjsi dovejsi! dovg;jsi! dove;jsi!
Pad | l.opravdovém | l.opravdo- | l.opravdové | I.opravdo- 1.opravdo- 1.opravdo-
6. vych vych vém vych
2.opravdo- 2.opravdo- | 2.opravdo- | 2.opravdo- 2.opravdo- 2.opravdo-
veéjsim véjsich vEjsi véjsich veEj$im véjsich
3.nejoprav- 3.nejoprav- | 3.nejoprav- | 3.nejoprav- | 3.nejoprav- | 3.nejoprav-
dovejsim dovéjsich doveéjsi dovéjsich dovejsim dovéjsich
Pad | l.opravdovym | 1.opravdo- 1.opravdo- 1.opravdo- 1.opravdo- 1.opravdo-
7. vymi vou vymi vym vymi
2.opravdo- 2.opravdo- | 2.opravdo- | 2.opravdo- 2.opravdo- 2.opravdo-
vE&j$im ve&j$imi vejsi ve&j§imi ve&j§im ve&j$imi
3.nejoprav- 3.nejoprav- | 3.nejoprav- | 3.nejoprav- | 3.nejoprav- | 3.nejoprav-
dovéjsim dové¢jsimi dovéjsi dové¢jsimi dovéjSim dovéjsimi




Priloha ¢. 8 — Tabulka €. 8

Modifikace pfislovei, které lze v ramci ohebnosti slovnich druhi

alespon stupniovat:

1. stupen 2. stupen 3. stupen
,pravdive pravdive pravdivéji nejpravdivéji
,pravdivostné* pravdivostné pravdivostnéji nejpravdivostnéji




Priloha ¢. 9 — Tabulka €. 9

Ptrehled slovnétvarovych modifikaci terminu pravda vyhledatelnych

ve vybranych pravnich textech od nejpocetnéji zastoupenych po nejméné

zastoupené s prehledem zkratek slovnich druhd, v nichz se mohou dané vyrazy

ve vybranych pramenech vyskytovat:

pravdivé (260) A PRAVDA (4) S
pravdivosti (142) pravdivym (4) A
pravdivost (111) S pravdivosti (4) S
pravdive (58) AD vpravdé (4) PA
pravda (57) S,AD pravdivém (3) A
pravdu (50) S pravdivého (3) A
opravdu (29) PA PRAVDOU (2) S
pravdivych (21) A Pravdou (2) S
pravdy (20) S Pravdivé (1) A
pravdivy (18) A pravdivému (1) A
pravdivou (16) A pravdivostni (1) A
pravdiva (14) A opravdova (1) A
pravdou (13) S opravdovému (1) A
opravdovy (13) A opravdovém (1) A
pravdé (10) S opravdovosti (1) S
Pravdivost (5) S

opravdového (5) A

Legenda:

S — substantiva (podstatnd jména), A — adjektiva (pfidavnd jména),

AD — adverbia (ptislovce), PA — partikule (¢astice)

Tucné jsou znazornény vyrazy, které byly po vypracovani morfologického

rozboru doplnény do stavajiciho seznamu vyhledatelnych vyrazli (porovnani

s Tabulkou €. 1).




Priloha €. 10 — Obrazek €. 3 a Obrazek €. 4

Obrazek ¢. 3 - Vyhledavani 24 puvodnich vyrazii (bez ,,pravde®)
+ 8 dodate¢né ptidanych vyrazii za pomoci funkce ,,Tvar“ a za dalSich pfedem

definovanych podminek:

E«j Zadani podminky

|dentifikace Zadéni hledanjch slov v ndzvu

islodok Rok  Shitka Paragraf Odst  Pism. Céstka  Operdtory | v| Redim |Kmen - celé kmenova skupina |
I T . | ]
| v" V] ;:_’t—;_ daksenabiadl Jednaci gislo | Vl

Zadéni hledanjch slov v textu
Operatory Slova v textu Rezimll Tvar - jen zadanj tvar slova v

% Jak se nahradi... | Slova od sebe max. o sloy 4

/| Presné méfeni vzdalenosti slov

- - Reagistr Yolba Easu Soubory dokumenti
| Kdekoliv v textu (Sist fulltext - ~ 1

Struktury gramatické III : 4 _I £ _I E' E

*Wsechny dokumenty v

@ Dokument (bez rozident v&t) I Autor... | [ Historicky filtr - stroj Sasu... | %] Podiobna volba...

O véta R B

O Caat vty | Vécné zaf. Sb... | | Akt znénik 27.2.2020 | Zobazert naezargeh sk

St et | Hesl-Judk... | | Pidat Gplng znéni | Paragrat =
Dokument v|  [Piv.odvévish. Jen platné die LexGalar, v |[]  [] Pousit redukéni archiv

Shitka... []¥vhledat v nalezeném / odkazech / aj.

[[]¥yhledani do stejného okna

[ whedani | [@pvomaivie | |57 wmaz | [ OKdalsizadan) | (X Stomo | | % Napovida

Obrazek ¢. 4 - Vysledek vyhledavani v informaénim pravnim systému

LexGalaxy® pfti zadani dle Obrazku ¢. 3:

=] Vyhledani ukon&eno - Nov

Byl pouzit historicky filtr - stroj €asu, nebo aktualni znéni.

[ wyhledani do stejného okna
[C] Pted zobrazenim wisledku vwhledani zaviit viechna stavajici okna

0K I [x Storno I Ukéza!pwni] IUkézatakluélné' l% Zpét... I [ Cas... |
P Choividgt. | I 2|




Priloha ¢. 11 — Tabulka ¢. 10

Rozstrukturalizovany  vychozi

piehled nalezenych pocti vyskyta

32 modifikaci terminu pravda (celkem 875 vyskyti) dle pravniho typu vybranych

dokumentil (celkem 459 dokumenti):

Typ dokumentu Pocet Pocet vyskytu
dokumentii | terminu pravda
a jeho modifikaci
Primarni pravni predpisy 209 419
Ustavni zdkony a tstavni dekrety prezidenta 0 0
Zakony, dekrety prezidenta a usneseni komor parlamentu 209 419
Zakonna opatieni a opatfeni parlamentu 0 0
Sekundarni pravni predpisy (vyhlasky 47 81
a narizeni)
Natizeni vlady, vyhlasky vlady 7 14
Vyhlasky a nafizeni ministerstev a Gstiednich organt 40 67
Mezinarodni smlouvy 37 70
Sekundarni, terc. pfedpisy a interni instrukce 22 57
(ar. listy, reg. Predpisy)
Dokumenty publikované ve véstnicich CR 31 38
vestniky ministerstev 6 9
veéstnik CAK 5 9
véstnik CNB 3 3
Sbirka instrukci a sdéleni MS 9 9
ostatni 8 8
Judikaty 110 197
nalezy U,stavniho soudu 108 195
sdéleni Ustavniho soudu 2 2
Diivodové zpravy a navrhy zakont 3 13
divodové zpravy 0 0
navrhy zékonl 3 13




Priloha ¢. 12 — Tabulka ¢. 11

Ptehled moznych syntaktickych vzorcii s pfifazenim odpovidajicich vyrazii

slovotvornych modifikaci terminu pravdy ve vybranych pravnich textech: 23

Syntakticky Doplnéni slovnich modifikaci terminu pravda, které se
vzorec mohou vyskytovat ve vybranych pramenech

(S) Pravdivosti
pravdivost
pravda
pravdu
pravdy
pravdou
pravdé
Pravdivost
PRAVDA
pravdivosti
PRAVDOU
Pravdou
opravdovosti
pravde

A-(S) adjektivum — pravdivosti
adjektivum — pravdivost
adjektivum — pravda
adjektivum — pravdu
adjektivum — pravdy
adjektivum — pravdou
adjektivum — pravdé
adjektivum — Pravdivost
adjektivum — PRAVDA
adjektivum — pravdivosti
adjektivum — PRAVDOU
adjektivum — Pravdou
adjektivum — opravdovosti
adjektivum — pravde

285 U vzorctu s prvkem ,,(V)“ jsou dals$i nevypsané moznosti oznaceny ,,... “, nebot’ je nepfedvi-
datelné, Ze by se veskeré varianty sloves, k nimz lze ptipojit sponu (substantivum nebo adjektivum
slovnich modifikaci terminu pravda), nachazely ve vzorku analyzovanych pravnich texti. V
nasledujicich krocich, pokud nepostaci vypis z této tabulky, budou nové konkrétni podoby
jednotlivych vzorcii doplnény.

1



S-A pravdivosti - adjektivum
pravdivost - adjektivum
pravda - adjektivum
pravdu - adjektivum
pravdy - adjektivum
pravdou - adjektivum
pravdé - adjektivum
Pravdivost - adjektivum
PRAVDA - adjektivum
pravdivosti - adjektivum
PRAVDOU - adjektivum
Pravdou - adjektivum
opravdovosti - adjektivum
pravde - adjektivum

P-(S) pronominum — pravdivosti
pronominum — pravdivost
pronominum — pravda
pronominum — pravdu
pronominum — pravdy
pronominum — pravdou
pronominum — pravdé
pronominum — Pravdivost
pronominum — PRAVDA
pronominum — pravdivosti
pronominum — PRAVDOU
pronominum — Pravdou
pronominum — opravdovosti
pronominum — pravde

(S)-P pravdivosti - pronominum
pravdivost - pronominum
pravda - pronominum
pravdu - pronominum
pravdy - pronominum
pravdou - pronominum
pravdé - pronominum
Pravdivost - pronominum
PRAVDA - pronominum
pravdivosti - pronominum
PRAVDOU - pronominum
Pravdou - pronominum
opravdovosti - pronominum
pravde — pronominum




N-(S)

numeralia — pravdivosti
numeralia — pravdivost
numeralia — pravda
numeralia — pravdu
numeralia — pravdy
numeralia — pravdou
numeralia — pravdé
numeralia — Pravdivost
numeralia — PRAVDA
numeralia — pravdivosti
numeralia — PRAVDOU
numeralia — Pravdou
numeralia — opravdovosti
numeralia — pravde

(S)-N

pravdivosti - numeralia
pravdivost - numeralia
pravda - numeralia
pravdu - numeralia
pravdy - numeralia
pravdou - numeralia
pravdé - numeralia
Pravdivost - numeralia
PRAVDA - numeralia
pravdivosti - numeralia
PRAVDOU - numeralia
Pravdou - numeralia
opravdovosti - numeralia
pravde - numeralia

(S)—S

pravdivosti - substantivum
pravdivost - substantivum
pravda - substantivum
pravdu - substantivum
pravdy - substantivum
pravdou - substantivum
pravdé - substantivum
Pravdivost - substantivum
PRAVDA - substantivum
pravdivosti - substantivum
PRAVDOU - substantivum
Pravdou - substantivum
opravdovosti - substantivum
pravde — substantivum




S-(S) substantivum — pravdivosti
substantivum — pravdivost
substantivum — pravda
substantivum — pravdu
substantivum — pravdy
substantivum — pravdou
substantivum — pravdé
substantivum — Pravdivost
substantivum — PRAVDA
substantivum — pravdivosti
substantivum — PRAVDOU
substantivum — Pravdou
substantivum — opravdovosti
substantivum — pravde

PR —(S) prepozice — pravdivosti
prepozice — pravdivost
prepozice — pravda
prepozice — pravdu
prepozice — pravdy
prepozice — pravdou
prepozice — pravdé
prepozice — Pravdivost
prepozice — PRAVDA
prepozice — pravdivosti
prepozice — PRAVDOU
prepozice — Pravdou
prepozice — opravdovosti
prepozice — pravde

(S)—PR - ... |pravdivosti — prepozice - ...
pravdivost — prepozice - ...
pravda — prepozice - ...
pravdu - prepozice - ...
pravdy - prepozice - ...
pravdou - prepozice - ...
pravdé - prepozice - ...
Pravdivost - prepozice - ...
PRAVDA - prepozice - ...
pravdivosti - prepozice - ...
PRAVDOWU - prepozice - ...
Pravdou - prepozice - ...
opravdovosti - prepozice - ...
pravde - prepozice - ...




KO - (S)

konjunkce — pravdivosti
konjunkce — pravdivost
konjunkce — pravda
konjunkce — pravdu
konjunkce — pravdy
konjunkce — pravdou
konjunkce — pravdé
konjunkce — Pravdivost
konjunkce — PRAVDA
konjunkce — pravdivosti
konjunkce — PRAVDOU
konjunkce — Pravdou
konjunkce — opravdovosti
konjunkce — pravde

(S)-KO - ...

(S)—KO - ...

pravdivosti — konjunkce - ...
pravdivost — konjunkce - ...
pravda — konjunkce - ...
pravdu - konjunkce - ...
pravdy - konjunkce - ...
pravdou - konjunkce - ...
pravdé - konjunkce - ...
Pravdivost - konjunkce - ...
PRAVDA - konjunkce - ...
pravdivosti - konjunkce - ...
PRAVDOWU - konjunkce - ...
Pravdou - konjunkce - ...

opravdovosti - konjunkce - ...

pravde - konjunkce - ...

(S)-V

pravdivosti - verbum
pravdivost - verbum
pravda - verbum
pravdu - verbum
pravdy - verbum
pravdou - verbum
pravdé - verbum
Pravdivost - verbum
PRAVDA - verbum
pravdivosti - verbum
PRAVDOU - verbum
Pravdou - verbum
opravdovosti - verbum
pravde — verbum




V-

verbum — pravdivosti
verbum — pravdivost
verbum — pravda
verbum — pravdu
verbum — pravdy
verbum — pravdou
verbum — pravdé
verbum — Pravdivost
verbum — PRAVDA
verbum — pravdivosti
verbum — PRAVDOU
verbum — Pravdou
verbum — opravdovosti
verbum — pravde

AD - (S) adverbium — pravdivosti
adverbium — pravdivost
adverbium — pravda
adverbium — pravdu
adverbium — pravdy
adverbium — pravdou
adverbium — pravdé
adverbium — Pravdivost
adverbium — PRAVDA
adverbium — pravdivosti
adverbium — PRAVDOU
adverbium — Pravdou
adverbium — opravdovosti
adverbium — pravde

(S)—AD pravdivosti - adverbium

pravdivost - adverbium
pravda - adverbium
pravdu - adverbium
pravdy - adverbium
pravdou - adverbium
pravdé - adverbium
Pravdivost - adverbium
PRAVDA - adverbium
pravdivosti - adverbium
PRAVDOU - adverbium
Pravdou - adverbium
opravdovosti - adverbium
pravde — adverbium




(A)-S

Pravdivé - substantivum
pravdivych - substantivum
pravdivy - substantivum
pravdivou - substantivum
pravdiva - substantivum
opravdovy - substantivum
opravdového - substantivum
pravdivym - substantivum
pravdivém - substantivum
pravdivého - substantivum
Pravdivé - substantivum
pravdivému - substantivum
pravdivostni - substantivum
opravdova - substantivum
opravdovému - substantivum
opravdovém - substantivum

S-(A) substantivum — Pravdivé
substantivum — pravdivych
substantivum — pravdivy
substantivum — pravdivou
substantivum — pravdiva
substantivum — opravdovy
substantivum — opravdového
substantivum — pravdivym
substantivum — pravdivém
substantivum — pravdivého
substantivum — Pravdivé
substantivum — pravdivému
substantivum — pravdivostni
substantivum — opravdova
substantivum — opravdovému
substantivum — opravdovém

(A)—N Pravdivé - numeralia

pravdivych - numeralia
pravdivy - numeralia
pravdivou - numeralia
pravdiva - numeralia
opravdovy - numeralia
opravdového - numeralia
pravdivym - numeralia
pravdivém - numeralia
pravdivého - numeralia
Pravdivé - numeralia
pravdivému - numeralia
pravdivostni - numeralia
opravdova - numeralia
opravdovému - numeralia
opravdovém — numeralia




N-(A) numeralia — Pravdivé
numeralia — pravdivych
numeralia — pravdivy
numeralia — pravdivou
numeralia — pravdiva
numeralia — opravdovy
numeralia — opravdového
numeralia — pravdivym
numeralia — pravdivém
numeralia — pravdivého
numeralia — Pravdivé
numeralia — pravdivému
numeralia — pravdivostni
numeralia — opravdova
numeralia — opravdovému
numeralia — opravdovém

(A)-P Pravdivé - pronominum
pravdivych - pronominum
pravdivy - pronominum
pravdivou - pronominum
pravdiva - pronominum
opravdovy - pronominum
opravdového - pronominum
pravdivym - pronominum
pravdivém - pronominum
pravdivého - pronominum
Pravdivé - pronominum
pravdivému - pronominum
pravdivostni - pronominum
opravdova - pronominum
opravdovému - pronominum
opravdovém - pronominum

P-(A) pronominum — Pravdivé
pronominum — pravdivych
pronominum — pravdivy
pronominum — pravdivou
pronominum — pravdiva
pronominum — opravdovy
pronominum — opravdového
pronominum — pravdivym
pronominum — pravdivém
pronominum — pravdivého
pronominum — Pravdivé
pronominum — pravdivému
pronominum — pravdivostni
pronominum — opravdova
pronominum — opravdovému
pronominum — opravdovém




PR - (A)

prepozice — Pravdivé
prepozice — pravdivych
prepozice — pravdivy
prepozice — pravdivou
prepozice — pravdiva
prepozice — opravdovy
prepozice — opravdového
prepozice — pravdivym
prepozice — pravdivém
prepozice — pravdivého
prepozice — Pravdivé
prepozice — pravdivému
prepozice — pravdivostni
prepozice — opravdova
prepozice — opravdovému
prepozice — opravdovém

(A)—PR - ...

Pravdivé — prepozice - ...
pravdivych - prepozice - ...
pravdivy - prepozice - ...
pravdivou - prepozice - ...
pravdiva - prepozice - ...
opravdovy - prepozice - ...
opravdového - prepozice - ...
pravdivym - prepozice - ...
pravdivém - prepozice - ...
pravdivého - prepozice - ...
Pravdivé - prepozice - ...
pravdivému - prepozice - ...
pravdivostni - prepozice - ...
opravdova - prepozice - ...
opravdovému - prepozice - ...
opravdovém - prepozice - ...

KO — (A)

konjunkce — Pravdivé
konjunkce — pravdivych
konjunkce — pravdivy
konjunkce — pravdivou
konjunkce — pravdiva
konjunkce — opravdovy
konjunkce — opravdového
konjunkce — pravdivym
konjunkce — pravdivém
konjunkce — pravdivého
konjunkce — Pravdivé
konjunkce — pravdivému
konjunkce — pravdivostni
konjunkce — opravdova
konjunkce — opravdovému
konjunkce — opravdovém




(A)—KO - ... |Pravdivé — konjunkce - ...
pravdivych - konjunkce - ...
pravdivy - konjunkce - ...
pravdivou - konjunkce - ...
pravdiva - konjunkce - ...
opravdovy - konjunkce - ...
opravdového - konjunkce - ...
pravdivym - konjunkce - ...
pravdivém - konjunkce - ...
pravdivého - konjunkce - ...
Pravdivé - konjunkce - ...
pravdivému - konjunkce - ...
pravdivostni - konjunkce - ...
opravdova - konjunkce - ...
opravdovému - konjunkce - ...
opravdovém - konjunkce - ...

(V) —KO - véta |Je pravda - konjunkce — véta vedlejsi
vedlejsi pravda je - konjunkce — véta vedlejsi
Je pravdou - konjunkce — véta vedlejsi
pravdou je - konjunkce — véta vedlejsi
Pravdou je - konjunkce — veta vedlejsi

KO - véta vedlejsi | konjunkce — véta vedlejsi - je pravda
- (V) konjunkce — véta vedlejsi - pravda je

konjunkce — véta vedlejsi - je pravdou

konjunkce — veta vedlejsi - pravdou je

P-(V) pronominum — je pravda
pronominum — pravda je
pronominum — je pravdou
pronominum — pravdou je

(V)-P Je pravda - pronominum
pravda je - pronominum
Je pravdou - pronominum
pravdou je - pronominum
Pravdou je — pronominum

(V)-P

S-(V) substantivum — je pravda
substantivum — pravda je
substantivum — je pravdou
substantivum — pravdou je

(V)-S Je pravda - substantivum

pravda je - substantivum

Je pravdou - substantivum
pravdou je - substantivum
Pravdou je — substantivum

10




(Va)—P - (Vb)

Je — pronominum — pravda
Je — pronominum - pravdou
je - pronominum — pravda
je — pronominum — pravdou

(Vb)—P-(Va) |Pravdou - pronominum - je
pravda - pronominum - je
pravdou - pronominum — je

(Va)—S - (Vb) |Je — substantivum — pravda
Je — substantivum - pravdou
je - substantivum — pravda
je — substantivum — pravdou

(Vb)—S - (Va) |Pravdou - substantivum - je
pravda - substantivum - je
pravdou - substantivum — je

(AD)-A pravda - adjektivum
pravdivé - adjektivum

A-(AD) adjektivum - pravda
adjektivum - pravdivé

(AD)-V pravda - verbum
pravdiveé - verbum

V- (AD) verbum - pravda
verbum - pravdivé

(AD) pravda

pravdivé

(PA)-S opravdu - substantivum
vpravdé - substantivum

S-(PA) substantivum — opravdu
substantivum - vpravdé

(PA) -A opravdu - adjektivum
vpravdé - adjektivum

A-(PA) adjektivum — opravdu
adjektivum - vpravdé

(PA) - P opravdu - pronominum
vpravdé - pronominum

P-(PA) pronominum — opravdu
pronominum - vpravdé

(PA)-N opravdu - numeralia
vpravdé - numeralia

N - (PA) numeralia — opravdu

numeralia — vpravdé
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(PA) -V opravdu - verbum
vpravdé - verbum
V- (PA) verbum — opravdu
verbum — vpravdé
(PA) - AD opravdu - adverbium
vpravdé - adverbium
AD - (PA) adverbium — opravdu
adverbium — vpravdé
(PA) - PR opravdu - prepozice
vpravdé - prepozice
PR - (PA) prepozice — opravdu

prepozice — vpravdé

12




Priloha ¢. 13 — Tabulka ¢. 12

Rozsiteny piehled dvou-osmiclennych syntaktickych vzorcu s pfifazenim

odpovidajicich vyskytii z vybranych pravnich texti:

Slovn¢- Doplnéni vyskytl v ndvaznosti na dalsi vyrazy, které se vyskytuji
druhova v ramci mnou definovaného prostiedi vzorku,v sémanticky
struktura analyzovatelné struktury:
(S) [(D)] pravdivosti®
[(S)] pravdivost?®’
[(D)] pravdivosti*®
A-(S) [A1—-A2—(S)] osobni - moralni — pravdivosti?®®
[Al -KO-A2-(S)] |uplnou — a - &istou — pravdu®®
[A-(9)] materidlni — pravdu®®?
[A-(S)] materidlni — pravdy?®
[S1 —A—(S2)] zé4sad® - materialni — pravdy?®®
[S1-A—(S2)] zésady - materialni — pravdy?®
[S1—A—(S2)] koncepci — materidlni — pravdy?®
[S1-A-(S2)] projev — davné — pravdy?°®
[A1-A2 —(S)] osobni - moralni — opravdovostiZ®’
[A-(S)] objektivni — pravdy?®®
(S)-A [(S1) —A - S2] pravdu — zkreslujici — tvrzeni?®®
P-(S) [P1 -P2-V-P3-(S)] |co-se-tyce - jejich — pravdivosti®
[P—(S)] jejich — pravdivosti®!
[S1-P-(S2)] ovéfeni — jeho — pravdivosti®®
[P—(S)] jejich — pravdivost3®3

286 255/2011 Sb. (oznaceni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)

287 238/2008 Sb. (oznaceni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)

288 214/2006 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

289 106/2003 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

290 4629/2006 Sb.p - NU 539/2004 Sb.; 4300/2008 Sb.p - NU 634/2004 Sb.; 91/2012 Sb.; 104/2013
Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

291 93/2005 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

292 93/2005 Sb. (oznaceni dokumentu dle informa¢niho pravniho systému LexGalaxy®)

293 232/2000 Sb.; 322/2001 Sb.; 9/2010 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho
systému LexGalaxy®)

294 393/2016 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

295 93/2005 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

296 405/2006 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

297 106/2003 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

298 211/2016 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

299 4163/2003 Sb.p - NU 46/2000 Sb.; 4000/2008 Sb.p - NU 231/2001 Sb. (oznageni dokumentu
dle informac¢niho pravniho systému LexGalaxy®)

300 4/2002 Sb.m.s. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

301 1/1997 Vést.AK; 57/2006 Sb.; 4559/2006 Sb.p - NU 6/1993 Sb. CR; 4109/2007 Sb.p - NU
592/1992 Sb.; 427/2011 Sb. (oznafeni dokumentu dle informacniho pravniho systému
LexGalaxy®)

302 4377/2006 Sb.p — NU 9/2002 Sb. (oznageni dokumentu dle informaéniho pravniho systému
LexGalaxy®)

303 257/2010 Sb. - OU 329/1999 Sb. CR; 297/2011 Sb.; 73/2017 Sb. (oznaceni dokumentu dle
informacéniho pravniho systému LexGalaxy®)

1



P-(S) [P-(9)] jeho — pravdivost®%*
[S1-P—(S2)] udaje — jejichz — pravdivost3®
[S1-P—(S2)] seznamu — jehoZ — pravdivost3%
[V-P-(9)] obhajovat - svoji — pravdu®"’
(S)-P [(S) - P1 - P2] pravdivost — toho — co®®®
(S)-N [(S) — N] pravdivosti — 0,3
(S1)—S2 [ST—-(S2)-A—-S3] provéieni - pravdivosti — skutkovych —
tvrzeni®t?
[S1—(S2)—S3] ovéieni - pravdivosti — tvrzeni®!!
[S1—(S2)—S3] ovéfeni - pravdivosti — prohlaseni®'?
[S1 —(S2)-S3] otevfeni - pravdivosti — udaja!3
[S1 —(S2)—8S3] ovéfovani - pravdivosti — tdaja®!*
[S1 —(S2)-S3] posouzeni — pravdivosti — informaci®!®
[S1 —(S2)—83] ovéfeni — pravdivosti — 0oznameni®!®
[PR — S1 —(S2) — S3] z — hlediska — pravdivosti —
informaci®'’
[S1—(S2)-S3] zjisténi — pravdivosti — anonymu®®
[KO — PR — (S1) — S2 — S3] |ani — o — pravdivosti — stavu — véci®!®
[S1—(S2) — S3 — KO — S4] |posouzeni — pravdivosti — svédka —
nebo - spoluobvinéného®?
[(S1) - A —S2] pravdivosti — evidenéniho — zapisu®?!
[PR — (S1) — S2] o — pravdivosti — idaji®??

304 4357/2006 Sb.p - NU 477/2001 Sb. (oznageni dokumentu dle informaéniho préavniho systému
LexGalaxy®)

305 138/2002 Sb.; 4809/2007 Sb.p - NU 40/1995 Sb. CR; 417/2016 Sb. (oznaceni dokumentu dle
informac¢niho pravniho systému LexGalaxy®)

306 24/1999 Sb. CR (oznac¢eni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)

307 239/2005 Sb.; 419/2006 Sb.; 265/2008 Sb. (oznaeni dokumentu dle informaéniho pravniho
systému LexGalaxy®)

308 495/2002 Sb.; 81/2006 Sb.; 4002/2008 Sb.p - NU 365/2000 Sb.; 280/2009 Sb.; 4900/2011 Sb.p
- NU 99/1963 Sb.; 4900/2018 Sb.p - NU 500/2004 Sb. (oznaéeni dokumentu dle informaé¢niho
pravniho systému LexGalaxy®)

309 4581/2006 Sb.p — NU 252/2004 Sb.; 4726/2006 Sb.p — NU 275/2004 Sb. (oznaceni dokumentu
dle informacéniho pravniho systému LexGalaxy®)

310 214/1994 Sb. CR; 424/2001 Sb. (oznaceni dokumentu dle informa¢niho pravniho systému
LexGalaxy®)

311 209/2019 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

312 204/2015 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

313 63/2006 Sb. (oznaceni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)

314 4446/2005 Sb.p - NU 53/2004 Sb.; 4109/2007 Sb.p - NU 592/1992 Sb.; 227/2009 Sb.; 458/2011
Sb. (oznaceni dokumentu dle informacéniho pravniho systému LexGalaxy®)

315 39/2004 Sb.; 349/2006 Sb. - OU 363/1999 Sb. CR; 4421/2006 Sb.p - NU 363/1999 Sb. CR
(oznaceni dokumentu dle informacéniho pravniho systému LexGalaxy®)

316 4430/2006 Sb.p — NU 159/1999 Sb. CR (oznaéeni dokumentu dle informa&niho pravniho
systému LexGalaxy®)

317 4443/2004 Sb.p - NU 362/2000 Sb.; 230/2008 Sb.; 346/2008 Sb. - OU 256/2004 Sb.; 427/2011
Sb.; 240/2013 Sb. (oznaceni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)

318 140/2005 Sb. (oznaceni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)

319 181/2005 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

320 249/2005 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

321 35/2002 Sb. (oznaceni dokumentu dle informa¢niho pravniho systému LexGalaxy®)

322 113/1997 Sb. CR; 4822/2005 Sb.p - NU 284/2004 Sb.; 4878/2005 Sb.p - NU 72/2000 Sb.;
270/2007 Sb.; 311/2007 Sb.; 17/2008 Fin.zpr; 253/2008 Sb.; 280/2009 Sb.; 297/2011 Sb.;
128/2012 Sb. - OU 412/2005 Sb.; 192/2012 Sb.; 127/2014 Sb.; 349/2015 Sb.; 408/2015 Sb.;
191/2017 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

2



(S1)—S2 [PR — (S1) — S2] o — pravdivosti — prohlaseni®?®

[PR — (S1) — S2] o — pravdivosti — informaci®?*
[PR — (S1) — S2] o — pravdivosti — hodnoty®?®
[PR — (S1) — S2] o — pravdivosti — tvrzeni*?®
[PR — (S1) — S2] o — pravdivosti — listin®’

[PR — (S1) — S2] o — pravdivosti — zadosti®?®

[PR —(S1) — A — S2] o — pravdivosti — dafiového - pfiznani®?®

[PR — (S1) — S2 - KO — S3] |ohledné¢ — pravdivosti — idajii — a

informaci3°
[PR —S1 —(S2) — S3] na - piedpokladu — pravdivosti —
skute¢nosti®!
[ST—PR —(S2) — S3] stanovisko — k — pravdivosti —
vytétovani®3
[(S1) — S2] pravdivost — udaja®*
[(S1) —S2] pravdivost — prohlaseni®**
[(S1) — S2] pravdivost — tvrzeni®®
[(S1) — S2] pravdivost — u&ti3%

323 67/1997 Sb. CR; 13/2002 Sb.m.s.; 141/2002 Sb.m.s.; 21/2003 Sb.m.s.; 82/2003 Sb.m.s.;
107/2003 Sb.m.s.; 4102/2006 Sb.p - NU 451/1991 Sb. (chyba o 0); 4/2006 Vést.AK; 57/2009
Sb.m.s.; 58/2009 Sb.m.s.; 5020/2009 Vést.AK; 72/2010 Sb.m.s.; 83/2010 Sb.m.s.; 193/2012 Sb.;
26/2014 Sb.m.s.; 55/2017 Sb.; 4800/2019 Sb.p - NU 141/1961 Sb. (ozna¢eni dokumentu dle
informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)

324 191/1995 Sb.p2; 253/2008 Sb.; 368/2016 Sb.; 67/2018 Sb. (oznaceni dokumentu dle
informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

325 191/1995 Sb. CR; 191/1995 Sb.p2 (oznageni dokumentu dle informacéniho pravniho systému
LexGalaxy®)

326 191/1995 Sb.p2; 93/2005 Sb. (oznaceni dokumentu dle informaéniho pravniho systému
LexGalaxy®)

327 4087/2005 Sb.p - NU 280/2004 Sb.; 296/2006 Sb. - OU 87/1995 Sb. CR; 4416/2006 Sb.p - NU
87/1995 Sb. CR (oznac¢eni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)

328 4306/2004 Sb.p - NU 16/1997 Sb. CR; 36/2010 Sb. - OU 235/2004 Sb. (oznac¢eni dokumentu
dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)

329 348/2003 Sb.; 635/2004 Sb.; 4306/2004 Sb.p - NU 16/1997 Sb. CR; 43/2007 Sb. - OU 353/2003
Sb.;4015/2007 Sb.p - NU 353/2003 Sb.; 36/2010 Sb. - OU 235/2004 Sb. (oznaéeni dokumentu
dle informacéniho pravniho systému LexGalaxy®)

330384/2013 Sb.; 385/2013 Sb.; 386/2013 Sb.; 387/2013 Sb.; 99/2014 Sb.; 100/2014 Sb.; 278/2018
Sb.; 17/2019 Sb.; 77/2019 Sb.; 78/2019 Sb.; 167/2019 Sb.; 168/2019 Sb.; 169/2019 Sb.
(oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

331 419/2006 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

332 4/2002 Sb.m.s. (oznaceni dokumentu dle informa¢niho pravniho systému LexGalaxy®)

333 156/1994 Sb. CR; 296/1995 Sb. CR; 308/1997 Sb. CR; 306/2000 Cen.vés; 19/2000 Fin.zpr;
7/2000 SIS; 120/2000 Sb.; 254/2002 Sb.; 162/2003 Sb.; 4163/2003 Sb.p - NU 46/2000 Sb.;
641/2004 Sb.; 30/2004 CNB oz.; 140/2005 Sb.; 151/2005 Sb.; 4087/2005 Sb.p - NU 280/2004
Sb.; 107/2005 VéMzdr; 58/2006 Sb.; 66/2006 Sb.; 4357/2006 Sb.p - NU 477/2001 Sb.;
4416/2006 Sb.p - NU 87/1995 Sb. CR; 4766/2006 Sb.p - NU 21/2006 Sb.; 4/2006 Vést.AK;
270/2007 Sb.; 4014/2007 Sb.p - NU 358/1992 Sb.; 4300/2007 Sb.p - NU 319/2001 Sb.;
4302/2007 Sb.p - NU 21/1992 Sb.; 300/2008 Sb.; 4000/2008 Sb.p - NU 231/2001 Sb.; 280/2009
Sb.; 297/2009 Sb.; 355/2009 Sb. - OU 221/1999 Sb. CR; 5020/2009 Vést.AK; 132/2010 Sb.;
257/2010 Sb. - OU 329/1999 Sb. CR; 187/2011 Sb.; 221/2011 Sb.; 224/2011 Sb. - OU 326/1999
Sb. CR; 372/2011 Sb.; 36/2011 Sb.m.s.; 201/2012 Sb.; 437/2012 Sb.; 256/2013 Sb., 16/2016 Sb.;
34/2016 Sb.; 130/2016 Sb.; 230/2016 Sb.; 400/2017 Sb.; 178/2019 Sb. (oznaceni dokumentu dle
informacéniho pravniho systému LexGalaxy®)

334 7/1995 Sb.p; 304/2013 Sb. (oznaceni dokumentu dle informaé¢niho pravniho systému

LexGalaxy®)

335 191/1995 Sb.p2; 140/2005 Sb.; 456/2009 Sb.; 176/2015 Sb. (oznaceni dokumentu dle
informacéniho pravniho systému LexGalaxy®)

336 4/2002 Sb.m.s. (oznaceni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)
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(S1)—S2 [(S1) — S2] pravdivost — skute¢nosti®*’
[(S1) —S2] pravdivost — vypovédi®®
[(S1) — S2] pravdivost — informaci®*®
[(S1) - S2] pravdivost — informace*
[(S1) — S2] pravdivost — divod4
[(S1) —S2] pravdivost — sménky3*
[(S1)— A—S2] pravdivost — svédecké - vypoveédi®*
[(S1) — S2 —S3] pravdivost — intence - zakona®#
[(S1) — S2 —S3] pravdivost — stavu - véci®®®
[(S1) — S2 — S3] pravdivost — seznamu - doklad®#®
[(S1) — A - S2] pravdivost — pravniho - nazoru®*’
[(S1) — A -S2] Pravdivost — skutkovych — informaci®*®
[(S1) — S2] Pravdivost — idaji®*®
[(S1) - S2] pravdivosti — piesnosti®*°
S-(S) [S1 - (S2)] dikaz — pravdivosti®!
[PR — S1 - (S2)] po — strance — pravdivosti®>?
[PR —A —S1 - (S2)] s — pfijatelnou — Girovni — pravdivosti®>?
[S1-(S2)] zjisténi — pravdy®*
[PR — S1 —S2-(S3)] v — zajmu — nalezeni — pravdy>*®
[A—S1-(S2)] slune¢nim — Zarem — pravdy>°®
[S1-(S2)] Pavlem — Pravdou®’

337 272/2000 Sb.; 181/2005 Sb. (oznaceni dokumentu dle informac¢niho pravniho systému
LexGalaxy®)

338 249/2005 Sb.; 4028/2005 Sb.p - NU 265/2001 Sb.; 4300/2008 Sb.p - NU 634/2004 Sb.;
4800/2019 Sb.p - NU 141/1961 Sb. (oznaéeni dokumentu dle informacéniho préavniho systému
LexGalaxy®)

339 294/2005 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

340 73/2017 Sb. (oznaceni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)

341 4800/2005 Sb.p — NU 23/1994 Sb. CR (ozna¢eni dokumentu dle informaé¢niho pravniho
systému LexGalaxy®)

342 369/2012 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

343 214/1994 Sb. CR; 424/2001 Sb. (oznateni dokumentu dle informaéniho pravniho systému
LexGalaxy®)

344 354/2005 Sb.; 355/2005 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému
LexGalaxy®)

345 181/2005 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

346 420/2000 Sb. (oznac¢eni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

347 387/2009 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

348 1/1997 Vést.AK; 8/2004 Vést.AK (oznaceni dokumentu dle informaéniho pravniho systému
LexGalaxy®)

349 257/2010 Sb. - OU 329/1999 Sb. CR (oznadeni dokumentu dle informaéniho pravniho systému
LexGalaxy®)

350 4581/2006 Sb.p — NU 252/2004 Sb. (oznageni dokumentu dle informaéniho pravniho systému
LexGalaxy®)

351 40/2000 Sb.m.s. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

352 177/2013 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

353 70/2018 Sb. (oznaceni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)

354 101/1994 Sb. CR; 2/1996 Sb. CR; 3/1996 Sb. CR; 3/1997 SIS (oznaeni dokumentu dle
informacéniho pravniho systému LexGalaxy®)

355 67/2002 Sb.m.s. (oznaceni dokumentu dle informa¢niho pravniho systému LexGalaxy®)

356 55/1995 Sb. CR (oznac¢eni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)

357 119/2019 Sb. (oznaceni dokumentu dle informac¢niho pravniho systému LexGalaxy®)
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PR—-(S) | [PR-(S1)—V—-S2—-A- |na- pravdivosti — ztraci — konstrukce —
S3] majetkové — kiivdy>>8

[PR—P—(S)-V] za - jejichz — pravdivost — odpovida;ji**®

[PR—P—(S)-V] za — jehoz — pravdivost — odpovida®®

[V-PR-(S)] dat - za — pravdu®®!
[V-PR-(S)] dava - za — pravdu®®
[V-PR-(S)] dal — za — pravdu3%3
[V-PR-(9)] nevypovidaji - podle — pravdy>®*

[P-S1 -V —-PR—(S2)] |se—narok —zaklada - na — pravdé3®®
[P-S1 -V —-PR-(S2)] |se-udaje— zakladaji — na — pravdé&*®®
[S1 -P-V—-PR—(S2)] |tvrzeni— se - nezakladd —na — pravd&3®’
[P -PR-(S)-V] se —po — pravdé —uvadi*®
[S1—-S2—-PR - (S3)] presvédcovani — oponentii — o —

pravdg3®
[S1-S2-P-V-PR- |vyjadfeni — navrhovatele - se -
(S3)] nezaklada — na — pravde®”®

[A—S1—-P-V-PR-(S2)]|medialni — zjednodusovani — se -
nezaklada — na — pravdé®’?
[S1—S2—-P-V-PR-(S3)] |tvrzeni — navrhovatel — se - nezakladaji
—na - pravdé®’?

(S)-PR [(S1) — PR - S2] Pravdivost - v - % (procentech)®”
(S)-KO [S1-KO - S2] PRAVDOU - A — LZ[¥7
- ... [S1-KO -S2] Pravdou - a - Lzi®"

358 177/2013 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

359 313/2009 Sb. - OU 143/2001 Sb. (oznageni dokumentu dle informaéniho pravniho systému
LexGalaxy®)

360 294/2005 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

361 127/2001 sb.; 499/2002 Sb.; 134/2005 Sb.; 220/2005 Sb.; 434/2006 Sb.; 123/2010 Sb.; 8/2018
Sb.; 99/2018 Sb.; 186/2018 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacéniho pravniho systému
LexGalaxy®)

362 211/2005 Sb.; 171/2009 Sb. (oznaceni dokumentu dle informac¢niho pravniho systému
LexGalaxy®)

363 439/2010 Sb.; 161/2014 Sb. (oznafeni dokumentu dle informac¢niho pravniho systému
LexGalaxy®)

364 48/2006 Sb.m.s.; 55/2014 Sb.m.s. (oznaceni dokumentu dle informa¢niho pravniho systému
LexGalaxy®)

365 73/2004 Sb.m.s. (oznaceni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)

366 89/2005 Sb.m.s. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

367 154/2006 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

368 387/2009 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

369 80/2011 Sb. (oznaceni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)

370 293/2011 Sb. (oznaceni dokumentu dle informac¢niho pravniho systému LexGalaxy®)

371 437/2012 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

372 40/2017 Sb. (oznaceni dokumentu dle informa¢niho pravniho systému LexGalaxy®)

373 4581/2006 Sb.p — NU 252/2004 Sb. (oznaceni dokumentu dle informaéniho pravniho systému
LexGalaxy®)

374 225/2018 Sb.; 217/2014 Sb. (oznafeni dokumentu dle informaéniho pravniho systému
LexGalaxy®)

375 92/2014 Sb. (oznaceni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)
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(S)-V [(S1)-V-S2...] Pravdivost — je — tdsnost...3"
[(S)-V] PRAVDA — VITEZ{?"”
V-(S) [S1 -V —(S2)] udaje - pozbyly — pravdivosti®’®
[S1-P-V—(S2)-S3] |judikatura - se — tyka — pravdivosti —
zaznami®’®
[KO -V -(S)] jako - je — pravdivost®°
[V-PR—A—SI-(S2)] |mélby—do— jisté —miry - pravdu
[S1 -V —(S2)] svédek - nevypovi — pravdu®®!
[V-(S)] musi vypovédét — pravdu®®?
[V-(9)] maji vypovédét — pravdu®®3
[V-(S)] je povinna vypovidat — pravdu®*
[V-(S)] je povinen vypovédét — pravdu®®
[V-S1-(S2)] ma4 — navrhovatel — pravdu38
[V -S1-(S2)] by méli — navrhovatelé — pravdu®®’
[PR —S1 -V —(S2)] 0 — povinnosti — vypovédét — pravdu3®
[KO-V-(9)] zda — maji — pravdu3®
[V-PR-A-S1-(S2)] |maji—po — formalni — strance —
pravdu’®
[P1-P2 -V -(9)] se — to — nepodoba — pravd&®*!
(S)-AD [V-(S)-AD] bylo dano - pravdé — zadost>®
(A)-S [(A) - S] pravdivé — informace®®

376 4581/2006 Sb.p — NU 252/2004 Sb. (ozna¢eni dokumentu dle informaéniho pravniho systému
LexGalaxy®)

377 157/1994 Sb. CR; 4092/1998 Sb.p —NU 3/1993 Sb. CR (oznageni dokumentu dle informaéniho
pravniho systému LexGalaxy®)

378 440/2004 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

379 73/2017 Sb. (oznaceni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)

380 134/2004 Sb.; 4471/2004 Sb.p - NU 35/2004 Sb. (oznaéeni dokumentu dle informaéniho
pravniho systému LexGalaxy®)

381 4137/2002 Sb.p - NU 292/1993 Sb. CR; 4300/2008 Sb.p - NU 634/2004 Sb.; 4800/2019 Sb.p -
NU 141/1961 Sb. (oznageni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)

382 93/2005 Sb.; 4900/2011 Sb.p - NU 99/1963 Sb.; 4451/2019 Sb.p - NU 182/1993 Sb. CR
(oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

383 93/2005 Sb.; 4153/2006 Sb.p - NU 30/2000 Sb.; 4900/2011 Sb.p - NU 99/1963 Sb. (oznadeni
dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)

384 4028/2005 Sb.p - NU 265/2001 Sb.; 4300/2008 Sb.p - NU 634/2004 Sb.; 2/2009 Navrhy;
4800/2019 Sb.p - NU 141/1961 Sb. (oznaéeni dokumentu dle informaéniho pravniho systému
LexGalaxy®)

385 4740/2006 Sb.p - NU 90/1995 Sb. CR; 4300/2008 Sb.p - NU 634/2004 Sb.; 4800/2019 Sb.p -
NU 141/1961 Sb. (oznageni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)

386 264/2005 Sb.; 26/2018 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacéniho pravniho systému
LexGalaxy®)

387 177/2013 Sb. (oznaceni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)

388 1/2002 SIS; 6/2002 SIS; 7/2008 SIS; 2/2010 SIS (oznaceni dokumentu dle informacéniho
pravniho systému LexGalaxy®)

389 261/2008 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

390 177/2013 Sb. (oznaceni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)

391 20/2004 VEMSMT (oznac¢eni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)

392 257/2008 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

393 1/1997 Vést.AK; 105/2001 V&.Mzdr; 130/2003 Sb.; 290/2003 Sb.; 4374/2003 Sb.p - NU
130/2003 Sb.; 440/2004 Sb.; 4788/2004 Sb.p - NU 2/2002 Sb.; 4721/2005 Sb.p - NU 99/1992
Sb.; 4740/2005 Sb.p - NU 136/1994 Sb. CR; 56/2006 Sb.; 216/2006 Sb.; 398/2006 Sb. - OU
121/2000 Sb.; 437/2006 Sb.; 575/2006 Sb.; 4314/2006 Sb.p - NU 121/2000 Sb.; 4549/2006 Sb.p
- NU 22/1997 Sb. CR; 4643/2006 Sb.p - NU 420/2004 Sb.; 37/2007 Sb.; 43/2007 Sb. - OU
353/2003 Sb.; 4025/2007 Sb.p - NU 221/2003 Sb.; 4052/2007 Sb.p - NU 325/1999 Sb. CR;
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(A)-S [(A) - S] pravdivé — udaje3%

[(A) - S] pravdivé — hlageni®®

[(A) - S] pravdivé — hodnoty>®

[(A) - S] pravdivé — vysvétleni®®’

[(A) - S] pravdivé — podklady>®®
[(A1) — A2 —S] pravdivé — informaéni - toky3%
[(A]) —A2 - S] pravdivé — obchodni - zaznamy*®

[(A)—S1—-PR-S2] |pravdivé — prohldseni - o - majetku®"*
[(A1) — S1 - A2 —S2] pravdivé — vyliceni - rozhodujicich -

skute¢nosti*?
[S1 —PR - (A) - S2] informace — v — pravdivé — podobg*®®
[(A) - S] pravdivych — udaji*®
[(A) - S] pravdivych — informaci*®
[(A) —S1-PR - S2] pravdivych — informaci — o —
skute¢nostech?%®
[(A)-S] pravdivych — fakta*?’

[SI - (A1) - A2 —-S2] neposkytnuti — pravdivych —
obchodnich — zaznam*®®
[(A1) - S1-P—-A2-S2] |pravdivy — popis — vSech — rozhodnych

— skute¢nosti*®?

1/2008 SIS; 34/2008 Sb.; 226/2008 Sb.; 267/2008 Sb. - OU 168/1999 Sb. CR; 158/2009 Sb.;
314/2009 Sb. - OU 458/2000 Sb.; 4001/2009 Sb.p - NU 185/2001 Sb.; 259/2010 Sb. - OU
127/2005 Sb.; 19/2012 Sb.;165/2012 Sb.; 318/2012 Sb.; 234/2014 Sb.; 131/2015 Sb.; 257/2016
Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

394 105/2000 Sb.; 11/2002 V.v. CR; 501/2004 Sb.; 3/2005 V.v. CR; 182/2006 Sb.; 437/2006 Sb.;
4153/2006 Sb.p - NU 30/2000 Sb.; 4219/2006 Sb.p - NU 501/2004 Sb.; 4998/2006 Sb.p - NU
187/2006 Sb.; 4052/2007 Sb.p - NU 325/1999 Sb. CR; 56/2008 Sb. - OU 182/2006 Sb.;
4007/2008 Sb.p - NU 182/2006 Sb.; 158/2009 Sb.; 280/2009 Sb.; 314/2009 Sb. - OU 458/2000
Sb.; 104/2011 Sb.; 221/2011 Sb.; 224/2011 Sb. - OU 326/1999 Sb. CR; 4900/2011 Sb.p - NU
99/1963 Sb.; 201/2012 Sb.; 179/2014 Sb.; 360/2014 Sb.; 131/2015 Sb.; 200/2015 Sb.; 51/2016
Sb.; 297/2016 Sb.; 304/2016 Sb.; 321/2016 Sb. (oznac¢eni dokumentu dle informacniho pravniho
systému LexGalaxy®)

395 297/2009 Sb.; 4001/2009 Sb.p - NU 185/2001 Sb. (oznateni dokumentu dle informaé¢niho
pravniho systému LexGalaxy®)

396 131/2015 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

397 4429/2006 Sb.p - NU 37/2004 Sb.; 3/2009 Navrhy; 4952/2018 Sb.p - NU 89/2012 Sb. (oznageni
dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)

398 155/2009 Sb.; 313/2009 Sb. - OU 143/2001 Sb.; 211/2011 Sb.; 131/2015 Sb.; 50/2016 Sb.
(oznaceni dokumentu dle informa¢niho pravniho systému LexGalaxy®)

399 70/2006 Sb.m.s. (oznaceni dokumentu dle informa¢niho pravniho systému LexGalaxy®)

400 293/2016 Sb. (oznaceni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)

401 455/2016 Sb.; 4200/2019 Sb.p - NU 40/2009 Sb. (ozna¢eni dokumentu dle informaé¢niho
pravniho systému LexGalaxy®)

402 4451/2019 Sb.p - NU 182/1993 Sb. CR (ozna¢eni dokumentu dle informaéniho pravniho
systému LexGalaxy®)

403 69/2013 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

404 9/2003 SIS (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

405 227/2003 Sb.; 226/2006 Sb.; 4549/2006 Sb.p - NU 22/1997 Sb. CR; 4680/2006 Sb.p - NU
634/1992 Sb.; 4141/2007 Sb.p - NU 156/2000 Sb.; 4142/2007 Sb.p - NU 64/1986 Sb.; 148/2010
Sb.; 219/2011 Sb.; 4643/2006 Sb.p - NU 420/2004 Sb.; 262/2015 Sb.; 110/2009 Sb.; 211/2009
Sb. - OU 130/2002 Sb.; 64/2017 Sb. (oznageni dokumentu dle informaéniho pravniho systému
LexGalaxy®)

406 2/2000 Sb.; 271/2000 Sb.; 1/2003 SIS; 4552/2006 Sb.p; 4814/2006 Sb.p - NU 166/1993 Sb. CR
(oznaceni dokumentu dle informacéniho pravniho systému LexGalaxy®)

407 73/2017 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

408 183/2017 Sb. (oznaéeni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)

409 398/2006 Sb. - OU 121/2000 Sb.; 4314/2006 Sb.p - NU 121/2000 Sb. (oznaéeni dokumentu dle
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(A)-S [(A1) —S1-A2 - S2] pravdivy — obraz — sovétskych —

poméri*°
[(A1) —S1 - PR — A2 — S2] |pravdivy — obraz — o — dotazované —
skute¢nosti®!!
[(A) —S1 - PR —S2 — KO — |pravdivy — obraz — o —rizicich —a —
P - S3] jejich — mife*!?
[(A)—S] pravdivou — interpretaci*'®
[(A) —S1—-PR —S2] pravdivou — vypovéd — o —
skute¢nostech*
[(A) - S] pravdivou — informaci*'®

[Al —S1—A2 - (A3) - S3] |obchodni — praktika — obsahujici —
pravdivou — informaci*'®

[PR—-S1-S2-(A)-S3] |o-—splnéni— povinnosti - pravdivou —

zpravu*t’
[(A) - S] pravdiva — skute¢nost*®
[(A1) - S1-A2 - S2] pravdiva — tvrzeni — procesni —
strany*!?
[(Al) - A2 —S] opravdovy — primyslovy — zavod*?°
[(A1)—A2 —§] opravdovy — primyslovy — podnik*?

[(A1)—S1—-PR —S2] |opravdovy — zdjem — o - dit&*?2
[(A1)—S1—-PR —S2] |opravdovy — zijem — o - déti*?®
[PR —S1 —(A) — S2] o — dit& — opravdovy — zajem*?*

[PR —S1 —(A) —S2] o — zlistavitele — opravdovy — zajem*?®
[(A)—S1 - S2] opravdovy — umysl — darce*?®
[Al-A2-(A3)-S] posledniho — projeveného -

opravdového — zajmu*?’

[(A) —S2 — PR —S3] opravdového — zajmu — o — dit&*?

informacéniho pravniho systému LexGalaxy®)

410 251/2008 Sb. (oznaceni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)

411 1/2009 Navrhy; 90/2012 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému
LexGalaxy®)

412 41/2011 Sb. (oznaceni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)

413 4163/2003 Sb.p - NU 46/2000 Sb.; 4000/2008 Sb.p - NU 231/2001 Sb. (oznageni dokumentu
dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)

414 41/2009 Sb.; 193/2012 Sb.; 193/2012 Sb.; 163/2016 Sb.; 4200/2019 Sb.p - NU 40/2009 Sb.;
420072019 Sb.p - NU 40/2009 Sb.; 4800/2019 Sb.p - NU 141/1961 Sb. (oznageni dokumentu dle
informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

415 372/2011 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

416 378/2015 Sb. (oznaceni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)

417 165/2012 Sb. (oznaceni dokumentu dle informac¢niho pravniho systému LexGalaxy®)

418 120/2008 V&.Mzdr (oznac¢eni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

419 44/2014 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

420 199/1996 Sb. CR (oznaceni dokumentu dle informa&niho pravniho systému LexGalaxy®)

421 248/1996 Sb. CR (oznaéeni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)

422 91/1998 Sb. CR; 1025/2008 V.v. (oznateni dokumentu dle informaéniho pravniho systému
LexGalaxy®)

423 1025/2008 V.v. CR (0oznaceni dokumentu dle informaéniho préavniho systému LexGalaxy®)

424 3/2009 Navrhy; 4925/2018 Sb.p — NU 89/2012 Sb. (ozna¢eni dokumentu dle informaéniho
pravniho systému LexGalaxy®)

425 3/2009 Navrhy; 4925/2018 Sb.p — NU 89/2012 Sb. (oznageni dokumentu dle informaéniho
pravniho systému LexGalaxy®)

426 60/2018 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

427 3/2009 Néavrhy; 401/2012 Sb.; 4952/2018 Sb.p — NU 89/2012 Sb. (oznageni dokumentu dle
informacéniho pravniho systému LexGalaxy®)

428 303/2013 Sb. (oznaceni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)

8



(A)-S [S1-PR - (A) -S2] Povinnost — k — pravdivym —
sdélenim*?°
[(A2) —S1 - S2] pravdivym — zobrazenim —
skute¢nosti*®®
[(A1) — S1—S2] pravdivém — zodpovézeni — dotazi*!
[(A) - S] pravdivého — udaje*®
[(A) - S] pravdivého - obrazu*®
[(A)-S] Pravdivé — tvrzeni***
[(A) —S1-82] pravdivému — zjisténi - skute¢nosti*®
[(A) - S] pravdivostni - hodnota*3®
[(A) - S] opravdova — demokracie®’
[(A2) —A3 -] opravdovému — technickému — usili*®
[(A) —S1—PR - S2] opravdovém — spojeni — se — statem*3®
S-(A) [S—(A)] informace — pravdivé**°
[S1-KO-S2-(A)] dokumenty — a - informace —
pravdivé*4!
[S—P1 -PR-P2-(A)] |udaj—sidm — o - sob& — pravdivy**?
[S1- (A1) — PR — A2 — S2] |skutecnost — pravdiva — v — obcanském
— pritkazu**®
[S - (A)] informace — pravdiva***
PR-(A)| [Va—P—-Vb—-PR-(A)] |budou- se— pokladat - za — pravdivé**
[V-P-S—PR-(A)] |povazuji —se —udaje — za — pravdivé*®
[V-S-PR-(A)] pokladati — piednes - za — pravdivy**’
[S-P-V-PR-(A)] skute¢nost — se - povazuje - za —
pravdivou**®

429 3/2009 Navrhy; 4952/2018 Sb.p — NU 89/2012 Sb. (ozna¢eni dokumentu dle informac¢niho
pravniho systému LexGalaxy®)

430 422/2008 Sb.; 339/2012 Sb. (oznaceni dokumentu dle informaéniho pravniho systému
LexGalaxy®)

431 4429/2006 Sb.p. - NU 37/2004 Sb.; 4952/2018 Sb.p — NU 89/2012 Sb.; 3/2009 Navrhy
(oznaéeni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

432 4952/2018 Sb.p. - NU 89/2012 Sb.; 3/2009 Navrhy (oznageni dokumentu dle informaéniho
pravniho systému LexGalaxy®)

433 163/2014 Sb. (oznaceni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)

434 116/2008 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

435 163/2009 Sb. (oznaceni dokumentu dle informac¢niho pravniho systému LexGalaxy®)

436 419/2006 Sb. (oznaceni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)

437 123/1995 Sb. CR (oznaéeni dokumentu dle informa&niho pravniho systému LexGalaxy®)

438 133/2002 Sb.m.s. (ozna¢eni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)

439 207/1994 Sb. CR (oznaceni dokumentu dle informa&niho pravniho systému LexGalaxy®)

440 13/2004 Vést.AK; 78/2006 Sb.m.s.; (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému
LexGalaxy®)

441 109/2009 Sb.; 179/2009 Sb. - OU 215/2004 Sb. (oznadeni dokumentu dle informa&niho
pravniho systému LexGalaxy®)

442 36/2008 Sb.; 6/2009 CNB oz.; 240/2013 Sb. (oznaceni dokumentu dle informaéniho pravniho
systému LexGalaxy®)

443 495/2002 Sb. (oznaceni dokumentu dle informac¢niho pravniho systému LexGalaxy®)

444 230/2008 Sb.; 346/2008 Sb. - OU 256/2004 Sb. (oznageni dokumentu dle informaéniho
pravniho systému LexGalaxy®)

445 108/2004 Sb.m.s. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

446 555/2004 Sb.; 7/2009 Sb.; 4900/2011 Sb.p - NU 99/1963 Sb. (oznaeni dokumentu dle
informacéniho pravniho systému LexGalaxy®)

447 44/2014 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

448 181/2005 Sb. (oznaceni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)
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PR - (A) [S—V-PR-(A)] soud — uznal — za — pravdivou**®
P-(A) [V-P-(A)] poskytovat — je — pravdivé*>°
(A) [(A)] pravdiveé®!
V) [(V)] Jsou pravdivé*?
KO - (V) [KO-S - (V)] zda — udaje — jsou pravdivé*>
[KO —-S - (V)] aby — udaje — byly pravdivé*>*
(V)-KO [(V)-KO - ..]] Je pravda - ze — ... %
- véta [(V)-KO - ...] jepravda - ze — ... %°
vedlejsi [(V)-KO - ...] Neni pravda - ze — ... %’
[(V)-KO - ..]] neni pravda - ze — ... **®
[(Va) — KOI — (Vb) — KO2 |Je —sice - pravda — ze - **°
-]
[(Va) —AD — (Vb) — KO |Je —jisté - pravda — ze - #6°
-]
[(V)-KO - ..]] Je pravdou - ze — ...%%!
[(Va) —KOI — (Vb) — KO2 |Je —sice - pravdou — Ze - ...*%?
.
[(Va) — KO1 — (Vb) — KO2 |je — sice — pravdou — Ze - ...%%3
-]

449 419/2006 Sb. (oznaceni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)

450 293/2016 Sb. (oznaceni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)

451 670/2004 Sb.; 177/2006 Sb.; 131/2015 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho
systému LexGalaxy®)

452 281/2013 Sb. (oznaceni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)

453 4078/2005 Sb.p - NU 107/2002 Sb.; 159/2006 Sb.; 4821/2006 Sb.p - NU 140/1996 Sb. CR;
329/2012 Sb. - OU 499/2004 Sb. (oznaceni dokumentu dle informaéniho pravniho systému
LexGalaxy®)

454 440/2004 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

455 34/1994 Sb. CR; 164/1994 Sb. CR; 296/1995 Sb. CR; 83/1999 Sb. CR; 211/2003 Sb.; 195/2006
Sb.; 397/2006 Sb.; 94/2007 Sb.; 116/2008 Sb.; 244/2010 Sb.; 22/2012 Sb.; 234/2012 Sb.;
238/2019 Sb.; 44/2014 Sb.; 201/2016 Sb.; 422/2017 Sb.; 460/2017 Sb.; 238/2018 Sb. (oznaceni
dokumentu dle informacéniho pravniho systému LexGalaxy®)

456 116/2008 Sb.; 265/2008 Sb.; 6/2009 Sb.; 173/2019 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho
pravniho systému LexGalaxy®)

457 499/2002 Sb.; 477/2005 Sb.; 387/2006 Sb.; 116/2008 Sb.; 256/2010 Sb.; 80/2011 Sb.; 437/2012
Sb.; 162/2014 Sb.; 187/2015 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému
LexGalaxy®)

458 116/2008 Sb.; 437/2012 Sb.; 77/2016 Sb. (oznaceni dokumentu dle informaéniho pravniho
systému LexGalaxy®)

459 83/1999 Sb. CR; 57/2006 Sb.; 2/2008 Sb.; 116/2008 Sb.; 160/2008 Sb.; 387/2009 Sb.; 39/2013
Sb.; 116/2013 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

460 60/2007 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

461 3/1995 Sb. CR; 126/1997 Sb. CR; 231/2000 Sb.; 116/2003 Sb.m.s. (oznageni dokumentu dle
informacéniho pravniho systému LexGalaxy®)

462 107/1996 Sb. CR; 261/2000 Sb.; 320/2000 Sb. (oznageni dokumentu dle informaéniho pravniho
systému LexGalaxy®)

463 276/2001 Sb. (ozna¢eni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)
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P-(V) [P-KO - (V)] coZ — ani — neni pravda“®®*
[P— (V)] co — neni pravda“*6®
[P- (V)] coZ — neni pravda®*t®
[P—(Va)—KO - (Vb)] |to— je—sice — pravda*®’
[P_PR_S_ (V)] né&ktery — z — udajii — nebyl pravdivy?*®
(V)-P [(Va) — P - (Vb)] neni — to — pravda®®’
S-(V) [S— (V)] informace — jsou pravdivé*®
[S = (V)] idaje — nejsou pravdivé*’
[S—-V)] tvrzeni — neni pravdivé*’?
[S = (V)] tdaje — musi byt pravdivé*’
[S-W)] reklamy — musi byt pravdivé*’
[S— V)] udaje — nebyly pravdivé*’
[S-(W)] informace — byly pravdivé*’®
[S—-(W)] idaje — jsou pravdivé*’’
[S-W)] informace — museji byt pravdivé*’®
[S - (V)] vyuétovani — je pravdivé*’®
[S-KO-(Va)-AD - |oznaceni - ,a¢koliv — je — doslova —
(Vb)] pravdivé*°
[S1-KO-S2- (V)] udaje — a — dokumenty — jsou
pravdivé*®!
[S1-KO-S2- (V)] udaje — a — informace — jsou
pravdivé*®?

464 290/2015 Sb. (oznaceni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)

465 2/2009 V&.MSMT (oznac¢eni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)

466 234/2016 Sb. (oznaceni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)

467 40/2017 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

468 271/2000 Sb. (oznaéeni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)

469 20/2004 V&.MSMT (oznaéeni dokumentu dle informacéniho pravniho systému LexGalaxy®)

470 24/1999 Sb. CR; 4412/2002 Sb.p - NU 490/2001 Sb.; 457/2003 Sb.; 4543/2003 Sb.p - NU
579/2002 Sb.; 675/2004 Sb.; 4473/2004 Sb.p - NU 86/2001 Sb.; 294/2005 Sb.; 4468/2006 Sb.p
- NU 543/2005 Sb.; 143/2008 Sb.; 422/2008 Sb.; 221/2012 Sb. (oznateni dokumentu dle
informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

471 269/2014 Sb. (oznaceni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)

472 231/2000 Sb.; 186/2018 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacéniho pravniho systému
LexGalaxy®)

473 177/2006 Sb.; 4820/2006 Sb.p - NU 321/2004 Sb.; 4002/2009 Sb.p - NU 406/2000 Sb.
(oznaceni dokumentu dle informacéniho pravniho systému LexGalaxy®)

474 57/2004 Sb.m.s. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

475 117/2001 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

476 452/2016 Sb.; 370/2017 Sb. (oznafeni dokumentu dle informaéniho pravniho systému
LexGalaxy®)

477 260/2002 Sb.; 457/2003 Sb.; 4543/2003 Sb.p - NU 579/2002 Sb.; 675/2004 Sb.; 228/2005 Sb.;
4398/2005 Sb.p - NU 245/2001 Sb.; 347/2006 Sb.; 4468/2006 Sb.p - NU 543/2005 Sb.; 311/2007
Sb.; 376/2007 Sb.; 254/2008 Sb.; 427/2008 Sb.; 277/2009 Sb.; 433/2010 Sb.; 1003/2010 Usb.;
275/2012 Sb.; 504/2012 Sb.; 145/2016 Sb.; 294/2016 Sb.; 418/2016 Sb.; 191/2017 Sb. (oznaceni
dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

478 188/2011 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

479 4/2002 Sb.m.s. (oznaceni dokumentu dle informacéniho pravniho systému LexGalaxy®)

480 191/1995 Sb.p2 (oznaeni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

481 271/2000 Sb.; 1/2000 Sb. (oznaceni dokumentu dle informac¢niho pravniho systému
LexGalaxy®)

482 384/2013 Sb.; 385/2013 Sb.; 386/2013 Sb.; 387/2013 Sb.; 99/2014 Sb.; 100/2014 Sb.; 278/2018
Sb.; 17/2019 Sb.; 77/2019 Sb.; 78/2019 Sb.; 167/2019 Sb.; 168/2019 Sb.; 169/2019 Sb.
(oznaceni dokumentu dle informacéniho pravniho systému LexGalaxy®)
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S-(V) |[S1-KO-S2-KO -S3 - |informace — a — skutecnosti —a —
KO -S4 - (V)] doklady — a — dokumenty — jsou
pravdivé®s
shodné — tvrzeni — manzelil — je
[A—S1-S2—(V)] |pravdivé 48
prohldseni — o — audiovizualnim — dile —
[ST-PR-A—-S2—(V)] |jepravdivé*®

opak — je pravda*®

[S-(W)] opak —je — pravdou*®’

[S—(W)] Opak — je — pravdou*®®

[S-(W)] informace — je pravdiva*®®

[S—(W)] dokumentace — je pravdiva*®

[S-(W)] vypovéd — je pravdiva*?

[S—V)] tvrzeni — jsou pravdiva*®?

[S-(W)] tvrzeni — nemusi byt pravdivé*®?

[S—W)] domnénka — neni pravdiva*®

[S-(W)] cenik — je pravdivy*®

[S— V)] skutkovy — stav — véci — je pravdivy*®

[A-S1-S2—(V)] zavér — neni pravdivy*®’
[S— V)] udaj — je pravdivy*®
[S-W]
(V)-S [(Va) =S - (Vb)] museji byt — udaje — pravdivé*®°
[(V)-S] neni pravdivé - tvrzeni>®
[(V) -KO —-S1 - S2] pravdivé neni — ani — tvrzeni —
navrhovatel>%!
(AD)-A | [S1-PR-(AD)—-A -S2] |zvifata —s - pravdivé — uvedenymi —

informacemi®®

483 163/2014 Sb. (oznaceni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)

484 3/2009 Navrhy; 4952/2018 Sb.p - NU 89/2012 Sb. (oznageni dokumentu dle informaé¢niho
pravniho systému LexGalaxy®)

485 398/2006 Sb. - OU 121/2000 Sb.; 4314/2006 Sb.p - NU 121/2000 Sb. (oznaéeni dokumentu dle
informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

486 271/2016 Sb.; 161/2019 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacéniho pravniho systému
LexGalaxy®)

487 387/2009 Sb.; 112/2013 Sb.; 95/2017 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho
systému LexGalaxy®)

488 387/2009 Sb.; 112/2013 Sb.; 95/2017 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho
systému LexGalaxy®)

489 100/1994 Sb. CR (oznaéeni dokumentu dle informa&niho pravniho systému LexGalaxy®)

490 4004/2003 Sb.p - NU 145/2000 Sb.; 4680/2006 Sb.p - NU 634/1992 Sb. (oznaéeni dokumentu
dle informac¢niho pravniho systému LexGalaxy®)

491 249//2005 Sb. (oznaéeni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)

492 44/2014 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

493 211/2016 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

494 40/2017 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

495 191/1995 Sb.p2 (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

496 322/2001 Sb. (oznaceni dokumentu dle informac¢niho pravniho systému LexGalaxy®)

497 437/2012 Sb. (oznaceni dokumentu dle informac¢niho pravniho systému LexGalaxy®)

498 321/2016 Sb. (oznaceni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)

499 42/2007 CNB oz. (ozna¢eni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)

500 231/2000 Sb.; 4/2003 Sb.; 177/2013 Sb.; 130/2014 Sb. (ozna¢eni dokumentu dle informacniho
pravniho systému LexGalaxy®)

501 116/2008 Sb. (oznaceni dokumentu dle informac¢niho pravniho systému LexGalaxy®)

502 302/2017 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)
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(AD) -V [(AD) - V] pravdivé — sdélit>®
[(AD) -V —S] pravdivé — zobrazovala — skute¢nosti®%*
[(AD)-V —S] pravdivé — zobrazuje — skuteénosti®®
[(AD) - V] pravdivé — 0znamit>%
[(AD) - V] pravdivé — odpovédst®’
[(AD) - V] pravdivé — oznacuje®®
[(AD) - V] pravdivé — vypliiovat>®
[(AD) - V] pravdivé — informovat®'
[(AD) - V] pravdivé — vyplni®!!
[S1—-S2 - (AD)-V -S3] [poruseni — povinnosti — pravdivé —
zodpovédét — dotazy®!?
V - (AD) [V-P-(AD)] poskytne — je — pravdiveé®?

[Va — (AD) — Vb] nebyl — pravdivé — deklarovan®*
[V-S - (AD)] vypracovat — posudek — pravdive®®
[V-S - (AD)] poskytnout — udaje — pravdive®®
[S-V - (AD)] dokumentaci — vede — pravdiveé®’

[V - (AD)] informuje — pravdive®!
[Va—P—Vb-(AD)] |musi— je - vyplnit — pravdivé®®®
[V - (AD)] musi byt zpracovan — pravdivé®?
[V-S-(AD)] zodpovi - dotazy — pravdive®?!
[V - (AD)] vypovidat — pravdiveé®?

503 104/1995 Sb. CR; 4680/2006 Sb.p - NU 634/1992 Sb. (ozna¢eni dokumentu dle informac¢niho
pravniho systému LexGalaxy®)

504 123/2006 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

505 123/2006 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

506 159/2006 Sb.; 14/2017 Sb. (oznaceni dokumentu dle informaéniho pravniho systému
LexGalaxy®)

507 4429/2006 Sb.p - NU 37/2004 Sb. (oznageni dokumentu dle informaéniho pravniho systému
LexGalaxy®)

508 4546/2006 Sb.p - NU 452/2001 Sb. (oznaceni dokumentu dle informaéniho pravniho systému
LexGalaxy®)

509 332/2008 Sb. - OU 166/1999 Sb. CR (ozna&eni dokumentu dle informaéniho pravniho systému
LexGalaxy®)

510 4430/2006 Sb.p - NU 159/1999 Sb. CR; 372/2011 Sb. (oznaeni dokumentu dle informaéniho
pravniho systému LexGalaxy®)

511 192/2009 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

512 3/2009 Navrhy; 4952/2018 Sb.p - NU 89/2012 Sb. (oznageni dokumentu dle informaé¢niho
pravniho systému LexGalaxy®)

513 158/1999 Sb. CR (oznageni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)

514 175/2000 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

515 77/2004 Sb.; 409/2008 Sb. - OU 246/1992 Sb.; 359/2012 Sb. (oznageni dokumentu dle
informacéniho pravniho systému LexGalaxy®)

516 81/2004 Sb.; 4741/2006 Sb.p - NU 89/1995 Sb. CR (oznadeni dokumentu dle informaéniho
pravniho systému LexGalaxy®)

517 112/2004 V& .Mzdr (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

518 56/2006 Sb.; 346/2008 Sb. - OU 256/2004 Sb. (oznageni dokumentu dle informaéniho pravniho
systému LexGalaxy®)

519 4185/2005 Sb.p - NU 131/2003 Sb.; 332/2008 Sb. - OU 166/1999 Sb. CR (oznateni dokumentu
dle informac¢niho pravniho systému LexGalaxy®)

520 177/2006 Sb.; 4002/2009 Sb.p - NU 406/2000 Sb.; 318/2012 Sb. (ozna¢eni dokumentu dle
informacéniho pravniho systému LexGalaxy®)

521 3/2009 Navrhy; 4952/2018 Sb.p - NU 89/2012 Sb. (ozna¢eni dokumentu dle informa&niho
pravniho systému LexGalaxy®)

522 379/2007 Sb.; 280/2009 Sb.; 84/2009 Sb.m.s.; 224/2011 Sb. - OU 326/1999 Sb. CR; 128/2012
Sb. - OU 412/2005 Sb.; 4900/2018 Sb.p - NU 500/2004 Sb. (oznaéeni dokumentu dle
informacéniho pravniho systému LexGalaxy®)
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V - (AD) [PR - S -V — (AD)] 0 - povinnosti - vypovidat — pravdiveé®?3

[V-(AD)-S] uvést — pravdivé — udaje®*
[V — (AD)] uvadst — pravdives?s
[V - (AD)] musi byt vedena — pravdivé®?
[V - (AD)] musi byt zpracovany — pravdive®?’
[V-S—(AD)] poskytovat - idaje — pravdive®?®
[V-S-(AD)] neposkytne - tdaje — pravdivé®?®
(AD) (AD) pravdive®®

(PA)-A |[(PA) — A1 -S1—-KO —SI] |vpravdé - tvrdy — zakon — ,ale - zdkon
(dura lex, sed lex)>3!

[(PA) — A —S1 - PR -S2-S83] opravdu — zvlastni — obét’ — ve —
prospéch — celku®®
[N—-(PA)—A—-PR-S] [poprvé— opravdu — provedeny — v —

praxi>>
[PR - (PA) -~ A -S] v — opravdu — zavaznych — ptipadech®
[(PA) —A-S] opravdu — slusné — déti>*®
[(PA) —A-S] opravdu — demotivujici — u¢inek>®
[(PA)—A-S] opravdu — opodstatnény — faktor®®’
[(PA)—A1-A2-S] |opravdu — dlouha - legisvakanéni —
1htita®3®
[(PA) —A-S] vpravdé — matouci - terminologii®*®
[S — (PA) —A] diskriminaci - opravdu -
nasvédéujici>*

A-(PA) | [A1-(PA)—-S1—A2-S2] |Obsahujici — vpravdé — delegaci —
zakonodarné moci>*

(PA) - P [(PA) - P] opravdu - takto®*?

523 280/2009 Sb.; 4900/2018 Sb.p - NU 500/2004 Sb. (oznaéeni dokumentu dle informaéniho
pravniho systému LexGalaxy®)
524 224/2011 Sb. - OU 326/1999 Sb. CR (oznageni dokumentu dle informaéniho pravniho systému

LexGalaxy®)

525 224/2011 Sb. - OU 326/1999 Sb. CR (oznaceni dokumentu dle informaéniho pravniho systému
LexGalaxy®)

526 372/2011 Sb.; 193/2017 Sb. (oznaceni dokumentu dle informac¢niho pravniho systému
LexGalaxy®)

527 318/2012 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

528 89/2016 Sb. (oznaceni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)

529 89/2016 Sb. (oznaceni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)

530 48/2006 Sb. (oznaceni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)

531 211/2016 Sb. (oznaceni dokumentu dle informa¢niho pravniho systému LexGalaxy®)

532 95/2000 Sb. (oznaceni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)

533 124/2009 Sb.m.s. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

534 2/2009 V&.MSMT (oznaéeni dokumentu dle informacéniho pravniho systému LexGalaxy®)

535 2/2009 V&.MSMT (oznaéeni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)

536 238/2013 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

537 147/2012 Sb. (oznaceni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)

538 173/2019 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

539 238/2013 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)

540 419/2006 Sb. (oznaceni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)

541 259/2013 Sb.; 199/2015 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému
LexGalaxy®)

542 4605/2007 Sb.p - NU 361/2000 Sb. (oznageni dokumentu dle informaé¢niho pravniho systému
LexGalaxy®)
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(PA) -V [(PA) -V] opravdu — nelze piehlédnout™?
[A—S1—-KO-S82 - (PA) — |konven¢ni — vyzbroj — a — techniku -
V] opravdu — obsahuje®**
[PA)-V-A-S] opravdu — rozd¢luje — drazebni —
vétitele®
[(PA) - V] opravdu — hrozi>*
[(PA)-V-A-S] opravdu — zaklada — odlisné —
postaveni®*’
[(PA) -V - AD] opravdu — zachazi — odlisng®*®
V-(PA) | [P-V—-(PA1)-PA2-A] |se- dostane — opravdu — skutecn¢ —
nemocnym>*°
[V-(PA)-A-S1-S2] |odpovidaji-li — opravdu — obecnému —
zajmu — Unie®°
[Va—S — (PA) -Vb] jsou-li - mechanismy — opravdu —
zafazeny°!
[S — Va — (PA) -Vb] nabidka — je — opravdu — zaru¢ena®?
[Va—S — (PA)— Vb] by chtél — skute¢nost — opravdu —
vyjadrit>s®
[Va — (PA) — Vb) by — opravdu — nemél byt nucen®*
[Va — (PA) — Vb] je — opravdu — inosné*>®
[Va—P— (PA) - Vb] nebylo by mozné — to — opravdu —
stihnout>®
[Va — (PA) — Vb] maji byt — opravdu — pfijaty>>’
[Va—P- (PA) - Vb] by - se — opravdu - pfesunulo®®
(PA) -AD [(PA) - AD] opravdu — bezplatng®®
(PA) - PR [(PA) — PR - S] opravdu — k — dispozici®®
[(PA) — PR - P] opravdu — pro — to°®

543 151/1999 Sb. CR (oznaéeni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)
544 94/2003 Sb.m.s. (oznac¢eni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)
545 181/2005 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)
546 264/2005 Sb. (ozna¢eni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)
547 280/2006 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)
548 71/2019 Sb. (oznaceni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)

549 251/2008 Sb. (oznaceni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)
550 322/2001 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)
551 7/1995 Sb. (oznaceni dokumentu dle informac¢niho pravniho systému LexGalaxy®)

552 1/2001 UVIS nr (oznageni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)
553 495/2002 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)
554 251/2006 V&.UOOU (oznageni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)
555 384/2009 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)
556 80/2011 Sb. (oznaceni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)

557 437/2012 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)
558 71/2016 Sb. (oznaceni dokumentu dle informa¢niho pravniho systému LexGalaxy®)

559 275/2014 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)
560 147/2012 Sb. (oznaceni dokumentu dle informacniho pravniho systému LexGalaxy®)
561 80/2011 Sb. (oznaceni dokumentu dle informaéniho pravniho systému LexGalaxy®)
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Pozn.: V ramci zpracovani této tabulky jsem pomérné casto narazila
na slozeninu sloves ,,muset” a ,,byt”. Vzhledem k tomu, ze se mi objevovaly
prevazné ve strukturach, kde jsem jiz modifikovala verbum na prisudek jmenny
se sponou, resp. povazuji tato slozeni za jedno verbum (napr. ,,je pravdivy*“),
ktere se jinak sklada z verba ,,byt“ a adjektiva ,,pravdivy*, postupovala jsem
podobnym zpusobem i v pripadé sloZeniny ,,muset” a , byt“, jez v ramci
Tabulky ¢. 12 pokladam také za jedno verbum, ackoliv jsem si védoma,
Ze z morfologického hlediska se jedna o verba dve.

Naopak, jde-li o zvratné zdjmeno ,se“, to jsem s verbem nepojila
(ac je to za dané situace predvidatelné), nebot mam za to, zZe jeho pridani
¢i opomenuti v ramci vzorce syntaktické struktury mize zcela ménit vyznam
struktury v ramci nasledujiciho sémantického rozboru. To se vSak nestane
pri uprave, kterd se tyka slovesa ,,muset” a podstatnych a pridavnych jmen,

které ve vétneclenné syntaxi puisobi jako spona ke slovesu ,, byt .

16



P¥iloha & 14 — Uplny piehled zjisténych syntaktickych struktur

Uplny piehled roziazeni jednotlivych nalezenych vyskytl terminu pravdy
ve vybranych pramenech do jednoclennych az osmic¢lennych syntaktickych struktur

za pomoci odpovidajicich slovnédruhovych vzorci:

JEDNOCLENNE STRUKTURY

[(S)]

— pravdivost

— pravdivosti

— pravdivosti
[(A)]

— pravdivé
[(V)]

— jsou pravdivé
[(AD)]

— pravdivé

DVOJCLENNE STRUKTURY

[(S1)-S2]

— pravdivost divodu

— pravdivost informace
— pravdivost prohlaseni
— pravdivost piesnosti

— pravdivost skute¢nosti
— pravdivost sménky

— pravdivost tvrzeni

— pravdivost uctu

— pravdivost tdaje

— pravdivost vypoveédi



[S1-(S2)]

— dtkaz pravdivosti
— Pavel Pravda
— zjisténi pravdy

[A-(S)]
— materidlni pravda
— objektivni pravda
[P—(S)]
— jeho pravdivost
— jejich pravdivost
[(S)-N]
— pravdivost 0
[(S)-V]
— PRAVDA VITEZI
V-
— je povinen vypovedét pravdu
— je povinna vypovidat pravdu
— ma vypovedét pravdu
— musi vypoveédét pravdu
[(A)-S]

— opravdova demokracie
— pravdiva hodnota

— pravdiva informace
— pravdiva interpretace
— pravdiva skute¢nost
— pravdivé hlaseni

— pravdivé tvrzeni

— pravdivé vysvétleni
— pravdivy fakt

— pravdivy obraz

— pravdivy podklad

— pravdivy udaj

— pravdivostni hodnota



[S—-(A)

[(V)-3]

[S-(V)]

[P—(V)

[(V) - KO]

informace pravdiva

neni pravdivé tvrzeni

cenik je pravdivy
dokumentace je pravdiva
domnénka neni pravdiva
informace je pravdiva
informace musi byt pravdiva
opak je pravda

opak je pravdou

reklama musi byt pravdiva
tvrzeni je pravdivé

tvrzeni nemusi byt pravdivé
tvrzeni neni pravdivé

udaj je pravdivy

udaj musi byt pravdivy
udaj neni pravdivy
vypoved' je pravdiva
vyuctovani je pravdivé
zaver neni pravdivy

co neni pravda
coz neni pravda

— jepravda, ze
— je pravdou, Ze

[(AD) - V]

neni pravda, Ze

pravdivé informovat
pravdiveé odpoveédet
pravdivé oznacovat
pravdivé oznamit
pravdive sdélit
pravdivé vyplnovat



[V - (AD)]

[(PA) —P]

[(PA) - V]

informovat pravdivé

musi byt vedena pravdive
musi byt zpracovan pravdivé
uvadét pravdive

vypovidat pravdivé

opravdu takto

opravdu hrozit
opravdu nelze piehlédnout

[(PA) — AD]

opravdu bezplatné

TROJCLENNE STRUKTURY

[(S1) - S2 - S3] / stézejni vazba vzorec [(S1) — S2] /

pravdivost intence zakona
pravdivost seznamu dokladt
pravdivost stavu véci

[(S1) - A—-S2] / stézejni vazba vzorec [(S1) — S2] /

pravdivost eviden¢niho zdznamu
pravdivost pravniho nazoru
pravdivost skutkové informace
pravdivost svédecké vypoveédi

[(S1) - A—-S2] / stézejni vazba vzorec [(S) — A] /

[(S)—P1-

pravdu zkreslujici tvrzeni

P2] / stézejni vazba vzorec [(S) — P]/

pravdivost toho, co



[(S1) -V -S2..] / stézejni vazba vzorec [(S) — V] /

— pravdivost je ...

[(S1) - PR - S2] / stézejni vazba vzorec [(S) — PR] /

— pravdivost v % (procentech)

[(S1) - KO - S2] / stézejni vazba vzorec [(S) — KO] /

— pravdaalez

[S1-(S2) - S3] / stézejni vazba vzorec [(S1) — S2] /

— otevieni pravdivosti idaje

— oveéfeni pravdivosti oznameni

— oveéteni pravdivosti prohlaseni

— oveéfeni pravdivosti tvrzeni

— ovéfeni pravdivosti daje

— posouzeni pravdivosti informace
— zjisténi pravdivosti anonymu

[V - (S) - AD] / stézejni vazba vzorec [(S) — AD] /

— byt dano pravde zadost

[PR - (S1) - S2] / stéZejni vazba vzorec [(S1) — S2] /

— 0 pravdivosti hodnoty
— o pravdivosti informace
— o pravdivosti listiny

— o pravdivosti prohlaseni
— o pravdivosti tvrzeni

— o pravdivosti udaje

— o pravdivosti zadosti

[S1-A-(S2)] / stézejni vazba vzorec [A — (S)] /

— koncepce materidlni pravdy
— projev davné pravdy
— zésada materidlni pravdy

[S1-P—(S2)] / stézejni vazba vzorec [P — (S)] /

— ovéfeni jeho pravdivosti
— seznam jehoz pravdivost
udaje jejichz pravdivost



[S1-V —(S2)]
— svédek nevypovi pravdu
— udaj pozbyl pravdivosti
[A—-S1-(S2)]

— slunecni Zar pravdy

[AL- A2 (9)]

— osobni moralni opravdovost
— osobni moralni pravdivost

[V - S1-(S2)]

— ma navrhovatel pravdu

[V-P-(S)]

— obhajovat svoji pravdu

[V-PR-(S)]

— dat za pravdu
— nevypovidat podle pravdy

[PR—S1 - (S2)]

— po strance pravdivosti

[KO -V —(9)]

— jako je pravdivost
— zda maji pravdu

[(A) - S1-S2]

— opravdovy umysl darce

— pravdivé zjisténi skutecnosti

— pravdivé zobrazeni skutecnosti
— pravdivé zodpovézeni dotazu

/ stézejni vazba vzorec [V — (S)] /

/ stézejni vazba vzorec [S1 — (S2)] /

/ stézejni vazba vzorec [A — (S)] /

/ stézejni vazba vzorec [V — (S)] /

/ stézejni vazba vzorec [P — (S)] /

/ stézejni vazba vzorec [PR — (S)] /

/ stézejni vazba vzorec [S1 — (S2)] /

/ stézejni vazba vzorec [V — (S)] /

/ stézejni vazba vzorec [(A) — S] /



[(Al) - A2-9]
— opravdovy prumyslovy podnik
— opravdovy prumyslovy zavod
— opravdové technické tusili
— pravdivy informacni tok
— pravdivy obchodni zdznam

[V-P—(A]

— poskytovat je pravdivé

[(Va) -S - (Vb)]

— musi byt udaj pravdivy

[(Va) P —(Vb)]

— neni to pravda

[P—KO - (V)]

— o0z ani neni pravda

[KO-S— (V)]
— aby udaj byl pravdivy
— zdaudaj je pravdivy
[(AD) -V -S]

— pravdivé zobrazovat skute¢nost

[V - (AD) - S]

— uvést pravdive udaj

[Va— (AD) - Vb]

— neni pravdivé deklarovan

[S-V-(AD)]

— dokumentaci vést pravdive

/ stézejni vazba vzorec [(A) — S] /

/ stézejni vazba vzorec [P — (A)] /

/ stézejni vazba vzorec [(V) — S] /

/ stézejni vazba vzorec [(V) —P]/

/ stézejni vazba vzorec [P — (V)] /

/ sté€Zejni vazba vzorec [KO — (V)] /

| stézejni vazba vzorec [(AD) — V] /

/ stézejni vazba vzorec [V — (AD)] /

/ stézejni vazba vzorec [V — (AD)] /

/ stézejni vazba vzorec [V — (AD)] /



[V-S-(AD)] / stézejni vazba vzorec [V — (AD)] /

— neposkytnout udaj pravdivé
— poskytnout udaj pravdiveé

— vypracovat posudek pravdiveé
— zodpovédet dotaz pravdive

[V-P-(AD)] | stézejni vazba vzorec [V — (AD)] /

— poskytnout je pravdiveé

[(PA)-A-S] / stézejni vazba vzorec [(PA) — A] /
— opravdu demotivujici i€inek
— opravdu opodstatnény faktor
— opravdu slusné dité
— vpravdé matouci terminologie
[(PA) -V -AD] / stézejni vazba vzorec [(PA) — V] /

— opravdu zachazi odlisn¢

[(PA) - PR -S] / stézejni vazba vzorec [(PA) — PR] /

— opravdu k dispozici

[(PA) - PR -P] / stézejni vazba vzorec [(PA) — PR] /

— opravdu pro to

[S—(PA) - A] / stézejni vazba vzorec [(PA) — A] /

— diskriminaci opravdu nasvédcujici

[Va- (PA) — VD] / stézejni vazba vzorec [V — (PA)] /

— by opravdu nem¢l byt nucen
— je opravdu unosné
— maji byt opravdu piijaty

CTYRCLENNE STRUKTURY

[S1-(S2) - A-S3] / stézejni vazba vzorec [(S1) — S2] /

— provéteni pravdivosti skutkového tvrzeni



[PR—-(S1)-A-S2] / stézejni vazba vzorec [(S1) — S]/

— o pravdivosti daiiového piiznani

[S1-PR - (S2) - S3] / stézejni vazba vzorec [(S1) — S]/

— stanovisko k pravdivosti vyuctovani

[P-PR—-(S)-V] / stézejni vazba vzorec [PR — (S)]/

— se po pravdé uvadi

[PR—-S1-(S2) - S3] / stézejni vazba vzorec [(S1) — S2] /

— na predpokladu pravdivosti skutecnosti
— 2z hlediska pravdivosti informace

[PR-P-(S)-V] / stézejni vazba vzorec [P — (S)] /
— zajehoz pravdivost odpovida
— zajejichz pravdivost odpovida

[S1-S2-PR-(S3)] / stézejni vazba vzorec [PR — (S)] /

— presvédCovani oponentd o pravde

[Al-KO-A2-(9)] / stézejni vazba vzorec [A — (S)] /

— upln4 a Cista pravda

[PL-P2-V—(S)] / stézejni vazba vzorec [V — (S)] /

— se to nepodoba pravde

[PR—S1-S2—(S3)] / stézejni vazba vzorec [S1 — (S2)] /

— v z4jmu nalezeni pravdy

[PR—-S1-V —(S2)] / stézejni vazba vzorec [V — (S)] /

— o povinnosti vypoveédét pravdu

[PR—A-S1-(S2)] / stézejni vazba vzorec [S1 — (S2)] /

— s pfijatelnou trovni pravdivosti



[(Al) - S1- A2 -S2] / stézejni vazba vzorec [(A) — S] /

— pravdiva tvrzeni procesni strany
— pravdivé vyli¢eni rozhodujici skute¢nosti
— pravdivy obraz sovétskych pomért

[(A)—S1-PR-S2] / stézejni vazba vzorec [(A) — S] /
— opravdové spojeni se staitem
— opravdovy zajem o dité
— pravdiva informace o skutecnosti

— pravdivé prohlaseni o majetku
— pravdiva vypoveéd o skutecnosti

[S1-(Al)- A2 -S2] / stézejni vazba vzorec [(A) — S] /

— neposkytnuti pravdivych obchodnich zdznamt

[S1-PR-(A)-S2] / stézejni vazba vzorec [(A) — S] /

— informace v pravdivé podobé
— povinnost k pravdivému sd¢leni

[Al-A2 - (A3)-9] / stézejni vazba vzorec [(A) — S]/

— posledni projeveny opravdovy zajem

[PR-S1-(A)-S2] / stézejni vazba vzorec [(A) — S]/

— o dité opravdovy zdjem
— o zistavitele opravdovy zdjem

[S-V-PR-(A)] / stézejni vazba vzorec [PR — (A)] /

— soud uzna za pravdivou

[S1-KO-S2-(A)] / stézejni vazba vzorec [S — (A)] /

— dokumenty a informace pravdivé

[V-S-PR-(A)] / stézejni vazba vzorec [PR — (A)] /

— pokladat ptednes za pravdivy

[(Va) — AD — (Vb) - KO] / stézejni vazba vzorec [(V) — KO] /

— jejisté pravda, ze
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[(V) - KO -S1-S2] | stézejni vazba vzorec [(V) — S] /

— pravdivé neni ani tvrzeni navrhovatele

[(Va) - KO1 - (Vb) — KO2] / stézejni vazba vzorec [(V) — KO] /
— je sice pravda, ze
— je sice pravdou, ze

[P - (Va) - KO — (Vb)] / stézejni vazba vzorec [(V) — KO] /

— tojesice pravda

[S1-KO-S2- (V)] / stézejni vazba vzorec [S — (V)] /
— udaj a dokument jsou pravdivé
— Udaj a informace jsou pravdivé

[A-S1-S2- (V)] / stézejni vazba vzorec [S — (V)] /

— shodné tvrzeni manzelt je pravdivé
— skutkovy stav véci je pravdivy

[P-PR-S— (V)] / stézejni vazba vzorec [P — (V)] /

— néktery z tdaji neni pravdivy

[Va—P-Vb-(AD)] / stézejni vazba vzorec [V — (AD)] /

— musi je vyplnit pravdivé

[PR-S-V - (AD)] / stézejni vazba vzorec [V — (AD)] /

— 0 povinnosti vypovidat pravdivé

[(PA) - Al-A2-9] / stézejni vazba vzorec [(PA) — A] /

— opravdu dlouh4 legisvakanéni lhita

[(PA)-V-A-5] / stézejni vazba vzorec [(PA) — V] /

— opravdu rozd¢€lovat drazebni véfitele
— opravdu zaklad4 odli$né postaveni

[PR—-(PA)—A-9] / stézejni vazba vzorec [(PA) — A] /

— v opravdu zadvaznych piipadech
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[S-Va-(PA) - Vb] / stézejni vazba vzorec [V - (PA)] /

— nabidka je opravdu zarucena

[Va—-S - (PA) - Vb] / stézejni vazba vzorec [V — (PA)] /

— by chtél skute¢nost opravdu vyjadrit
— je-li mechanismus opravdu zafazen

[Va—P — (PA) - Vb] / stézejni vazba vzorec [V — (PA)] /

— by se opravdu piesunulo
— nebylo by mozné to opravdu stihnout

PETICLENNE STRUKTURY

[S1-(S2) - S3 - KO — S4] / stézejni vazba vzorec [(S1) — S2] /

— posouzeni pravdivosti svédka nebo spoluobvinéného

[PR - (S1) - S2 - KO - S3] / stéZejni vazba vzorec [(S1) — S2] /

— ohledné pravdivosti udaje a informace

[KO - PR —(S1) — S2 - S3] / stéZejni vazba vzorec [(S1) — S2] /

— ani o pravdivosti stavu véci

[S1-P-V—(S2)-S3] / stéZejni vazba vzorec [(S1) — S2] /

— judikatura se tyka pravdivosti zdznamu

[S1-P-V-PR-(S2)] / stézejni vazba vzorec [PR — (S)]/

— tvrzeni se nezaklada na pravde

[P-S1-V-PR-(S2)] / stézejni vazba vzorec [PR — (S)] /
— se narok zaklada na pravdé
— se udaj zakladé na pravdé

[PL-P2-V-P3 -(9)] / stézejni vazba vzorec [P — (S)] /

— co se tycCe jejich pravdivosti
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[V-PR-A-S1-(S2)] / stézejni vazba vzorec [V — (S)] /
— mit do jisté miry pravdu
— mit po formalni strance pravdu

[(Al) -S1-P-A2-S2] / stézejni vazba vzorec [(A) — S] /

— pravdivy popis vSech rozhodnych skute¢nosti

[(Al) - S1-PR-A2-S2] / stézejni vazba vzorec [(A) — S] /

— pravdivy obraz o dotazované skutecnosti

[S1-(Al)-PR-A2-S2] / stézejni vazba vzorec [S — (A)] /

— skute¢nost pravdiva v obanském priukazu

[A1l-S1-A2-(A3)-S2] / stézejni vazba vzorec [(A) — S] /

— obchodni praktika obsahujici pravdivou informaci

[PR-S1-S2-(A)-S3] / stézejni vazba vzorec [(A) — S] /

— 0 splnéni povinnosti pravdiva zprava

[S-P-V-PR-(A)] / stézejni vazba vzorec [PR — (A)] /

— skute¢nost se povazuje za pravdivou

[S-P1-PR-P2-(A)] / stézejni vazba vzorec [S — (A)] /

— 0daj sdm o sobé pravdivy

[V-P-S-PR-(A)] / stézejni vazba vzorec [PR — (A)] /

— povazuje se udaj za pravdivy

[Va—P-Vb-PR-(A)] / stézejni vazba vzorec [PR — (A)] /
— budou se pokladat za pravdivé

[S- KO- (Va)— AD - (Vb)] / stézejni vazba vzorec [S —

W1/

— oznaceni, ackoliv je doslova pravdivé
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[S1-PR-A-S2— (V)] / stézejni vazba vzorec [S — (V)] /

— prohlédseni o audiovizualnim dile je pravdivé

[S1-S2 - (AD) -V —-S3] / stézejni vazba vzorec [(AD) — V] /

— poruseni povinnosti pravdivé zodpovédéet dotaz

[S1-PR - (AD) - A -S2] / stézejni vazba vzorec [(AD) — A] /

— zvife s pravdivé uvedenou informaci

[(PA) - Al -S1-KO - S2] / stézejni vazba vzorec [(PA) — A] /

— vpravd¢ tvrdy zakon, ale zdkon (dura lex, sed lex)

[Al- (PA)-S1-A2-S2] / stézejni vazba vzorec [A — (PA)] /

— obsahujici vpravdé delegaci zakonodarné moci

[N—(PA)-A-PR-9S] / stézejni vazba vzorec [(PA) — A]/
— poprvé opravdu provedeny v praxi
[V-(PA)-A-S1-S2] / stézejni vazba vzorec [V — (PA)] /

— odpovidé-li opravdu obecnému z4jmu Unie

[P-V - (PAl)-PA2 - A] / stézejni vazba vzorec [V — (PA)] /

— se dostane opravdu skute¢né nemocnym

SESTICLENNE STRUKTURY

[PR—(S1)-V-S2-A-S3] / stézejni vazba vzorec [PR — (S)] /

— na pravdivosti ztraci konstrukce majetkové kiivdy

[S1-S2-P-V-PR-(S3)] / stézejni vazba vzorec [PR — (S)] /
— tvrzeni navrhovatele se nezaklada na pravdé
— vyjadfeni navrhovatele se nezaklada na pravdé
[A-S1-P-V-PR-(S2)] / stézejni vazba vzorec [PR — (S)] /
— medialni zjednoduSovani se nezaklada na pravdé
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[(PA)—A-S1-PR-S2-S3] / stézejni vazba vzorec [(PA) — A] /

— opravdu zvlastni obét’ ve prospech celku

[A-S1-KO-S2-(PA)-V] / stézejni vazba vzorec [(PA) — V] /

— konven¢ni vyzbroj a techniku opravdu obsahuje

SEDMICLENNE STRUKTURY

[(A)—S1-PR-S2-KO-P-S3] / stézejni vazba vzorec [(A) — S] /

— pravdivy obraz o riziku a jeho mife

OSMICLENNE STRUKTURY

[S1- KO -S2 - KO -S3-KO -S4 — (V)]/ stézejni vazba vzorec [S — (V)] /

— informace a skute¢nost a doklad a dokument jsou pravdivé

Pozn. Vyse ziskany prehled je sestaven z jedno-osmiclennych struktur, kdy
Jjednotlivé vzorce jsou serazeny postupné od podstatnych jmen aZz po Ccastice
(citoslovce se v mém definovaném prostiedi vzorku viitbec nevyskytuji). Samotna
slovni spojeni v ramci rozclenéni pod dané vzorce jsou serazeny abecedné pro vetsi

prehlednost
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RESUME

In this diploma thesis I focused on the issue of requirements fulfilment
for accuracy, clarity, constancy, comprehensibility and purpose of legal terminology
in the formation of legal texts. The complex linguistic analysis was made even
in several linguistic levels by using term truth as an example and its modifications
of words forms found in the selected pattern of legal texts. The complex result
of the analysis was the answer for the question whether all requirements for legal
terminology are taken into consideration or not in the formation of legal texts

by their authors in regards of using the term truth.

Firstly I introduced philosophical conceptions for a perception of the term
truth in the theoretical part of the thesis. I also deduced from the Czech history my
own conception of truth. I specified more the meaning of the term truth in legal
theory and explained why I chose this term to analyse the issue of attributes
fulfilment of legal language. Then I made several analyses from which a conclusion
is that the term truth did not pass the test of attributes fulfilment of legal language
even though some of the requirements for the evaluation were at least partially

able to be considered as fulfilled.

I found several interesting things during the making of the analysis. I was
surprised by so many expressions and later by so many alternative meanings
too obtained from results of parts of the thesis 7.1. - 7.6. in which the term truth
is possible to interpret in the legal texts. The expressions became not long afterward

subjects of my partial analyses.

Although I assumed that results of my linguistic analysis will not be
promising I did not expect that the term truth is used in legal texts so often
inaccurately and equivocally. It is needed to appeal to authors of law for more
careful thinking about meanings of individual used expressions and terms
in a forming of new legal texts. It is important not only for removing of unclarities
in an interpretation but also for understanding of the legal texts by non-professional
public which is the same like the general professional public considered

as recipients of the legal texts.



