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Kritéria hodnoceni prace oponentem Max. body Pfidélené body

Splnéni zadani prace (posuzuje se i stupen kvality splnéni) 25 23

Odborna uroven prace 50 47
Interpretace vysledk( a jejich diskuze, ptip. aplikace 15 13

Formalni zpracovani prace, dodrzovani norem 10 9

Hodnoceni obsahu a kvality prace, pfipominky:

Jedna se o pfinosnou a kvalitni praci, téma kulového ventilu piné ovladaného elektromagnetickym polem zatim
nebylo podle mych znalosti zpracovano. V praci nejprve autor shrnuje existujici principy kulovych ventilll spolu
s jejich vyhodami a nedostatky. Poté pfedklada svlij navrh, vysvétiuje jeho funkcnost a formuluje pfisludny
matematlcky model. Ten je vyfeSen v programu COMSOL Multlphy5|cs a Jeho vysledkem je zavislost momentu
plisobiciho na téleso ventilu na jeho natoceni. Nékteré vlastnosti ventilu byly rovnéz ovéreny experimentalng.
Prace vykazuje jen nékolik drobnych nedostatkd, zejména typografického charakteru

Dotazy oponenta k praci:

- Je samoziejmé, Ze pro Uhel natoceni 0° a 90° je moment plsobici na ventil nulovy. Kouli je v3ak tfeba
pootodit i v techto polohach. Jak to podle Vas Ize nejlépe zafidit? Pomocnymi civkami natocenymi ke kouli pod
jinymi Uhly, ¢i néjak jinak? Jak budou v takovém pripadé fizeny proudy v takovych civkach?

- Rychlé pootoceni télesa ventilu bude v praxi jiste ovI|vneno i tIakem v protékajicim médiu
(kapalina, plyn). Mate jiz néjakou predstavu, k jakym jevlim zde mize dojit?

Bakalarskou praci hodnotim klasifikaci vyborné (podie kiasifikaéni stupnice dané smérnici dékana FEL)
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