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Hodnoceni Cinnosti studenta, pfipominky, dotazy:

Student vypracoval praci na tema prediktivniho Fizeni asynchronnlho motoru. K tomuto Gcelu byla zvolena
jednoducha forma prediktivniho Fizeni FCS-MPC vyuzivajici pouze konecny pocet akénich zasahl. Zadani patfi k
narocnejsim zejména z pohledu nutnosti detailniho porozumeéni principu asynchronniho motoru. Nicméné v
praci se vykytuje mnoho nepresnych formulaci a chyb. Napr:

E rovnice od)vozené v kapitole 2.3 Matematicky model nekoresponduji s rovnicemi vyuzitymi pro predikci v
4.4,4.5,4.6),

- kapitola 3 proudovy model motoru popisuje regulator otacek (kapitola 3.2)

-strana 33 nesrozumitelna veta ,Z Obr. 3.0 je vidét Ze proud idq se meni jak podIe velikosti nastaveného
proudu isqw tak v Case nastaveném v Repeating Sequence v Case 0.4s a 08."

-na strané 17. tvrzeni ,Pouze vypocet je vice ¢i méné sI02|ty

-na strané 39 nesrozumitelna véta ,Pro volbu simulaci bon rozhodnuto zhlediska jejich vécnosti zndzornujici
prib&hy ]ednotllvych veli¢in. Z nich Ize snadno a prehledné vycist dané priibéhy jednotlivych veli¢in a porovnat
je mezi sebou" a dalsi.

Ne pfilis pozitivné hodnotim samostatnost studenta a plynulost zpracovani béhem ak. roku. Zpracovani prace je
spise na horsi Urovni, nigméné po formalni strance byly spinény jednotlivé body zadani a proto hodnotim tuto
praci hodnocenim ,,DOBRE“

Tato kvalifikacni prace byla, v souladu s Pokynem dekana . 6D/2017 Postup pfi ovérovani plivodnosti
kvalifikaCnich praci, provefena systémem pro odhalovani plaglatu Theses.cz, ktery vykazal vysokou shodu s
jinym dokumentem 37%. Jedna se vSak o tu samou praci, ktera jiz byla odevzdana a pouze neobhajena.

Bakalarskou praci hodnotim klasifikaci dobfe (podie klasifika&ni stupnice dané smérnici dékana FEL)
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