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Reakce na bakalarskou praci ,Historie pivovar-
nictvi v Plasich, Vorlikova Iva, 2017.“

Vaclav Lehecka - Véra Sneberkovd - Josef Lehecka

Pfed nekolika mésici jsme meli moznost seznamit se s bakalaiskou praci student-
ky Ivy Vorlikové na téma ,,Historie pivovarnictvi v Plasich®, kterou studentka
vypracovala na katedie historie pedagogické fakulty Zapadoceské Univerzity
v Plzni v roce 2017. Téma historie pivovarnictvi v Plasich nds velmi zajima
zejména z toho divodu, ze jsme v 1étech 1959 az 1968 zili v Plasich, a dokonce
jsme bydleli pfimo v tzv. domé sladka. Tehdejsi sladek a odpovédny feditel pi-
vovaru v Plasich — pan Josef Lehecka — byl totiz nas otec. A tak jsme tehdy méli
velmi blizky kontakt nejen se samotnym pivovarem, ale i prakticky se vSemi
tehdejSimi zaméstnanci pivovaru.

Vyse zminéna bakalatska prace jako celek se nam libila, zdalo se nam, ze
je vypracovana velmi peclive, byt jako laici nemtzeme kvalifikované posoudit
jeji odbornou urovei. OvSem v nékterych pasazich, zejména v Casti tykajici se
poslednich let pivovaru (tedy obdobi let zhruba 1959 az 1967) je fada nepies-
nych nebo vyslovené nepravdivych tidaji — na tyto udaje bychom radi upozornili
a podle moznosti je opravili. Nepravnost n¢kterych udaji mizeme zodpoveédné
posoudit prave proto, Ze jsme v dané dobé v Plasich osobné¢ zili a méli s pivova-
rem a jeho zaméstnanci mnohem blizsi kontakt nez pamétnici, o jejichz sdéleni
se udaje opiraji.

Pfedevsim bychom radi uptesnili casové udaje. Nas otec — pan Josef Lehec-
ka — nenastoupil do pivovaru v Plasich v roce 1965, jak se uvadi v bakalaiské
praci. Jiz od konce roku 1958 dojizdél fadu tydnt do Plas, aby se dukladné a de-
tailn¢ seznamil s provozem pivovaru a s jeho tehdej$imi zaméstnanci. Nasledné
pak od unora 1959 v pivovaru pracoval jiz jako jediny pln¢ zodpoveédny sladek
a feditel. A to az do uplného ukonéeni provozu pivovaru v poloviné roku 1967.
Vedl tedy pivovar ne 2 roky, jak se uvadi v bakalaiské praci, ale témét 8,5 roku.

Rovnéz bychom chtéli dirazné dementovat vSechny nedolozené dehonestu-
jici tvrzeni, ze pan Lehecka byl do Plas poslan ,,za trest”, ze ,,pivovar zazdil®,
ze ,,mr$il vyrobu®, ze ,,nedbal na Cistotu®, ze ,,amysIn¢ kazil varky* a podobné
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nepravdy. Za zcela absurdni 1ze potom povazovat tvrzeni jednoho pamétnika, zZe
snad chtél pivovar (v dobé tehdejsi socialistické totality) ,,provozovat ve vlastni
rezii®.

Skutecnost byla zcela opacna. Nas otec — pan Josef Lehecka — se ze vSech
svych sil snazil o plynuly chod pivovaru, o co nejlepsi kvalitu piva a co nejlepsi
ekonomické vysledky. A to se mu také v ramci tehdejSich podminek skutec¢né
dafilo: pivo mé¢lo velmi dobrou kvalitu (to ostatné potvrzuji prakticky vSichni
pamétnici) a ekonomie vyroby byla také na dobré urovni (vysoky, v nékterych
letech dokonce rekordni rocni vystav piva dokladaji m.j. i dostupné historické
dokumenty). Skutecnost, ze byl provoz pivovaru na konci roku 1966 ukoncen
(a zhruba do poloviny r. 1967 probihalo postupné Uplné vyexpedovani uskladné-
ného diive vyrobeného piva), byla disledkem tehdejsiho politického rozhodnuti,
které neméelo nic spolecného ani s kvalitou piva, ani s ekonomii provozu. Ostatné
podobné dopadly i nékteré jiné tehdej$i mensi pivovary, napt. ve Stankové, ve
Stodé a jinde.

Bohuzel o osob¢ tehdejsiho sladka — naseho otce — kolovaly v Plasich nékteré
famy a pomluvy (viz dfive). I kdyz jsme si plné védomi toho, Ze nas§ nazor na
otce miize byt subjektivné ovlivnén, mizeme zodpoveédné tvrdit, Ze nas otec byl
v jadru poctivy, cestny a spravedlivy ¢lovék. OvSem byl také relativné pfisny,
a to jak na sebe, tak i na své okoli. A v tehdejSim pivovaru v Plasich pracovali
lidé rizného naturelu a ne kazdému se zfejm¢e zamlouvala pfisnost jejich tehdej-
$iho nadfizeného. A zde byly mozna kofeny vyse uvedenych fam a pomluv, které
bohuzel v myslich nékterych lidi pretrvaly az do soucasnosti.

Je nesporné, ze studentka Iva Vorlikova vzhledem ke svému véku nezazila
uvedenou dobu osobné a ze byla pfi popisu situace pro dané obdobi do zna¢né
miry odkdzana na svédectvi pamétnikt. Je vSak nutno velmi peclive vazit hodno-
tu kazdé vypoveédi. Vzdyt ve vypoveédich pamétnikti jsou zjevné rozpory. Pokud
by nas otec skutec¢né ,,mrsil vyrobu* nebo ,,amysIn¢ kazil varky*, t¢Zzko by mohl
pivovar po jeho vedenim dosahovat rekordnich vystavl piva pifi velmi dobré
kvalité piva. Navic vétSina pamétnikt pfiznala, ze naseho otce osobné neznali,
presto vSak nevahali pospinit jeho povést Sitenim vyse uvedenych pomluv. To
samo o sob¢ dostatecné zfeteln€ ukazuje na uroven a vérohodnost n¢kterych vy-
povédi. Ale studentka (jisté nikoli ve zIém umyslu, spiSe z divodu nedostateéné
zkuSenosti) presto ¢ast téchto ,,vypovedi — spise vSak pomluv — uvedla ve své
praci, byt se nékde zastitila alibistickou formulaci ,,adajné*.
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Kromé toho jsou v textu prace nékteré dalsi nepresnosti. Tak naptiklad pa-
métniky nékolikrat zminovany bednat ,, Kimbergr* se ve skutecnosti jmenoval
Kiihlberger. Piipadné zkomoleni jména je ovsem podle naseho nazoru problém
vyrazné mensi, protoze nevede k dehonestaci doty¢ného ¢lovéka.

Pro uplnost jesté uvadime, ze pan Josef Lehecka po uplném ukonceni pro-
vozu pivovaru v Plasich pracoval az do dichodu (tj. od poloviny roku 1967 do
cervna roku 1984, tedy zhruba dalsich 17 let) v plzeiiském pivovaru Prazdroj,
kde po vétsSinu uvedené doby zastaval velmi zodpovédnou a prestizni funkei
sladka.

K diive citované bakalarské praci 1ze mit faktické i subjektivni vyhrady, ne-
1ze vSak zménit skutecnost, Ze se stala dokumentem relativné snadno dostupnym
Siroké vetejnosti. Pro dnesni dobu je charakteristické, ze s pravdivosti a véro-
hodnosti informaci, které lidé verejné prezentuji, si mnozi ned¢laji pfilis velké
starosti a neuvédomuji si mozné disledky. Naprava jiz jednou uvedenych ne-
presnych nebo nepravdivych informaci je velmi problematicka. To, ze jsme se
v tomto ¢lanku pokusili uvést na pravou miru néktera fakta, ¢inime zejména ze
dvou divodi. Prvy divod je ten, Ze bychom radi v rdmci moznosti ocistili osobu
zije, takze se nemize branit osobné. Druhy diivod je ten, Ze pokud by se nékdo
hodlal uvedenou tématikou v budoucnosti zabyvat, mél by mit moznost vychazet
z pravdivych a vérohodnych informaci.

Plzen, listopad 2019

113



