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1. Uvodem

Téma diplomové prace ,,Lidska prdava jako pravni principy“ jsem si vybrala a
nasledn¢ zpracovala predevSim proto, ze se jedna o téma velmi aktudlni, se kterym se
setkdvame bézn¢ v kazdodennim zivoté. Lidska prava a svobody jsou mozna slovy
jednoduchymi a prostymi, pro nas, obcany vyspélych zemi, jsou samoziejmosti a v ptipad¢,
ze je nékdo na svych pravech zkracen, ma nékolik moznosti domoci se napravy. Tak to ale
neni ve vSech koncich svéta, v mnoha mistech se svadeji boje o ziizeni ¢i zachovani alespon
n¢jakych zakladnich lidskych prav. Obsah lidskych prav lze tedy dovozovat z vyspélosti a
kvality té které spolecnosti, ¢i toho kterého néaroda.

Atributem kazdého moderniho pravniho statu je respekt a ticta k Gstavné zaru¢enym pravim a
svobodam. Pravo je mozna slovem prostym , bohuzel Casto podceniovanym, na ktery se
pohlizi jako na samoziejmy. Nebo, jak jiz napsal R. Alexy, hledi se na né¢j, jako na pojem
dnes nadbytecny, zvlasté pak, fesi-li se bézné pripady. Naléhavym problémem se pro pravni

praxi stava pojem prava az pii feSeni neobvyklych problému.

Jista prava existovala v kazdé dobé¢, avSak soucasny systém lidskych prav zakotvenych
v LZPS jako takové, a kterd jsou zaroven zakotvena v ustavé, vznikl teprve v dob¢é nedavné.
slozku ustavniho potadku Ceské republiky. Dale jsou lidska prava v CR zaruovéna fadou
mezinarodnich smluv, napf. Umluvou proti mudeni, Umluvou o ochrané lidskych prav
zakladnich svobod, Umluvou o pravech ditdte, atd. Lidska prava jsou pojimana jako prava
vrozend, individualni, jejich nositelem je kazdy jednotlivec', ziskava je bezprostfedng. Tato
prava a svobody nejsou odvozovany od moci statu, nejsou stditem obCanim udélovany, ale
naopak jsou statem vici jedinciim uznavany a zarucovany. Maji charakter prav pfirozenych a
neporusitelnych. Statem jsou tedy lidskd prava pouze uznavana a Ustavou jsou tato prava
deklarovana. Zaroven vyzaduji od statu urcité respektovani sféry osobni svobody, 1ze do ni
zasahovat jen na zaklad¢ zdkona a v jeho urcenych mezich. Lidska prava nejsou zamétena na
jednotlivce jako takového, ale na stat, kde pravni narok Clovéka znamena povinnost statu

nezasahovat.

P, V dédickém pravu se setkavame se skutednosti, Ze za subjekt zptisobily k d&déni, se povaZuje i nasciturus
za predpokladu, Ze se narodi zivy.



Je tieba respektovat obyvatelstvem svedené boje v d&jinach lidstva, které pravé vedly
k ziskani svobod a k vytvofeni systému zakladnich lidskych prav. Nebyt téchto boji, nikdy
bychom se nebyli dopracovali k dnesnimu tustavné zakotvenému systému lidskych prav a
svobod. Svoboda a rovnost nespocCivala diive na zasadach vSeobecné rovnosti kazdého
jednotlivce, ale na jeho piislusnosti k ur¢itému stavu, ¢i skupiné€ osob. Podle toho se odvijela

jeho prava nebo, byl-li nizsiho stavu, tak spise jeho povinnosti.

Lidska prava lze sledovat k Velké listin¢ svobod (Magna Carta libertatum) z roku
1215, ktera vedla k oslabeni kralovské moci v Anglii a jejiz podpis si na anglickém krali Janu
Bezzemkovi pod tlakem Siroké opozi¢ni koalice vymohli anglicti §lechtici.

Velka listina svobod obsahovala ustanoveni:
a) o svobodach cirkve,
b) o lennich povinnostech baront vici krali a rytifa vici barontim,
¢) o ustfedni moci a jejim omezeni,
d) o obchod¢ a pravech mést,
e) o ochran& majetkovych a osobnich prav svobodnych lidi.?

Velka listina svobod slouzila v dobé svého vzniku ptedevSim pro zaruky Slechtické
vrstve proti svévoli krale, v pribéhu staleti vSak zna¢nou mérou ovlivnila vyvoj anglického
obyc¢ejového prava, ¢imz doslo i k rozsiteni riznych prav na poddané.

Koncem 16. stoleti pocalo v Anglii narGstat revolu¢ni napéti, jehoz divodem byly
mimo jiné hluboké zmény v ekonomice zemé¢. Nacez pocala v roce 1640 revoluce. Posléze
probéhla 1. obCanska valka (1640-1642, ktera skoncila vitézstvim parlamentu a dale propukla
v roce 1648 2. obcanska valka, kterd skoncila porazkou kréle t¢hoz roku.

Ustavni vyvoj se po r. 1688 opiral jednak o tstavni zakony, jednak o Gstavni zvyklosti. Mezi
nejdaleziteéjsi ustavni zakony pattily: Listina prav zr. 1689 a Zakon o nastupnictvi trinu z r.
1701. Listina prav vr. 1689 upravoval hranice mezi opravnénymi koruny a vysadami
parlamentu ve prospéch parlamentu. Listina prav obsahovala:
- vypocet nezdkonnych opatreni vlady Jakuba II. ,
- zdkazy: pozastavovat ucinnost zékonli, vyjimat zucinnosti zakonl, zfizovat
mimotadné soudy, ukladat dan¢ bez parlamentu, omezovat peti¢ni pravo, vydrzovat
armadu bez souhlasu parlamentu,

- zéruky: nedotknutelnosti, svobodného vykonu voleb atd.

2 BALIK, Stanislav, BALIK, Stanislav ml. Prdvni déjiny evropskych zemi a USA. 2. rozsitené vydani. Dobréa
voda: Ale§ Cengk, PELHRIMOV 2002, s. 99.



Sesazeni Jakuba II. a pfijeti Listiny prav znamenalo zdsadni zménu v nazirani na kréale, zménu

ve vzdjemném postaveni krale a parlamentu.’

Za urcity pralom v rozvoji lidskych prav je nutné povazovat obdobi let 1776 a 1789 a
v ramci nich probehlé revoluce a vznik konstitucionalizmu v Evropé€. V jeho mezich vznika
velika snaha o rozsifeni hlavnich prav na §irsi vrstvy obyvatelstva. Byly formulovany Listiny
prav, které mély politicky vyznam nejen pro aktivizaci politické podpory, ale predevsim pro
ustavni pravo. Byly podepsany deklarace americké a posléze i1 francouzské, Deklarace
nezavislosti Spojenych statd americkych a Deklarace prav clovéka a obcana béhem
francouzské revoluce.

Jako prvni doslo v roce 1776 k prohldseni nezévislosti (Declaration of Independence)
a odtrzeni 13 osad od Anglie. Prohlaseni nezavislosti zr. 1776 vychdzelo z filosofie
piirozenych prav, hlasané v 18. stoleti J.J. Rousseauem. Podle této filosofie existuji jednak
prava ptirozend prava Clovéka, jednak ptfirozena prava lidské spoleCnosti jako celku. Pravy
cloveka jsou podle Prohlaseni nezavislosti: zivot, svoboda a pravo na budovani $tésti. Mezi
prava spolecnosti patii podle Prohlaseni nezavislosti pravo na revoluci.

Béhem valky za nezavislost byla piijata 1. ustava USA, nazyvana Clanky konfederace.
Clanky konfederace z roku 1781 vytvaiely spolek statil, které mély podle ¢l. II podrzet svou
svrchovanost, pravo, jurisdikei, atd.* O né&kolik let pozd¢ji, vroce 1787, se konfederace
ukazala jakozto neschopna piekonat ekonomické a socidlni potize zemé, na zakladé toho byla
pozdéji v roce 1787 vydéana nova ustava, podle niz se Spojené staty staly spolkovym statem.
Ustava spoéivala na principu délby moci na:

- moc vykonnou, v ¢ele s prezidentem,

- na moc zakonodarnou, kterd byla pfedstavovana Kongresem o dvou snémovnéach a

- na moc soudni, v jejimz Cele stal Nejvyssi soud.

O utstavu byl sveden boj mezi federalisty, tj. stoupenci silné Ustfedni moci, a antifederalisty, t;.
zastanci prav statli a demokratickych tendenci. Pod tlakem antifederalistii byla piijata v roce
1791 Listina prav. Listina prav obsahovala 10 doplnkt tstavy. ZabezpeCovala mimo jiné

svobodu svédomi, svobodu slova a tisku, svobodu shromazd’ovaci, peti¢ni, svobodu obydli

* BALIK, Stanislav, BALIK, Stanislav ml. Prdavni déjiny evropskych zemi a USA. 2. rozsitené vydani. Dobréa
voda: Ale§ Cengk, PELHRIMOV 2002, str. 179.
* BALIK, Stanislav, BALIK, Stanislav ml. Prdvni déjiny evropskych zemi a USA. 2. rozsitené vydani. Dobréa
voda: Ale§ Cengk, PELHRIMOV 2002, str. 184.



atd. Podtrhovala zdsadu zakonnosti trestniho prava hmotného a procesniho, zaruc¢ovala pravo
na porotu atd.’

Prohlaseni prav ¢lovéka a obcCana z 20.-26. srpna 1789 zasahlo do statniho ziizeni
vyhlasenim fady revolucnich zéasad. Prohlaseni stalo na stanovisku svrchovanosti naroda,
podtrhovalo d&lbu moci, odpovédnost Gfedniki lidu, rovnost pred zakonem atd. ¢ Jednalo se o
revoluéni dokument prvofadého vyznamu, ktery byl namifen proti feudalismu a feudalnimu
statu. V roce 1791 byla poté vydana prvni francouzska tustava, kterd mimo jiné podtrhovala
nezavislost soudcovské moci.

Hlavni hybnou silu je nutno spatfovat v civilizacnim vzestupu, béhem n¢hoz doslo

k fad¢ promén. Postupem c¢asu se tedy z lidskych prav stala prava zakladni.
Zpocatku nebyla lidska prava pfiznavana ani otrokiim v USA, teprve po valce Severu proti
Jihu, bylo teprve zruSeno otroctvi, ale lidska prava jako takova byla cernoSskému
obyvatelstvu piiznana az v druhé poloviné 20. stoleti, kdy byla prosazena vSeobecna rovnost
lidskych prav pro vSechny obyvatele bez rozdilu.

Jako reakce na druhou svétovou valku byla v OSN prfijata VSeobecna deklarace
lidskych prav, kterd timto oznacila vSechny lidské bytosti za svobodné a rovnopravné bez
ohledu na jejich pohlavi, rasu, narodnost ¢i nabozenstvi. VSeobecna deklarace lidskych prav
neni pravné zavazna, nicméné svou existenci inspirovala rozvoj dal$ich listin lidskych prav

v riznych oblastech svéta.

Dodrzovani lidskych prav ve statech, které se prtihlasily k jejich dodrzovani, je
zarudovani pravni cestou skrze Umluvu a ochrané lidskych prav a zékladnich svobod,
vyhlaSenou v roce 1950 pod zastitou Rady Evropy. V rdmci této mezinirodni smlouvy je
takto mozno zalovat staty, které se zavazali k jejimu dodrzovani a mezinarodni smlouvu
ratifikovaly, u Evropského soudu pro lidskd prava ve Strasburku v piipads, Ze jejich
vnitrostdtni pravni mechanismy slouzici k zajistovani lidskych prav a svobod piijatych
timluvou, selhaly. Ceské republika ratifikovala vyse uvedenou mezinarodni smlouvu az v roce
1992.

Lze tedy oznacit 18 — 20 stoleti za prilomové co se tyce rozvoje lidskych prav. Ale i

v soucasné dob¢ neni vyvoj lidskych prav stale jesté¢ ukoncenou kapitolou. Jsou zemé lezici

> BALIK, Stanislav, BALIK, Stanislav ml. Prdvni déjiny evropskych zemi a USA. 2. roz§itené vydani. Dobra
voda: Ale§ Cengk, PELHRIMOV 2002, s. 185.
8 BALIK, Stanislav, BALIK, Stanislav ml. Prdvni déjiny evropskych zemi a USA. 2. rozsitené vydani. Dobréa
voda: Ale§ Cengk, PELHRIMOV 2002, s. 183.



mimo euroatlantickou civilizaci, které stale odmitaji koncepci zédkladnich lidskych prav, prava
nejsou Ustavné zarucena a ani priznavana. V nekterych kulturach jsou dodnes napt. zenam
pfiznavana méné prav nezli muzim, v totalitnich rezimech jsou ob¢anim mnohokrat upirana

nejen néktera, ale vétSinou vSechna lidska préava.

Vyznamnou ulohu v rozvoji lidskych prav sehrala jednak jejich propagace ve svéte a
za druhé spolky, které slouzi kjejich ochrané. K celosvétové nejvétSim a nejznaméj$im
miZeme zafadit Amnesty International a Human Rights Watch. V Ceské republice piisobi
napt. spolky: Clovék v tisni, Liga lidskych prav, Nesehnuti, atd. Ochranu zékladnim lidskym
praviim a svobodam poskytuji v Ceské republice obecné soudy, dale specializované instituce

ziizené k ochrané ustavnosti, tedy Ustavni soud. Vykladu zakladnich prav se vénuje rozsahla

judikatura Ustavniho soudu.

Ve své praci se nevénuji pouze nazoru jednoho pravniho filozofa, ale pokusim se
podat vycet d€l nékolika pravniki, pravnich filozofli a to jak ze samého pocatku tivah o teorii
spolecenské smlouvy, pravnich principa, lidskych pravech az po soucasnost. Nechala jsem se
inspirovat predevsim dilem od J. Wintra ,, RiSe principii*, které osobné povazuji za velky
pfinos soucasné pravni literatury.

V této praci nalezneme vycet prav a pravnich principt riznych pravnich odvétvi, jak
prava soukromého tak i vefejného, Cerpané mimo jinych zdroji z mezinarodnich smluv a

listin k lidskym praviim se vztahujicim.
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2. Zakladni lidska prava a svobody

Zakladni lidsk4 prava a svobody ptedstavuji nejdilezitéjsi subjektivni prava, které
jsou v Ceské republice ustavné zakotvena a zarudena. Listina zakladnich lidskych prav a
svobod’ (dale jen LZPS) je soulasti ustavniho poradku Ceské republiky, stejnd tak je
pramenem jejiho pravniho a Gstavniho systému.

Déle se ochrana lidskych prav zarucCuje na urovni mezindrodnich smluv, k jejichz
ratifikaci dal parlament souhlas a jimiZ je Ceska republika na zakladé ¢l. 10 Ustavy vazana.
Mezinarodni smlouvy se takto stavaji soucasti pravniho tadu. V ptipadé¢ odchylné pravni
upravy, ma prednost mezinarodni smlouva ptred zakonem.

Pojem zdkladnich lidskych prav je spojen s pojmem pravni subjektivita. Dle ¢l. 5
LZPS mé kazdy subjekt zptisobilost k praviim a povinnostem, ktera vznika narozenim. Toto
ustanoveni bylo jiz zakotveno v rakouském obcanském zakoniku z roku 1811 ktery stanovil,

ze kazdy je zptisobily nabyvat prav za podminek pfedepsanych v zakonech.

Koncepce zékladnich lidskych prav a svobod vychazi z predstavy, ze tato jsou:
e nezcizitelna — neni mozné vzdat se jich ze strany jejich nositele, stejné tak je nemozné
pievést je na druhou osobu,
e nezadatelna — nejsou vytvorem statni moci, av§ak musi byt staitem uznavana,
e nepromlcitelnd — 1ze je trvale vymahat bez ohledu na plynuti ¢asu a

e nezrusitelna — nelze je zrusit.

Lidska prava ovSem nejsou prava neomezitelna, 1ze je omezit pouze na zdklad¢ zdkona a to
z divodu:
e jestlize je to nezbytné pro vykon jinych prav a

e vefejného zajmu.

Ochrana lidskych prav je zaruCovdna obecnymi soudy, 1ze se doméhat i mezinarodni
soudni ochrany napf. u Evropského soudu pro lidska prava ve Strasburku na zékladé evropské
Umluvy o ochrané lidskych prav a zékladnich svobod.

Klasifikace zakladnich lidskych prav a svobod

" Listina zakladnich prav a svobod, jako soué¢ast ustavniho poiadku Ceské republiky, ve znéni Gstavniho zakona
¢. 162/1998 Sb.
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Podle generaci:

e [ generace — prava osobni povahy jako napft. prdvo na Zivot, na osobni svobodu, ...
Od 18. stoleti. Jednd se o zakladni lidska prava, hmotnd i procesni, ktera byla
deklarovana zvlaste v 17. a 18. stoleti.

- Magna Charta Libertatum (1215)

- Petition of Rights (1628)

- Listina prav (1689)

- Deklarace prav Virginie (1776)

- Deklarace nezavislosti USA (1776)

- Ustava USA (1787)

- Listina prav (Bill of Rights 1789 — 1791)

- Deklarace prav ¢loveéka a obc¢ana (1789)

e [l generace — politicka prava jako napf. pravo na informace, svoboda projevu, ... Od
19. stoleti. Jedna se o demokratickd, koali¢ni, ktera byla spjata v vicero revolu¢nimi
hnutimi, jako byl boj za vSeobecné volebni pravo, dale pravo na sebeurceni naroda,

pravo narodnostnich a etnickych mensin.

o JIl. generace — socialni, hospodarskd a kulturni prava jako napt. svobodna volba
povoléni, pravo na vzdélani, ... Od 20. — 30. let 20. stoleti. Tato prava byla uzce spjata
s délnickym a kiest'anskosocidlnim hnutim

o [V. generace — souvisi s problémy globalizace, zabyva se ekologickymi otdzkami,
napf. pravo na pfiznivé Zivotni prostiedi, ... Od 70. let 20. stoleti. Jedna se o prava
tzv. postindustrialni spolecnosti, spojené s problémy globalizace.

Podle statusu:

e status negativni, ktery spociva v existenci individudlni svobodné sféry slouzici

k uspokojovani individudlnich ucelt (a kam stat intervenovat a zasahovat nemuze),

12



status pozitivni, kdy stat priznava jednotlivei pravni zptsobilost k vyuzivani statnich
instituci v podobé& pozitivnich naroki, jako je stitni obCanstvi, pravni rovnost. Kazdé
zékladni pravo 1 svoboda maji tento aspekt, nebot’ z kazdého z nich plyne povinnost

statu néco provést, zajistit,

status aktivni, kdy je jednotlivci pfiznana zpusobilost vystupovat ve prospéch statu
napft. jako voli¢ nebo pii zastavani uradi. Podle Jellinka je napt. nositelem volebniho
prava stat, kdezto ob¢an ma jen vii¢i nému narok, aby byl uznén jako nositel aktivniho
statusu, tedy pravé jako voli¢. Kdyz voli, nevykondva vlastné¢ své pravo, nybrz jen

statni funkci. Tim se toto pojeti li§i od dneSniho chapani politickych prav,

status pasivni, podle kterého je nemozné, aby existovala staitem neomezend osobnost.
Z toho vyplynul silny akcent na povinnost urcitych plnéni ve prospéch statu v podobé

, ; . .8
zékladnich povinnosti.

Podle pramentl a zménitelnosti:

Zakladni lidské prava jsou obsaZena jednak v Listing, dale v Ustavé CR a v neposledni

fadé€ 1 v mezinarodnich smlouvach.

Dle LZPS jsou zakladni lidska prava a svobody nezruSitelna, nicméné to vsSak
neznamend, ze nemohou byt doplilovéana, ¢i vylepSovéana. Co se ty¢e mezinarodnich
smluv, tak tyto nemohou byt ndmi nijak ménény ani vylepSovany, pouze pfi pfistupu
knim je mozno uéinit vyhrady. CR mize danou mezinarodni smlouvu kdykoliv

vypoveédét a tim prestava byt stranou smlouvy.

Dale Ize prava a svobody v Listin¢ rozdé¢lit na ty, které:

nelze Zadnym zpiisobem omezit zdkonem,
lze omezit za urcitych podminek v urc¢itém rozsahu,
je mozno realizovat pouze v mezich zakona, které prava a svobody provadéji (Cl. 41

odst. 1 Listiny).

¥ HOLLANDER, Pavel. Filosofie prava. Plzet: Ales Cen&k, 2006. s. 226.
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Prava a svobody lze klasifikovat na hmotnépravni a procesni (hlava 5 Listiny).
Podle subjektti délime prava a svobody na ty, které jsou zaruceny vsSem subjektiim (prava
vSech), a na ty, které se tykaji urcitych skupin, napt. prava obcant, cizincli, Zen, mladistvych,

t&lesnd postizenych atd.’

Y HOLLANDER, Pavel. Filosofie prdva. Plzeti: Ales Cen&k, 2006. s. 227.
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2.1. Listina zakladnich prav a svobod

Listina zakladnich prav a svobod je strukturaln¢ ¢lenéna na:

- Preambuli - ktera se opira o demokratické principy a pravni ideje, tistavodarce
se v ni predevSim snazi o demonstraci svého odhodlani o povyseni ochrany
lidskych a ob¢anskych prav na svétovy standard

- Hlavu L. — v ni jsou shrnuta obecna ustanoveni,

- Hlavu Il. — Lidska prava a zakladni svobody,

- Hlavu III. — Prava narodnostnich a etnickych mensin,

- Hlavu IV. — Hospodarska, socialni a kulturni prava

- Hlavu V. — Pravo na soudni a jinou pravni ochranu a

- Hlavu VI. —tykajici se spolecnych ustanoveni.
Listina zejména:

a) uznava neporusitelnost ptirozenych prav cloveka,

b) uznava prava obcana,

¢) uznava svrchovanost zékona,

d) navazuje na obecné sdilené hodnoty humanismu,

e) navazuje na demokratické a samospravné tradice naroda,

f) moralné¢ odsuzuje dobu, kdy lidska prava a zakladni svobody byly v nasi vlasti
potlacovany,

g) vkladd nad€je na zabezpeceni zdkladnich prav a svobod do spole¢ného tusili vSech
svobodnych narodi pti zabezpeceni zdkladnich prav a svobod,

h) vychazi z prava ceského (i slovenského) naroda na sebeurceni,

1) extenzivné chape i dil odpovédnosti za osud vesSkerého zivota na Zemi vii¢i budoucim
generacim,

j) vyjadiuje vili, aby se Ceské republika distojné zatadila mezi staty, jez vyse uvedené

hodnoty citi."”

" HOLLANDER, Pavel. Filosofie prava. Plzei: Ales Cengk, 2006. s. 246.
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1. Lidskéa prava a zakladni svobody

e zpuUsobilost mit prava — je pfiznana a garantovana kazd¢ fyzické osobé

e pravo na zivot — jedno znejdulezitéjSich prav clovéka, je vazano na
kteroukoliv lidskou bytost. Pravo na zZivot zahrnuje i moznost svobodné byt
zplozen a zrozen.

e nedotknutelnost osoby a jejiho soukromi je zarucena — zajist'uje ochranu lidské
integrity. Zvlastni zédkon dale poskytuje ochranu c¢lovéka vcetné jeho
diistojnosti z hlediska, transplantaci tkani a organd, odbéri. "’

e osobni svoboda — svobodnd moznost existence kazdého ¢loveéka.

e zakaz nucenych praci nebo sluzeb — nikdo nesmi byt nucen k jakékoliv
produktivni nebo i jinak funkcéni Cinnosti bez jeho svobodného souhlasu.
Existuji zde urcité vyjimky, napt. u praci ukladanych osobam ve vykonu trestu
odnéti svobody nebo osobam vykondavajicim jiny trest nahrazujici trest odnéti
svobody.

e pravo na zachovani lidské dustojnosti ¢lovéka, osobni cti, dobré povésti a
ochranu jeho jména — ochrana, kterd ma za kol chrénit osobnost ¢lovéka pied
neopravnénymi zasahy do jeho soukromého a rodinného Zivota, pied
neopravnénym zveiejnovanim, nebo jinym zneuzivanim jeho osobnich udaju.
Na zéklad¢ neopravnéného zdsahu mize vzniknout i majetkova Gjma, jejiz
nahrada maze byt uplatiiovana vedle stavajiciho naroku na ochranu osobnosti.

e pravo vlastnictvi — patii mezi zakladni prava obc¢ana, jeho obecna podoba je
upravena v Obcanském zakoniku. Ochrana je poskytovana i pfed takovymi
akty vefejné moci, které by nemély oporu v zakonech, jako je napf.
vyvlastnéni.'

e nedotknutelnost obydli — ochrana soukromého zivota kazdého jednotlivce.

e listovni tajemstvi, tajemstvi jinych pisemnosti a zaznamd, tajemstvi
piipravovanych zprav — listina chrani jakykoli technicky, zaznamovy,
elektronicky ¢i jakykoli jiny prostiedek, ktery je schopen uchovévat a pienaset

myslenky, zpravy, obrazy a informace.

"' Tzv. transplantaéni zékon &. 285/2002 Sb.
12 Viz podrobngjsi informace o vyvlastnéni Zak. &. 50/1976 Sb., o izemnim planovéni a o stavebnim fadu
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e svoboda pohybu a pobytu — pravo volné se pohybovat a pobyvat na kterémkoli
misté tzemi Ceské republiky, stejné tak jako moZnost toto uzemi kdykoli
svobodné¢ opustit.

e svoboda mysleni, svédomi a nabozenského vyznani, védeckého badéani a
umeélecké tvorby — ochrana poskytovana svobodé lidského ducha a tviiréiho
intelektu.

e pravo svobodného projevu nabozenstvi nebo viry — listinou je zaloZena plna
autonomie cirkvi a jinych nabozenskych spolecnosti. Vykon téchto prav mize
byt omezen pouze na zaklad¢ zakona z divodii ochrany vetejného potadku,

zdravi a mravnosti.

2. Politickd prava

e svoboda projevu a pravo na informace — uzce souvisi se svobodou mysleni.
Pravem na informace rozumime informace svobodn¢ vyhledavat, piijimat a rozsifovat
je bez ohledu na hranice statu.

e peticni pravo — pravo fyzickych osob obracet se ve vécech vefejnych
prostiednictvim zadosti, ndvrhii a stiznosti na statni orgdny a na organy uzemni
samospravy.

e pravo shromazdovaci — jednd se o demokratickou formu kolektivniho
projevovani nazort k urc€ité vetejné véci.

e pravo sdruzovaci — tyka se spolkdl, sdruzeni, mize mit i formu politické strany
nebo politického hnuti.

e pravo na odpor — pravo kazdého obcana postavit se na odpor proti kazdému,
kdo by odstraiioval demokraticky tad lidskych prav a svobod.

e pravo podilet se na spravé véci vefejnych — moznost ob¢ant se bud’ ptimo nebo

na zakladé zvolenych zastupcii podilet na sprave véci verejnych.

3. Prava narodnostnich a etnickych mengin'>

ey g

13 Jde o skupinu osob Zijicich na izemi Ceské republiky, kte¥{ se od ostatnich obyvatel n&jakym zptsobem
odlisuji — mize jit o odlisny etnicky ptivod, jazyk, kulturu ¢i tradice. Zaroven vSak projevuji viili byt povazovani
za narodnostni mensinu za uc¢elem spole¢ného Usili o zachovani a rozvoj vlastni svébytnosti, jazyka a kultury.
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e Jde o prava, ktera jsou vyc¢lenéna na zaklad¢ subjektt prava. Jedna se o prava,
kterd jinak nalezi pouze obCanim CR. Realizace téchto prav se vaze na

podminky stanovené zdkonem.

4. Prava hospodarska, socialni a kulturni

e prava hospodarska — jsou spojovana s pravem na svobodnou volbu povolani,
pravo podnikat, ale predevsim pravo ziskavat praci prostiedky k uspokojovani svych
potieb.

e odborova svoboda — moznost sdruzovat se s ostatnimi na ochranu svych
socidlnich a kulturnich z4jma.

e pravo na odménu a pracovni podminky — pravo na uspokojivé pracovni
podminky a na odménu za vykonanou praci. Zakaz jakékoli nucené prace.

e socialni prava zen, mladistvych a dalSich kategorii lidi — poskytovéna zvlastni
ochrana. Zvysena ochrana zdravi pfi praci a na zvlaStni pracovni podminky.

e socialni prava obcanli ve stafi a dalSich situacich — upravuje pfedev§im
pfiméfené hmotné zabezpeceni ve stafi.

e Ustavni zdklad zdravotni péce — vztahuje se na systém vefejné¢ho pojisténi.

e Ustavni garance rodiny — zvySena pravni ochrana déti a mladistvych. Zasada
stejnych prav déti narozenych v manzelstvi i mimo néj, zdkaz diskriminace
nemanzelskych déti.

e TUstavni zaklady vzdélani — bezplatné vzdélavani je zaru€eno jen na zékladnich
a dale na statnich stfednich Skolach. Stanovena povinnost urcité Skolni dochazky.

e Ustavni zaklad tvorby a pfistupu ke kultuie

e TUstavni zéklad Zivotniho prostfedi — pravo jednotlivce na ptiznivé Zivotni
prostiedi. Nikdo nesmi pii vykonu svych prav poskozovat ¢i ohrozovat Zivotni

prostiedi, ptirodni zdroje, druhové bohatstvi ptirody, ...

5. Pravo na soudni a jinou pravni ochranu

Organizace soudnictvi je budovana tak, aby byla nejen dostupna k rozhodovani sport, ale aby

bylo mozné taktéz piezkoumavat rozhodnuti jednoho soudu soudem druhym. Ustavni systémy
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vSak soucasn¢ zakladaji principy, na jejichz zdklad€ soudy jednaji tak, aby bylo mozné zjistit

« . ", . . . , . . . 14
skute¢nou pravdu , tedy vinu ¢i nevinu, existenci prava nebo jeho neexistenci.

e predevSim pravo doméhat se svého prava pted nezavislymi soudy, pravo na
pravni pomoc v fizeni pted soudy, pravo na zajisténi urcitych procesnich zasad
v fizeni pfed soudy — rovnost ucastnikli, pravo odepiit vypovéd’, pravo na

tlumocnika, ...

" KLIMA, Karel. Teorie verejné moci (viddnuti). Praha: ASPI Publishing, 2003. s. 235.
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2.2. Listina zakladnich prav a svobod Evropské unie

Charta zakladnich prav a svobod Evropské unie byla vyhlaSena na summitu v Nice
dne 7. prosince 2000. jeji text byl zpracovan zvlastnim konventem, ktery byl slozeny z 56
zastupcl zemi z celé Evropy. Tato charta se méla stat zdkladem pro budouci evropskou
ustavu.

Strukturou se podoba LZPS, vjejim uvodu nalezneme téz preambuli, nésledné
v jednotlivych hlavach jsou jednotliva ustanoveni tykajici se zakladnich prav a svobod obcanii
Evropské unie.

Nuze, na tomto misté bychom si mohli polozit otazku, pro¢ vlastn¢ vznikla, nebo je
dalezita Listina zékladnich prav a svobod EU, kdyz je ochrana zakladnim pravim a
svobodam poskytovana jiz nékolika mezinarodnimi smlouvami ¢ tmluvami. Napi. Umluva o
sjednanou v ramci Rady Evropy, byla podepsana v Rimé 4.11. 1950, podepsana CR byla dne
21.2.1991 a ratifikovana 18.3.1992. Signataiské staty se v ni zavazaly garantovat svym
obanim standardni zapadoevropskou uroven ochrany lidskych prav. Tato umluva je
vyjimecna v tom, ze ustavila instituci, ne kterou se mohou obracet ob¢ané signatarskych stata,
jimZ vnitrostatni orgdny neposkytly ochranu, s individudlnimi stiznostmi na Evropsky soud
pro lidska prava ve Strasburku. Na druhou stranu poskytuje v8ak umluva ochranu uz§imu
rozsahu prav, protoze chrani jen ob&anska a politicka prava'™.

Jak jsem jiz vy3e uvedla, LZPS EU byla pfijata v prosinci r. 2000, CR byla podepsana
Lisabonska smlouva v r. 2009, jejiz soucasti je listina zékladnich prav a svobod EU. Zda bylo
jeji prijeti opravdu nutné, je velmi diskutovanou otazkou, jelikoz jisty standard ochrany
lidskych prav jiz dnes existuje. Nicméné systém ochrany lidskych prav v ramci Evropské unie
by mél byt logicky vyssi nez standard stanovené ochrany lidskych prav v Rad¢ Evropy. Psany
standard lidskych prav EU bude omezovat instituce Evropské Unie vice, nez standard nepsany

—jedna se tedy 1 o ur€itou ochranu lidskych prav proti institucim Evropské Unie.

Jiz na samém pocatku vzniku Evropského spolecenstvi bylo ziejmé, ze se vedle
jednotlivych pravnich fadu clenskych stati zafinad vytvaret novy soubor pravnich norem.

Vyznamnym piinosem bylo vytvofeni obecnych pravnich principti v rdmci komunitdrniho

'3 Existuje viak i n&kolik vyjimek, dle Umluva chrani vice prav, napf. Listina umoziiuje vykon obecnd
prospésnych praci u odsouzenych ve vykonu trestu a to bez jejich souhlasu, zatimco Umluva takovy trest
zapovida.
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prava Evropskym soudnim dvorem. Jejich vyznam spociva ptredev§im v soudni ochrané prav

jednotlived. Tyto obecné principy napomdhaji jednak pfi interpretaci prava tak, aby

nedochdzelo k rozporim, dale jich mize byt vyuzito ¢lenskymi staty nebo jednotlivci k tomu,

aby podali zaloby na ¢innost nebo necinnost instituci spoleCenstvi a nakonec mohou byt

pouzity jako prostfedek k zalobé na ukon clenského statu, ktery muze byt ucinén formou

spravniho aktu, nebo v souvislosti s pravem nebo povinnosti vyplyvajicich z komunitarniho

prava.

Mezi obecné principy spolecenstvi fadime:

proporcionalitu — ¢l. 5 SES stanovi, ze zadna ¢innost neptjde nad ramec toho, co
je nezbytné potieba pro dosazeni ucelu smlouvy,

subsidiaritu — jejim cilem je to, aby politicka rozhodnuti byla pfijimana co nejblize
obcCanovi neboli na trovni, ktera je pro rozhodovani nejvhodnéjsi,

zékladni lidska prava — jsou inspirovdna ustavnimi tradicemi jednotlivych
Clenskych statd. Za nejvyznamnéjs$i mezinarodni smlouvu tykajici se lidskych prav
bychom mohli oznacit Evropskou konvenci o lidskych pravech, na niz odkazuje i
ESD,

pravni jistota, retroaktivita, legitimni ocekavani,

transparentnost — veskerd nafizeni, smérnice nebo rozhodnuti vydana organy
spolecenstvi musi byt fadné zdlivodnény a musi obsahovat odkaz na stanoviska ¢i
navrhy vyzadané podle Smlouvy.

rovnost zachazeni — neboli zakaz diskriminace, napf. tykajici se rovného zachdzeni

mezi muZi a zenami, zakaz diskriminace z diivodu statni ptislusnosti, ...

Uprava lidskych prav v rdmci EU je v soucasné dobé charakterizovdna unikatni strukturou.

Najdeme zde dva zakladni pilife, o které se opira regulace lidskych prav:

komunitarni / unijni pilif,

oy - g s 16
pilif mezinarodné-pravni.

Komunitarni pilif

a) Uprava v ramci primarniho prava. V primarnim pravu se jednd o normy vztahujici se

k lidskym praviim v kontextu Smlouvy o zalozeni ES a Smlouvy o Evropské unii,

vcetné modifikaci pfinesenych Amsterodamskou smlouvou a Smlouvou z Nice.

'® OUTLA, Veronika, PEZL, Tomas, a kol. Uvod do studia prdva EU. Plzeit: ZCU v Plzni, 2002. s. 168.
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b) Uprava v ramci sekunddrniho prava. Sekundarni legislativa je na poli lidskych prav
velice rozsahld a zahrnuje predevSim nafizeni a smérnice z oblasti volného pobytu
osob vcetné vzajemného uznavani diplomd, prava na usazovani, svobody poskytovani
sluzeb, socialniho zabezpeceni, zakazu vSech druhii diskriminace a dalSich aspektt
ochrany prav jednotlivcii na komunitarni arovni.

¢) Judikatura Evropského soudniho dvora. Judikatura tvoii dal§i vyznamny a
nezastupitelny zdroj prava lidskych prav v rdmci L. pilite. Je velice ob$irna, alespon
namatkou lze uvést rozsudky ve véci 43/75 Defrenne II., kde je obsazena zésada
stejného odménovani muzii a zen a zakaz diskriminace z diivodu pohlavi, ve véci
Hauer ochrana préava na vlastnictvi, ve véci 145/83 Adams pravo na nahradu skod ze
strany Spolecenstvi zpisobenych jeho organy.

d) Akty sui generis. Jsou to ty akty, které nemiizeme jednoznacné zaradit do vySe
uvedenych skupin. Tyto akty jsou heterogenni, jelikoz existuji v nejednotnych
formach, byly pfijaty riznorodymi organy a rozdilnymi postupy. Proto i jejich povaha
je odlisna. Nicmén¢ vSechny tyto dokumenty spojuje to, ze vyznamné ovlivnily vyvoj
lidskych prav v ramci ES/EU. Jsou to pfedevsim:

- Charta zakladnich prav EU (2000),

- Komunitarni charta zakladnich socialnich prav pracovnikd (1989)."7

Mezindrodné-pravni pilit
Mezindrodné-pravni instrumenty ochrany lidskych prav tvoii tzv. druhy pilit. Jsou to:
- Evropska umluva o ochrané zakladnich lidskych prav a svobod ve znéni protokolu
¢. 11 v¢etné dodatkovych protokold,

- Evropska socidlni charta v&etné modifikaci a dopliiki.'®

Listina zdkladnich prav a svobod Evropské Unie

Hlava L.
Dustojnost — lidska dustojnost, pravo na Zivot, pravo na nedotknutelnost lidské osobnosti,

zékaz muceni a nelidského ¢i ponizujiciho zachazeni anebo trestu, zékaz otroctvi a nucené

prace (Cl. 61 — 65)

'”OUTLA, Veronika, PEZL, Toma3, a kol. Uvod do studia prava EU. Plzeh: ZCU v Plzni, 2002. s. 168-169.
'8 OUTLA, Veronika, PEZL, Tomas, a kol. Uvod do studia prdva EU. Plzetr: ZCU v Plzni, 2002. s. 170.
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Hlava II.

Svobody — pravo na svobodu a bezpec¢nost, respektovani soukromého a rodinného zivota,
ochrana osobnich 0daji, pravo uzaviit manzelstvi a pravo zalozit rodinu, svoboda
mysleni, svédomi a ndbozenského vyznani, svoboda projevu a informaci, svoboda
shromazd’ovani a sdruzovani, svoboda uméni a véd, pravo na vzdélani, pravo svobodné
volby povolani a pravo pracovat, svoboda podnikani, pravo na vlastnictvi, pravo na azyl,

ochrana v ptipad¢ vysté¢hovani, vyhosténi nebo vydani (¢l. 66 — 79)

Hlavy III.
Rovnost — rovnost pred zékonem, zdkaz diskriminace, kulturni, ndbozenska a jazykova
rozmanitost, rovnost Zen a muzl, prava ditéte, pravo starSich osob, zaclen¢ni osob se

zdravotnim postizenim (Cl. 80 — 86)

Hlava IV.

Solidarita — pravo pracovnika na informovani a na projednavani v podniku, prdvo na
kolektivni vyjedndvani a akce, pravo na pfistup ke sluzbam zaméstnanosti, ochrana
v ptipad¢ neopravnéného propusténi, slusné a spravedlivé pracovni podminky, zékaz
détské prace a ochrana mladych lidi pfi préci, rodinny a pracovni zivot, socialni
zabezpeCeni a socidlni pomoc, ochrana zdravi, pfistup ke sluzbam obecného

hospodaiského zajmu, ochrana Zivotniho prostiedi, ochrana spotiebitele (C1. 87 — 98)

Hlava V.
Obcanska prava — pravo volit a byt volen ve volbach do Evropského parlamentu, pravo na
fadnou spravu, pravo na piistup k dokumentim, Evropsky vefejny ochrance prav, peti¢ni

pravo, volny pohyb a pobyt, diplomaticka a konzularni ochrana (¢I. 99 — 106)

Hlava VL.
Soudnictvi — pravo na u¢innou pravni ochranu a spravedlivy proces, presumpce neviny a
pravo na obhajobu, z4sady zakonnosti a pfimétenosti trestnych €ina a trestli, pravo nebyt

dvakrat trestn¢ stithan nebo trestan za stejny trestny ¢in (¢l. 107 — 110)

Hlava VIIL.
Obecna ustanoveni upravujici vyklad a pouziti listiny — oblast pouziti, rozsah a vyklad

prav a zasad, troven ochrany, zékaz zneuziti prav (¢l. 111 — 114)
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2.3. Verejny ochrance prav

Hovoiime-li o lidskych pravech a zakladnich svobodach, mé¢li bychom se zminit i o
jejich ochrang, ktera je poskytovana nejen zarukami pravniho demokratického statu'’, ale i
prostfednictvim institutu ,, Verejného ochrance prav ™.

Vetejny ochrance prav byl zfizen na zéklad¢ zak. ¢.349/1999 Sb., existuje v rad¢
demokratickych ustavnich systémi, kde vystupuje v situacich, kdy doslo k zdvaznému

poruseni soukromopravni pozice ¢lovéka a obCana.

Piisobnost vefejného ochrance prav je dosti Siroka — vztahuje se na:

ministerstva a jiné spravni ufady,
- Cesku narodni banku,

Policii CR,

Veftejné zdravotni pojistovny, ....

Z jeho plsobnosti jsou vynaty zakonem:
- Parlament a vlada Ceské republiky,
- prezident Ceské republiky,
- statni zastupitelstvi a soudy,

- NKU, ...

Ombudsman je volen na funkéni obdobi Sesti let Poslaneckou snémovnou, které je
z vykonu své funkce taktéz odpovédny. Ochrancem miize byt zvolen kdokoliv, kdo spliuje
podminky pro zvoleni do Senatu. Odvolan muze byt jen za zdkonem stanovenych podminek
(neslucitelnost funkce, ohrozeni nezavislosti a nestrannosti funkce, ...).

V ptipad¢ ohrozeni svych prav se mize na ombudsmana obratit kdokoliv a to bud’
pisemnou formou nebo ustné. Tento tikkon neni zpoplatnén.

V ramci svého Setfeni mize vstupovat do veskerych prostor kontrolovanych ufadi, a
to 1 bez pfedchoziho oznameni, mtize nahlizet do spist, klast otazky. Kontrolované ufady jsou
pfi Setfeni povinny k soucinnosti.

V ptipadé¢ zjisténi nedostatkti ¢i poruSeni pravnich predpisi postupuje ombudsman
nasledovné:

1) vyzve tfad, aby se k jeho zjisténim ve lhtté¢ 30 dnt vyjadiil,

1% Viz. str. 12 — pravo na soudni a jinou pravni ochranu
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2) pokud ufad kjeho odpovédi zjisti, Ze opatfeni jsou dostatecnd, vyrozumi o tom
stézovatele 1 ufad,
3) jinak ochrance sdéli pisemné své zavére¢né stanovisko ufadu a stéZovateli vcetné

LY « 20
opatieni k naprave.

Ochrance muze navrhnout zejména tato opatieni k naprave:
1) zahgjeni fizeni o pfezkoumani rozhodnuti, ikonu nebo postupu tiadu,
2) provedeni ukont k odstranéni ne€innosti,
3) zahajeni disciplinarniho nebo obdobného fizeni,
4) zahajeni stihani pro trestny Cin, prestupek nebo jiny spravni delikt,

5) poskytnuti nahrady $kody nebo uplatnéni naroku na nahradu $kody.”!

Evropsky ombudsman

Pravo obcanl obracet se na ombudsmana se svymi stiznostmi je zarueno i v ramci
EU, a to podle ¢l. 21 SEU a ¢l. 195 SES. Pravo obratit se na Evropského ombudsmana ma
kazdy obcan, ktery mé bydliste¢ v Clenském stat¢ EU (u pravnickych osob je rozhodujici
sidlo).

20 KLIMA, Karel. Ustavni pravo. 1. vydani. Dobra voda: Ales Cengk, 2002. 5.406.
2L KLIMA, Karel. Ustavni pravo. 1. vydani. Dobra voda: Ales Cengk, 2002. 5.406.
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3. Pravni principy

Co jsou pravni principy, v ¢em spociva jejich dulezitost — to jsou otazky, které si
kladlo n&kolik desitek, mozna stovek znamych pravnik, filozofti od dob starého Rima aZ po
soucasnost. Mizeme mezi n¢ zafadit Aristotela, Rousseaua, Hobbese, Lockeho, Hegela,
Habermase,....... , Dworkina ¢i Alexyho v soucasnosti.

Jejich dilezitost nepochybné souvisi se zdkladni lidskymi pravy, a budeme-li se
zabyvat zékladnimi lidskymi pravy, dojdeme k mnoha riiznym teoriim, at’ jiz k historickym,
filozofickym, sociologickym, k teoriim, které provazely jejich vznik, ....Zalezi jen na naSem

uhlu pohledu.

Obecné pravni principy mizeme oznacit jako zakladni zésady, na nichz je vybudovéano
kazdé odvétvi pravni védy. Prosly staletym vyvojem pravni kultury, nékteré z té€chto principti
byly jiz formulovany klasickymi fimskymi pravniky.

Jiné jsou produktem pravniho vyvoje od pocatkii konstitucionalismu, uznani lidskych
prav, od prosazeni zasady rovnosti vSech obcanii pfed zdkonem a veiejnou moci a od
formovani pravniho statu.**

V souvislosti s pojmy princip a hodnota lze pouze odkdzat na ndzor Alexyho: ,,
principy a hodnoty se tudiz odliSuji prostfednictvim jejich na jedné stran€ neontologického a
na strand druhé axiologického charakteru®, pfiGemz ,,v pravu jde o to, co byti ma“.” R.
Alexy, stejn¢ jako nékolik dalSich pravnich filozofii, povazuje za vlibec nejobecnéjsi pojem
,pravai normy . Tyto dle né¢j mohou mit podobu jak principu, tak pravidla nebo konkrétniho

¢i individualniho ptikazu, resp. dovoleni.

V n¢kolika dalSich odstavcich se podivime na néazory jednotlivych pravnika ¢i
pravnich filozofli na dané téma a uvidime, Ze jejich postoje se v mnohém shoduji, na druhé
stran¢ vSak 1 odliSuji. Nicméné pravni principy jsou fazeny mezi prameny prava, coz vyplyva
nejen s nescetnych rozhodnuti Gstavniho soudu, ktery tyto pii svém rozhodovani uplatiuje,
ale i obecn& jsou fazeny mezi prameny prava®*. Pravni principy vyplyvaji ze systému prava

jako takového, svou podstatou by se dalo fici, ze jsou podobné pravnim obyCejim. Pravni

22 BOGUSZAK, Jifi. Teorie prdva. Praha: Kodex Bohemia, 1997. s. 238.
2 HOLLANDER, Pavel. Filosofie prdva. Plzeti: Ales Cen&k, 2006. s. 142.
 Napt. Boguszak nepovazuje pravni principy mezi prameny prava.
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principy plati vzdy, jen n€kdy vice ¢i mén¢, to pokud napt. dojde k jejich stietu, kdy je dana

jednomu z nich prednost pied druhym, ale tim samoziejmé ten druhy neni zrusen.

Pravni principy bychom mohli oznacit za jakasi pravidla, ktera tvoii urcity zaklad
pravniho fadu ¢i pravniho odvétvi. Tvoti zaklady jednotlivych pravnich kultur. Jednd se o
ur¢ité vadci zdsady na nichz je postaven cely pravni systém jako celek, stejné tak jako
jednotliva pravni odvétvi. Vedle pravnich norem jsou nejvyznamnéjsi soucasti objektivniho
platného prava. Stejné jako pravni normy maji preskriptivni charakter, nicméné se vsak od
pravnich norem odlisuji.

Prévnicka terminologie riznych jazykt i rozdilné teoretické orientace pouziva terminy
norma, pravidlo, princip, maxima, zasada, ptipadné¢ imperativ, zacasté¢ ve vyrazné odlisnych
vyznamech.”> Napiiklad F. Weyr rozli$uje normy a pravidla dle noetického znaku (jejich
rozdil tedy spatiuje v oboru lidského poznani). Jestlize je norma predmétem normativniho
poznavani, pak je podle néj pravidlo pfedmétem kauzalniho poznavani a to plati predevsim
pro védy, jako jsou napft. psychologie ¢i biologie, tedy védy u kterych neni mozné formulovat
exaktni zakony a u kterych dochazi opakovanym zkoumdnim k poznani pouze urcitych
pravidelnosti. Budeme-li se zabyvat pojmem ,,maxima* , ktery mimo jiné¢ formuloval E.
Kant, rozumime ji subjektivni princip chténi, neboli uvahu de lege ferenda, tedy jistou
predstavu, ktera je vyjadiena normativni formou, jejiz obsah by m¢l byt normou, ale bohuzel

Jji neni.

Témito rozdily jsou:

e vysSSi mira obecnosti nez normy — stanovi v té nejobecné€jsi formé pravni postup,
kterym se normy (a procesy jejich interpretace a aplikace) fidi. Z pravnich principt
nevyplyvaji bezprosttedné prava a povinnosti findlnim recipientim pravnich
norem. Z hlediska tvorby prava ptedstavuji obecné regulativni ideje, které musi
normotvirce dodrzet hlediska axiologické a teleologické konzistence pravniho
fadu. V obdobném smyslu se pouzivaji pii feSeni obtiznych pravnich piipada
zvlasté vyssimi soudy, kdy je tieba posoudit relevanci mezi konkrétni pravni
upravou a jejimi principialnimi vychodisky. V podminkach kontinentalniho typu
pravni kultury je tato uloha svéfena tstavnim soudiim, resp. obdobné nazvanym

soudnim orgdnim ochrany ustavnosti, které mohou i kvalifikovanym zplisobem

2 HOLLANDER, Pavel. Filosofie prdva. Plzeti: Ales Cen&k, 2006. s. 141.
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zaséhnout do pravniho fadu, maji-li za to, Ze normativni pravni uprava v urcité
véci neni konzistentni s pravnimi principy, z nichz ma vychazet. Pravni principy
vSak musi respektovat pii interpretatni a aplika¢ni Cinnosti vSechny soudy a
ostatn€ 1 spravni Ufady, statni zastupci apod. Podstatna ¢ast z nich je explicitné
stanovena na Ustavni urovni a hovoii se né¢kdy o prostupovani tustavnich principti

’ r ’ w7 2
celym pravnim fadem.*®

e neplati pro n¢ logické vztahy — pravni principy mohou mit a nezfidka maji
kontradiktorni charakter. Zatimco dvé normy, které stanovi, ze chovani a je
zakazano a chovani non a je rovnéz zakazano, povazujeme za logicky neslucitelna,
pro pravni principy toto neplati. Protoze pravni principy jsou Uzce spjaty
s ur¢itymi, pro pravo vyznamnymi hodnotami, které nutn¢, z povahy véci nejsou
vzdy v plném rozsahu slucitelné, uplatituje se pti jejich pouziti metoda vyvazovani,

roer oy .. . .27
opirajici se o princip proporcionality.

Metoda vyvazovani spociva v tom, ze pokud dva principy vedou k odlisSnym zavérim,
je na soudci, aby posoudil relativni vyznam kazdého z principii a posléze rozhodl, ktery
z principt je v konkrétnim ptipad¢ vyznamnéjsi a bude tedy v dané situaci uplatnén.

Pravni principy existuji nezavisle na lidské vili, prolinaji se v podstaté celym pravnim
fadem. Nékdy byvaji fazeny mezi prameny prava, neobsahuji vSak konkrétni pravidlo
chovani. Mohou byt vyjadifeny pfimo v pravnim piedpisu, v platnych pravnich normach,
stejné tak se vSak muze jednat o pravidla nepsand, nicmén¢ slouzi ke splnéni jednotného cile,
kterym je dosazeni spravedlnosti. Jedna li se o pravni fady riznych zemi stejného typu pravni
kultury, jsou mnohé pravni principy spole¢né. V mezindrodnim a v evropském pravu jsou
stézejni pravni principy vylozeny v judikatuie mezinarodnich soudt, Evropského soudu pro
lidska prava ve Strasburku, Evropského soudniho dvora a soudu prvni instance se sidlem
v Luxemburku a Mezindrodniho soudniho dvora jez sidli v Haagu. Podivame-li se do historie,
nalezneme formulace nékterych pravnich principt jiz u klasickych fimskych pravniki a jejich

nastupcu.

Miizeme je délit na:

** GERLOCH, Ales. Teorie prava. 2. rozsifené vydani. Dobré voda: Ales Cengk, 2000. s. 28.
2T GERLOCH, Ales. Teorie prdava. 2. rozsifené vydani. Dobra voda: Ales Cen&k, 2000. s. 29.
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vvvvv

pozitivni, které jsou vyslovné formulovany v textu pozitivniho prava
implicitni, které jsou vyjadiené nepiimo
extrasystéemove, které nejsou primo soucasti pravniho systému, ale jsou

s nim spjaty vzhledem k vymezeni systému prava

aplikace préava, tedy v ptipadech, kdy jsou v zdkonech jakési mezery — miize se jednat o

nejednoznacnou interpretaci urcitého pojmu apod., a pravni principy piispivaji v téchto

piipadech k vypliiovani mezer v pravu.

Dalsi velmi vyznamnou roli sehravaji pfi obsahovém vypliovani abstraktnich pojmu,

které byly uzity v pravnich ptedpisech, pfitom se nejedna o nekompletnost zdkona v pravém

slova smyslu, ale o situace zadkonem piedvidané (zvlasStni mezery), které by meélo byt

teoreticky mozné metodologicky vyieSit na bazi konkrétniho zakona. Lze tedy shrnout

vyznam pravnich principt:

jednak plni roli interpretacni, bud’ urcuji urcity zptisob vykladu norem
nebo jej naopak vylucuji

plni funkci derogacni a verifikacni v tom smyslu, ze potvrzuji nebo
vylucuji pouziti ur¢ité normy

a v posledni fad€ plni tedy funkci dopliujici tim, ze vypliuji mezery

V pravu.

Z jiného hlediska mizeme pravni principy rozdélit na:

1. tradicni, které nalezneme téméi ve vSech pravnich systémech

audiatur el altera pars
nemo iudex sine actore
nemo iudex in causa sua
neminem leadere

pacta sunt servanta

2. moderni, které jsou uplatnovany od 18. stoleti a stile nové dopliiovany

ignorantia legis non excusat
zéasada predvidatelnosti prava

zé4sada enumerativnosti vefejnopravnich pretenzi
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- zasada rovnosti pfed zakonem
- zésada legélni licence
- zasada pfiméefenosti

- zasada proporcionality

Dalsi dé€leni pravnich principti je mozné stejn¢ tak jako u pravnich norem na
hmotnépravni (zésada legalni licence, zasada nullum crimen, nulla poena sine lege, ...) a na
procesnépravni (nemo iudex in causa sua, nemo iudex sine autore, ...). Mohlo by byt pouzito
i déleni pravnich principt na principy universalni, které plati pro vSechna pravni odvétvi a na
pravni principy platné jen v urcitych pravnich odvétvich, napt. v trestni pravu.

Propracovanou definici pravniho principu postavenou na slabém odliSeni nabizi Zden¢k
Kiihn: Pravni princip
a) pravni pravidlo (vyjadtitelné kondicionalni vétou),
b) tvofici zédklad pravniho institutu, zakona, pravniho nebo pravnich odvétvi ¢i
pravniho fadu jako celku,
¢) majici pro tu ¢ast prava mimoradny stupen dilezitosti a
d) vyznacujici se vysokym stupném obecnosti a

¢) obvykle vyjadiujici vy$si hodnoty pravniho fadu.*®

Pro Kiihna jsou pravni principy pravidly tvoficimi zaklad pravniho institutu, zdkona, pravniho
odvétvi nebo pravniho tadu jako celku. Piikladem principu ovladajiciho pravni institut je
ptisna formalnost sménecnych ukonil u sménky, principy celého pravniho fadu jsou tradicné
chapané obecné zasady pravni. Kazdy pravni princip ma kondicionalni strukturu, na rozdil od
norem vs$ak s otevienym antecedentem. To znaci, ze pravni princip se uplatni pouze tehdy,
pokud jiny pravni standard v dané situaci nevazi vice. Kazdy princip mé totiz dosah na
minimaln¢ nékolik pravnich norem a zpravidla z ného existuje vyjimka. Kiihn dale trva na
tom, aby s jednim pravnim principem byla spojena jen jedna implikace, jen jedna mySlenka,

coz nesplituje napt. pravni jistota nebo pravni stat. Principy se tak aplikuji rovnéz subsumpci,

2 WINTR, Jiti. Rise principii, Obecné a odvétvové principy soucasného ceského prava. Praha: Karolinum, 2006.
s. 99.
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ta vSak nemusi poskytnout definitivni feSeni. Pravni principy jsou nositeli hodnot, nemuseji
ovsem mit nic spole¢ného s moralkou.”

Od minulosti do soucasnosti prob¢hlo nékolik pokust, které méli za tkol sestavit
sjednocenou Upravu pravnich principii, tedy jakysi katalog. Bylo dosazeno vSak jen
castecného uspéchu, nebot’ vzhledem k hlavni vlastnosti pravnich principd, kterou je jejich
neurcitost, se tyto bud’ vzpiraji vyslovné formulaci nebo v nich i po jejich vyslovné formulaci
zustane mnoho nejasného a nejednozna¢ného. Nicméné i tak jsou tyto pokusy hodnoceny jako
vyznamné a jejich explicitni zakotveni v platném pravu pfispiva ke sblizovani pravnich
kultur.

Neékdy se hovori nejen o katalogu zakladnich pravnich principi, ale i o pyramidé
pravnich principt, kterd byla vytvotena podle jejich miry obecnosti, pficemz vrchol pyramidy
je tvofen nejobecnéjSimi pravnimi principy, na nizsich stupnich se nachazeji pravni principy

umérné niz$imu stupni své obecnosti.

Existuje ovSem nékolik pravnich principd, které se od ostatnich odliSuji tim, Ze jsou
povazovany za nezruSitelné v mezich prava daného typu pravni kultury. Jde o pravni principy
bez kterych by pravo jiz nebylo zcela funkéni, respektive nebylo by pravem ve smyslu daného
typu pravni kultury. V ptipadé, ze by byly zruSeny, ptekrocil by zdkonodarce jejich zruSenim
meze regulovatelnosti vztahii a taktéz by byla naruSena efektivnost normativniho pravniho
systtmu do té miry, ze by hrozilo rozpadem celé soustavy pravem regulovanych
spolecenskych vztahti.

U obecnych zésad pravnich v novovéku byla konstatovana troji funkce:

1. umoziuji odkdzat na formalné derivované pravo a vtahnout je zpét do
systému a legitimizovat, jak tomu bylo ve francii s fimskym pravem
po piijeti Code civil,

2. daji se pouzit jako korektiv a argumenta¢ni pomoc pro zjevné zadouci
a spravedlivy vysledek, ktery se ale nedd (nebo ned4 jednoznaéné)
ziskat z platného prava, coz je piipad némecké historické Skoly a
jejich francouzskych nastupcii, vzpomenme konstrukce hypotetického

umyslu zdkonodarce,

2 WINTR, Jifi. Rise principii, Obecné a odvétvové principy soucasného ceského prava. Praha: Karolinum, 2006.
s. 101.

31



3. mohou plisobit jako most mezi riznymi pravnimi fady, zejména pii
vznikdni novych pravnich systému, prava mezinarodniho a prava
komunitarniho.*

K témto nezrusitelnym principim fadime:
1. Ignorantia legis non excusat — neznalost zakona neomlouva
il. Pacta sunt servanda — smlouvy maji byt dodrzovany
iii. Nemo ultra posse obligatur — k nemoznému neni nikdo zavazan

1v.

K vySe uvedeny pravnim principtim lze jen fici, ze by bylo az hloupé pozadovat plnéni
nemozného, které by vSak bylo pravné zavazné a porusSeni této povinnosti by bylo
sankcionovano. Stejn¢ tak by doslo k naruseni soukromého prava, pokud by byl zruSen
princip tykajici se dodrzovani ujednanych smluv (mtize byt pouze omezen, napi. podminka
pisemnosti u konkrétni smlouvy). Princip, Ze neznalost zdkona neomlouva, je zalozen na
uréitém predpokladu, ze kazdy jedinec mize a mél by znéat platné pravo, jde o princip bez

n¢hoz nemiize pravo fungovat.

Nase pravo zné vSak 1 moderni pravni principy, zformulované teprve v dobé nedavné,
jsou oznatovany jako principy pravniho statu a vyjadieny v Ustavé CR stejnd tak jako
v LZPS. Jejich platnost je neomezena, jedna se napfi. o: Statni moc slouzi viem obcanlim a Ize
Jji uplatiiovat jen v pfipadech, mezich a zplsoby, které stanovi zdkon, nebo kazdy obCan miize

¢init, co neni zakonem zakazano, a nikdo nesmi byt nucen ¢init, co zakon neuklada, atd.

3 WINTR, Jifi. Rise principii, Obecné a odvétvové principy soucasného ceského prava. Praha: Karolinum, 2006.
s. 82.
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3.1. Pravni stat

Lidska prava a svobody bezpochybné souvisi 1 s pravnim statem, tedy statem, ktery je
uzce spjat se zakonnosti, tedy s takovym zptisobem tvorby prava, jeho aplikace a interpretace,
kdy se statni moc sama omezuje.

Jeho prvotni zarodky nalezneme jiz u starovékych feckych filosofi Platona a
Aristotela. Trvalo ovSem péknou tadku let, nez se objevil samotny pojem ,,pravni stat .
Poprvé se s nim setkdvdme v némecké pravni literatufe 19. stoleti — Rechtsstaat. Po druhé
svétoveé valce je kladen zvySeny diraz na dodrzovani lidskych prav a predevsim na jejich
ochranu.

V pravnim, demokratickém staté je nositelem statni moci lid.

Soudoby demokraticky pravni stat je legitimovan nejen legalitou, ale i napliiovanim
zéasady suverenity lidu, jakoz i koncepci lidskych prav. Pravni stat je mozno vymezit jako stat,
ve kterém se uplatiuje legalita, a to i viici orgadnim stitu a dal$im orgdniim vetejné moci,
resp. Stat, ve kterém se metoda legality nediln€ spojuje s jeho demokratickym charakterem, t;.
s ideou suverenity lidu, principem d&lby moci a koncepei nezadatelnych lidskych prav.*!
Princip pravniho statu vychézi tedy v prvé fad¢ z priority obCana pted statem, a tim tedy i

z priority zakladnich obcanskych a lidskych prav a svobod.

Zakladni rysy pravniho statu:
e vazanost statu pravem
e lidska prava
e d¢lba moci

e demokraticky charakter statu
Vazanost statu pravem — soudobé pravo vychazi ze tii legitimizacnich zdrojt, jsou jimi:
e Vile lidu. Vykonavana lidem a jim zvolenymi zastupci. Lidsk4 prava a zakladni

svobody jsou nadfazeny jak vuli lidu pfimo uplatiované, tak i zprosttedkované

volbou =zastupcli. Pro zabezpeceni demokracie je nutné takové omezeni moci

3 GERLOCH, Ales. Teorie prdava. 2. rozsifené vydani. Dobra voda: Ale§ Cen&k, 2000. s. 193.
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zastupitelského organu, které znemozni zdstupcim konzervovat mocenskou pozici
nedemokratickymi metodami, zikonodarnym zdeptanim lidskych prav.*

Hodnotovéa orientace — vychdzi ze svobody a rovnosti. Dulezitd jsou nezadatelna
prava a jejich uznani jako vychodiska pro pravni stat. Svoboda a rovnost miize byt
zajisténa jen pomoci prava a zakonnosti. Svobodou jako takovou, rozumime sféru
zbavenou donuceni. Pravo je sice ve své podstaté prostfredkem donuceni, ale zaroven
klade na druhé strané¢ meze takového donuceni. Pravo se tedy snazi o poskytnuti
urcité jistoty, ze nikdo nebude nucen nekonat to , co pravni normy nezakazuji.

Princip legality (zakonnosti) — pravni normy se musi dodrzovat v tvorbé i aplikaci.™
Princip legality ma tedy dva zékladni pozadavky, jednak vyzaduje, aby relevantni
spolecenské vztahy byly regulovany pravem a za druhé vyzaduje zachovavani prava.
Ve stat¢ se uplatiiuje zakonnost, jestlize statni moc zabezpeCuje jednak pravni
regulaci relevantnich spolecenskych vztahl, jednak realizaci prava. Legalni jsou
vztahy a chovani, které jsou v souladu s platnym pravem, ilegélni ty, které jsou s nim
v rozporu. Pii hodnoceni z hlediska legality se vztahy a chovani méfi praveé jen

platnym pravem.*

V ptipadé, ze by jedna z vySe uvedenych slozek chybéla, nemizeme jiz hovofit o

pravnim statu jako takovém. Nicméné jejich plnéni neni zcela idealni v zadném staté.

Vézanost statu pravem se vztahuje i na mezinarodni pravo, je vSak na kazdém stat¢, jak dalece

piipusti vnitrostatni zadvaznost mezinarodnich pravnich norem.

Lidska prava — viz. kapitola L.

Délba moci — v Ceské republice je dle Ustavy statni moc odvozena od lidu a je vykonavéana

ttemi riznymi mocemi — moci zdkonoddrnou (parlament), vykonnou (prezident, vlada) a

soudni (soustava nezavislych soudu).

Demokraticky charakter statu — vychéazi v podstaté ze tfi ptedchozich uvedenych atributh

pravniho statu. Pravni stdt nemlze mit jinou nez demokratickou formu statu. Zvlasté po valce

zacal byt kladen vyssi diraz na demokraticky charakter statu, vytvofeni mechanismi jeho

 BOGUSZAK, Jiff. Teorie prava. Praha: Kodex Bohemia, 1997. 5. 170.
3 GERLOCH, Ales. Teorie prdava. 2. rozsifené vydani. Dobra voda: Ales Cen&k, 2000. s. 193.
* BOGUSZAK, Jifi. Teorie prdva. Praha: Kodex Bohemia, 1997. s. 157.
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ochrany a na dodrzovani lidskych prav, byla umoznéna soutéz politickych stran, kterd se ndm

promité prostfednictvim voleb, ....

Doktrina pravniho statu vznikla historicky (tzv. Rechtsstaat) a doznala svého vyvoje.
V uzs8im slova smyslu je chapéana jako doktrina, v niz stat dava pravo a je timto pravem
predevim on samotny vézan.*®
Soucasné pojeti pravniho statu tradované zejména v postsocialistickych zemich je
vyvolano snahou po obnové regulativni funkce prava a jeho autority v obCanské spole¢nosti.
Proto také charakteristiky pojmu pravni stat spiSe svédc¢i extenzivnimu pojeti doktriny.
Z teoretického hlediska lze vymezit atributy pravniho stitu v jeho soucasném modernim
pojeti. Pravni stat charakterizuji tyto principy:
e pravo reguluje, vytvaii meze,v nichz je dovoleno vse, co neni zakdzano (arg. ¢ 2 odst.
4 Ustavy),
e stat je vazan svymi zadkony a miiZe jen to, co mu ustava nebo zédkon vyslovné ukladaji
(¢l. 2 odst. 2 Listiny)
e Ustavni systém je zalozen na délbé¢ moci, vylu€ujici usurpaci moci jedinou z nich
(srov. koncepce hl. 2 az 4 Ustavy), - v Gstavnim systému existuje nezavisla soudni

moc, povoland k ochran¢ ustavnosti, prav a k rozhodovani o vin¢ a trestu za trestné

&iny (viz hl. 4 Ustavy, resp. hl. 5 Listiny)

Doktrina pravniho statu tudiz predpoklada, ze existuje v daném staté moderni a
demokraticky vytvareny pravni fad a soucasné téz existuje mechanismus uplatnovani kontroly
prava (zejména zabezpecované soustavou obecného, spravniho a Ustavniho soudnictvi). Lze
fici, ze Ustava Ceské republiky vytvafi normativni a hmotnépravni zéklady pro naplnéni

koncepce pravniho statu.*

¥ KLIMA, Karel. Ustavni pravo. 1. vydani. Dobra voda: Ale§ Cengk, 2002. 5.245.
3% KLIMA, Karel. Ustavni pravo. 1. vydani. Dobréa voda: Ales Cengk, 2002. s.245.
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4. Lidska prava jako pravni princip

Dostavame se pomalu k zavéru této prace a je tedy na misté konstatovat, Ze lidska
prava jsou pravnimi principy. Pravni principy, pravni zasady, mohli bychom je téZ oznacit za
pravni myslenky — to vSe provazi lidstvo od samého pocatku. Vzdy, v kazdé dobé se
projevovaly snahy o vytvoreni urcitého systému pravnich pravidel, ur¢itého ideélu téch, kteti
chtéli pravo, ktefi chtéli vytvofit soubor pravnich pravidel jakozto urcity prehledny systém
(katalog). Pravni principy Ize tedy oznacit za samoziejmy nastroj pravni védy.

V soucasné dob¢ jsou jiz fazeny mezi pravni prameny, i kdyz se pohledy na né
v prub¢hu déjin lidstva vytvorily. Na zaklad¢ nich je pfesné definovano, kterych prav se mtize
kdokoliv dozadovat, ktera prava jsou vSem zarucovana a jaké jim na druhé strané odpovidaji
povinnosti.

Nize uvadim postoje ¢i nazory nckolika pravnikii, mozna by tento vybér mohl na
nékoho pusobit jako nesourody, nicméné se jedna o uzsi vybér mnou provedeny. Vybrala
jsem osobnosti jak z minulosti, tak 1 ze soucasnosti, které osobné povazuji k danému tématu
za nejblizsi.

Mozné si nékdo bude klast otdzku, proc je napt. ve vyctu Hobbes a ne Locke, ackoliv
byl Locke obhéjcem piirozené svobody lidi a rovnosti. Nicméné je to véci pohledu kazdého
znas, a chtéli-li bychom opravdu uvést vSechny osobnosti k danému tématu se vztahujici,
myslim, Zze bychom se dostali jiz na téma piesahujici ramec diplomové prace. Hobbese
uvadim proto, Ze je povazovan za jednoho z nejznaméjSich reprezentantli spoleCenské
smlouvy, popisuje cca 20 ptirozenych zakonii na zdkladé své raciondlni argumentace. To, Ze
mél 1 jiné stranky, viz. zdchova panovnického absolutismu, to je druha stranka mince.
Nemiizeme vSak popirat, ze to byl pravé on, kdo o teorii spoleCenské smlouvy uvazoval pied
svymi nastupci, kterymi byli pravé Locke ¢i Rousseau. A kdyz bych zde uvedla Lockeho,
mohli bychom si naopak zase klast otazku, pro¢ je zde Locke a neni zde tfeba Esser, Hart,

Llompart nebo Fuller!
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4.1. Robert Alexy

., Principy jsou prikazy k optimalizaci

v relaci k pravnim a skutkovym moznostem

Robert Alexy (*1945), je jednim z nejvlivnéjSich némeckych a vibec evropskych
pravnich filozofi, ktery se vénuje vykladu prava jako takového. Vystudoval pravni védu a
pravni filozofii. Velmi vyrazné se opirda o Dworkinovu teorii pravnich principd.
Nejzndméjsim jeho dilem je: ,,Theorie der Grundrechte — Teorie zakladnich prav.

V soucasné dobé¢ plisobi jako profesor na univerzité v némeckém méstecku Kiel.

Nejznaméjsi Alexyho dilo ,,Teorie zakladnich prav* navazuje na Dworkinovu teorii
pravnich principti. Jeho nejvétsi zasluha tkvi v tom, Ze prevedl Dworkinu teorii pravnich
principti do systému kontinentdlniho prava. Alexy stejné tak jako Dworkin zastavéa nazor, ze
je nutné rozliSovat principy od pravidel pii jejich kolizi. U pravidel musi v ptipade jejich
sporu jedno ustoupit, neni mozné, aby platilo zaroven pravidlo A s pravidlem B. Naproti tomu
u principti dochazi k jejich vzajemnému poméiovani, je uplatnén princip, ktery prevazuje,
avSak na druhé stran€ co nejméné naruSuje protichtidny princip, takze jsou vlastné v ur€itém
poméru uplatnény oba principy.

Jsou ale 1 protichtidné reakce ze strany Alexyho na Dworkinovu teorii.

Podle Alexyho je mezi pravidly a principy bud’ pouze obsahovy rozdil (to nazyva
slabym odliSenim), nebo rozdil kvalitativni, spocivajici v odlisné logické struktufe (silné
odliseni).

V piehledu uvadi Alexy fadu ptikladt slabého odliSeni:
f) podle jejich piivodu,
g) podle explicitnosti hodnotového obsahu,
h) podle moralniho obsahu nebo vztahu k ideji prava,
1) podle vztahu k nejvysSimu zakonu,
J) podle vyznamu pro pravni fad,
k) podle jistoty jejich poznani,

1) podle vieobecné platnosti nebo pritomnosti v riiznych pravnich fadech.”’

3T WINTR, Jiti. Rise principii, Obecné a odvétvové principy soucasného ceského prava. Praha: Karolinum, 2006.
s. 58.
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Jako ptiklady silného odliSeni uvadi tyto rozdily:
a) zda jsou divody pro pravidla, nebo pravidly samymi,
b) podle pfedmétu upravy — zda jsou pravidly argumentace, ¢i pravidly

chovani.*®

Alexy nabizi vlastni odliSeni pravidel od principd. Pravidla jsou pro néj
charakteristickd tim, ze jsou bud’ splnéna zcela, nebo nejsou splnéna vibec. Principy jako
takové povazuje za prikazy k optimalizaci, které zcela nepiedpokladaji, Zze ma byt vse dle nich
v uplném rozsahu splnéno a to jak po pravni tak i faktické strance. Ale pozaduji, aby to bylo
realizovdno v co nejvyssi realné mozné mire. Vzhledem k tomu, Ze tedy povazuje pravni
principy za piikazy k optimalizaci, neni mozné, aby mezi principy existovaly vztahy jakési
nadfazenosti jednoho principu nad druhym. Principy je vZzdy nutno pomeétovat, a pii tomto
ukonu se uzije zasady proporcionality.

Vezmeme-li v tvahu vySe uvedené, neni dle Alexyho tedy ani principem princip nulla

poena sine lege, nebot’ tento vyzaduje plnéni absolutni, nikoliv jen Castecné.
V mnoha ohledech Alexy kritizuje Dworkinovo pojeti pravnich princip. Nepfijima jeho
teorii jako celek, nybrz jen Céastecné. Absolutné nesouhlasi s Dworkinovou tezi one right
answer, tedy moznosti jedné spravné odpovédi neboli jediného spravného vykladu. Dle
Alexyho neni mozné dospét pouze k jednomu spravnému feseni, existuje vice variant z nichz
se snazime vybrat co nejrozumnéj$i feSeni, které je zaroven prezkoumatelné. Jakkoli Alexy
piijimd Dworkinovu teorii pravnich principti, kritizuje formulaci jeji prvni teze. Dle ni se
pravidla aplikuji zplisobem vSe nebo nic, ¢ili pokud jsou ddny subsumpcéni podminky, pak
pravidlo bud’ plati anebo neplati, coz vSak u principi pouzit nelze. Alexy vSak mini, ze
vymezeni rozdilu mezi pravidlem a principem procesem subsumpce, ¢ili posouzenim naplnéni
znaku skutkové podstaty, neobstoji, jelikoz ani u pravidel nelze v jejich hypotéze postihnout
vSechny vyjimky (a to zejména s ohledem na urceni okruhu principil, jez mohou zptisobit
vyjimku z pravidla).*®

R. Alexy klasifikuje teoretické koncepce pravnich principa do tfi skupin: Pro prvni je
typicka striktni odd¢€lujici teze, dle niz jsou pravidla a principy normativnimi méfitky zasadné
rozdilné logické struktury. Ve vztahu k této skupiné pak vyclenuje dvé dalsi: Jedna je

charakteristickd ekvivalen¢ni tezi, dle niz mezi pravidly a principy zadny rozdil v logické

¥ WINTR, Jiti. Rise principii, Obecné a odvétvové principy soucasného ceského prdva. Praha: Karolinum, 2006.
s. 58.
¥ HOLLANDER, Pavel. Filosofie prdva. Plzeti: Ales Cen&k, 2006. s. 145.
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struktufe neexistuje. Pro dalsi pak naléza defini¢ni hledisko ve slabé oddélujici tezi, dle které
je rozdil mezi principy a pravidly dan rozdilem stupné (intenzity vyjadfeni hodnot, obecnosti,
vyznamu pro pravni ¥ad, vztahu k ideji prava, atd.).** Logicky rozdil mezi pravidly a principy
spatiuje Alexy pouze v ptipad¢ jejich kolize. Pokud je feSeni kolize dano poméfovanim obou
v kolizi stojicich norem, pak se jedna o principy. Pokud je aplikace déna jednoznacné a
nikoliv pométovanim, jde o pravidlo. Na rozdil od Dworkina Alexy vSak konstatuje, Ze
konflikt pravidel se miize vyfesit dvojim zplsobem: Zavedenim vyjimky nebo prohlasenim
jednoho z v konfliktu stojicich pravidel za neplatné.*!

Alexy dale odmitd vztazeni pojmu princip pouze na takové normy, které se tykaji

individualnich prav. Dle jeho nazoru neni tato vazba ucelnd a ani potfebna. Argumentuje zde

jejich stejnou logickou povahou.

Alexy vychazi z diskursivni teorie Jiirgena Habermase. Podle Alexyho je ukolem teorie
pravni argumentace
a) vytvorit metodologicka pravidla, kterd urci, zda urc¢ité normy ¢i pravidla zavazuji, zda
jsou soucasti pravniho systému a
b) zkoumat, zda a v jakém rozsahu Ize rozhodovani obtiznych ptipadi podiidit racionalni
kontrole,
systém zarucujici ve vSech ptipadech zjisténi jediného spravného vysledku neni totiz podle

Alexyho mozny.*

V ndvaznosti na Habermasovo uceni Alexy pak formuluje ctyii postulaty proceduralni
praktické racionality. Pozadovana jest co nejvyssi mira:
e jazykové a pojmove jasnosti,
e cempirické informovanosti,
e zpisobilosti k zevSeobecnéni a
e nezatiZenosti predsudky.®
Za jeden ze zéakladnich probléml povazuje Alexy vyvazeni principu rozhodovaci

pravomoci demokraticky legitimovaného zakonodarce a materidlnich ustavnich principi.

*“ HOLLANDER, Pavel. Filosofie prava. Plze: Ales Cengk, 2006. s. 145.
“ HOLLANDER, Pavel. Filosofie prdva. Plzeti: Ales Cen&k, 2006. s. 146.

“2 WINTR, Jifi. Rise principii, Obecné a odvétvové principy soucasného ceského prava. Praha: Karolinum, 2006.
s. 59.

 WINTR, Jifi. Rise principii, Obecné a odvétvové principy soucasného ceského prava. Praha: Karolinum, 2006.
s. 60.
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Kazdy materialni ustavni princip, pfedev§im norma formulujici zdkladni prévo, je totiz
omezenim pravomoci zakonodarce. Alexy dospiva k zavéru, ze konstitucionalismus jako
pravni systém umoZiiuje nejvyssi stupeii realizace praktického rozumu.**

Budeme-li se zabyvat dale Alexym a jeho teorii zakladnich prav, zjistime, ze se
nezajimal pouze o vymezeni pojmu pravniho principu, ¢i zékladnich prav, ale zabyva se i
porovnanim principt a hodnot, které podle n¢j maji téz spolecné kofeny a vse je jen otazkou
jejich vykladu. Principy a hodnoty se zjeho pohledu odliSuji jen =z hlediska jejich
deontologického a axiologického charakteru. Ve srovnani s Dworkinem Alexy teorii pravnich
principil vztahl i na oblast zakladnich prav a svobod, pficemz metodu feseni kolize principa
implantuje do principu proporcionality pfi feSeni ustavnépravnich otazek kolize zakladnich
prav a svobod. Obecné tedy Alexyho tivaha sméfuje od logické formy k uréeni obsahu: pokud
je, dle jeho ndzoru, aplikace urc¢ité normy vysledkem pométfovani, pak se jedna o princip,

pokud ne (je tudiz vysledkem postupu ,,vSe nebo nic*), pak se jedna o pravidlo.

Nicméné spole¢nymi znaky obou koncepci, jak Dworkinovo, tak Alexyho zlistava to,
ze vymezuji principy pouze rozdilem povahy logického sporu a odmitaji obsahové odliSeni

norem a principd.

“ WINTR, Jiti. Rise principii, Obecné a odvétvové principy soucasného ceského prava. Praha: Karolinum, 2006.
s. 60.
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4.2. Ronald Dworkin

., Zijeme v pravu a z prava. Pravo nas déla tim, ¢im jsme:
obcany, zaméstnanci, lékari, manzelkami a majetniky. (...)

I3

Jsme poddani Fise prava, i kdyz diskutujeme, co z toho pro nas plyne. *

Ronald Dworkin (*¥1931) je americkym pravnim filozofem a predstavitelem politické
filozofie. V soucasné dob¢ piisobi jako profesor na Univerzité College London a na univerzité
New York.

Je radikdlnim zastancem lidskych prav, pravo je zjeho pohledu potieba rozvijet a
interpretovat. Popird souvislost prava a moralky, taktéz odmita pozitivistické pojeti prava.
Podle jeho teorie vychazi pravo z kazdého jednotlivého cloveka, které pii svém vyvoji a
vykladu s moralkou souvisi. Pravni teorie by méla piredevsim poslouzit k tomu tcelu, aby

pomohla soudctim pfi jejich rozhodovéni a nalezeni nejlepsiho feSeni pro vSechny zicastnéné.

Dworkinova teorie pravnich principti jim byla zformulovana jako argumentacni
instrumentarium kritiky Hartovy pravné pozitivistické koncepce. Do veécné diskuse mezi
pravnim pozitivismem a iusnaturalismem vnesla novy argument, ktery lze oznacit jako
argument strukturalni. Jeho obsahem je teze, podle niz pravnimi principy jsou i ty principy,
jez nemaji dostateCnou institucionalni podporu (tj. nejsou zakotveny v ustaveé, zakonech,
pravnich obycejich nebo doktrin€), avSak protoze jsou soucasti politické nebo spolecenské
moralky, plati v disledku svého obsahu. Dworkin dale do rdmce pravni argumentace fadi i
vylouceni téch principli z platnosti, jez na zéklad¢ Gstavy systému nebo z hlediska zdkladnich
mravng politickych principt vypadavaji jako legitimni divody soudcovského rozhodovani.*
Na druhé strané je tato Dworkinova teze kritizovéana, napt. O. Weinberger naopak tvrdi, ze
v pfipad¢, Ze se pravni principy pouziji jakoZto pradvné relevantni argumenty pravniho
rozhodnuti, musi byt zaroven prokazano, ze tyto jsou platnym pravem, musi byt tedy

obsazeny v pravnich ptedpisech, judikatute, kodexech.

Dworkin vystupuje jako reformator pravni teorie a kritik pravniho pozitivismu.
Dworkinova kritika pozitivismu spo¢iva vtom, ze model systému norem povazuje za

jednostranny a nedostate¢ny. Podle n¢j, ,.,kdyZ pravnici uvazuji o pravech a povinnostech,

¥ ZOUBEK, Vladimir. Lidskd prava, globalizace, bezpecnost. Plzeti: Ales Cengk, 2007. s. 144.
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predevsim v téch slozitych pripadech (hard cases), kde se problémy s témito pojmy zdaji byt
nejakutnéjsi, uplatnuji kritéria (standards), které nefunguji jako normy, ale odlisné jako
principy, politické direktivy nebo jiné druhy kritérii.

Podle Dworkina se pravni normy aplikuji zpGsobem vSe nebo nic, zatimco pro
principy je charakteristické, ze se vyvazuji. Pokud dva principy vedou k odliSnym zavérim,
soudce musi posoudit relativni vyznam kazdého znich a rozhodnout, ktery princip je
v konkrétnim ptipadé vyznamnéjsi. Normy podle n¢ho takovou vlastnost nemaji, pokud
existuje rozpor mezi dvéma normami, pouze jedna z nich mtize byt platna. Lze tedy fici, ze
normy jsou bud platné, nebo neplatné, ¢i naproti tomu o principech hovotfime jako o
zavaznych a o0 méné zavaznych.

Dle Dworkina tudiz rozdil mezi pravnimi pravidly a principy je rozdilem logickym.
Tento rozdil spoc¢iva za prvé v aplikaci pravidel zptisobem vSechno nebo nic, ¢ili pokud jsou
dany subsumpc¢ni podminky aplikace pravidla, pak pravidlo bud’ plati nebo neplati. Uvedeny
zpisob aplikace vSak nelze dle Dworkina pouzit u principl. Z toho dovozuje druhy rozdil
mezi pravidly a principy, a to dimenzi dllezitosti, resp. vyznamu, pfi¢emz pravidla tuto
dimenzi mit nemaji. Tento rozdil pak dokumentuje na ptikladu kolize mezi principy a
konfliktu mezi pravidly: v pfipadé kolize principii se stava tim rozhodujicim ten z nich, jenz
ma veétsi dilezitost, pficemz druhy z principi s mensi dilezitosti v disledku tohoto neztréaci
svoji platnost. V piipad¢ konfliktu mezi normami (tj. normativniho sporu) vSak plati pouze
jedno v konfliktu stojici pravidlo.*®

Dworkin tvrdi, ze pravni systém jako celek je tvoien z tfi prvk, tj. z norem, principli a
politické moralky. Pokud na dany pfipad se nevztahuje zadna norma, soudce si mé pfi
rozhodovani pomoci pravnimi principy. Pokud ani principy nejsou dost jasné, ma se opfit o
institucionalizovanou moralku. ,,Prdvni principy jsou i ty, které nemaji dostatecnou
institucionalni podobu, avsak plati v disledku svého obsahu, protoZe jsou soucdsti
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spolecensky platné obecné moralky.*

Dworkin je zastancem nazoru, Ze jsou rozdily 1 mezi principy a pravidly:
e pravidla jsou tfidéna dle své dilezitosti,
e pravidla se uplatni vzdy, dojde-li k naplnéni urcitych podminek,
e pravidla, kterd jsou ve vzajemném rozporu, se vylucuji, nemohou platit obé zaroven,

bud’ plati jedno nebo druhé, principy se vzajemné nevylucuji.

* ZOUBEK, Vladimir. Lidskd prava, globalizace, bezpecnost. Plzeit: Ale§ Cengk, 2007. s. 145.
T GERLOCH, Ales. Teorie prdava. 2. rozsifené vydani. Dobra voda: Ales Cen&k, 2000. s. 240.
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Pravo tedy neni jen soubor pravnich norem, nybrz obsahuje i pravni principy,
tj.principy figurujici v nejfundovangjsi teorii prava, jakou lze jako ospravedInéni explicitnich
pravnich a institucionalnich pravidel pfislu$né jurisdikce piedlozit.*®

Dworkin rozliSoval mezi principy a politikami, politiky oznacoval jako kolektivni cile
spolecnosti, které se tykaji dosazeni urcité politické, ekonomické nebo socidlni situace.
Soudci ¢i politici jsou dle néj odpovédni, jejich rozhodovani by mélo byt v souladu
s moralnimi pozadavky a kolektivnimi cily spolecnosti.

Dworkintiv pfistup je blizky uceni filozofické hermeneutiky. Zajem o hermeneutiku
jakozto nauku o rozuméni textiim, potazmo socidlnim skute¢nostem, rozproudila vétev
némeckého mysleni pocinajici Schleiermacherem a Diltheyem a vrcholici v druhé poloving
20. stoleti filozofickym ucenim Gadamerovym. Dworkin ve svém dile na filozofickou
hermeneutiku H.G. Gadamera, v¢etn¢ diltheyovské tradice, pfimo odkazuje. Zaujala ho totiz
piedevsim Gadamerova predstava rozuméni (Verstehen), ktera méa podobu kreativni
interpretace, v niZ hraje nezastupitelnou Gilohu zamér interpreta.*’

Stejné tak véti Dworkin v existence pouze jediného mozného spravného feseni — ,,
One right answer®. Vyznam jediné spravné odpovédi v pravu je ziejmy — jasné odliSeni
jednani protipravnich od jednani v souladu s pravem je nutnou podminkou pravni jistoty.”® A
problém jediné spravné odpovédi neboli jediného spravného vykladu je téZ vyznamnym
problémem hermeneutiky. Jde o to, zda je dokonala poznatelné, ,,was eigentlich gewesen ist*,
resp. zda Ize o kazdém ptipadu jednoznacné rozhodnout, zda je v souladu s pravem ¢i nikoli.
Vyznam jediné spravné odpovédi je v pravu ziejmy — jasné odliSeni jednani protipravnich od
jednani v souladu s pravem je nutnou podminkou pravni jistoty, jejiz spolecensky vyznam
netfeba iroce rozvadét.”!

Interpretaci prava ovladaji dva principy:

e Interpret musi najit jednoznacné fteSeni, odpoveéd, Ze feSeni je sporné, snad

uznavand v hostorii a dalSich spolecenskych védach, je se zietelem na funkci prava

nepiipustna (odporuje napi. zakazu denegationis iustitiae).

*® WINTR, Jiti. Rise principii, Obecné a odvétvové principy soucasného ceského prdava. Praha: Karolinum, 2006.
‘% %\}iNTR, Jifi. RiSe principii, Obecné a odvétvové principy soucasného ceského prava. Praha: Karolinum, 2006.
?é %\%NTR, Jifi. RiSe principii, Obecné a odvétvové principy soucasného ceského prava. Praha: Karolinum, 2006.
?i %\%NTR, Jifi. RiSe principii, Obecné a odvétvové principy soucasného ceského prava. Praha: Karolinum, 2006.
s. 55.
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e 7 postulati spravedlnosti a pravni jistoty vyplyva pozadavek na jednotné feseni,
rizni interpreti by méli dochazet ke stejnym feSenim. Stejné ptipady by mély byt
rozhodovany stejné, a to pokud mozno predvidatelng.*

Pro naSi tivahu je dulezité, jak Dworkin dospiva k jedinému spravnému vykladu. Podle

Dworkina mé kazdy pravni problém jediné spravné feseni, které ovSem je tézko dosazitelnym

idealem. K jedinému spravnému vykladu totiz dospiva jedin¢ idedlni soudce Herkules ,,v

nejfundovanéjsi teorii prava, jakou Ize jako ospravedlnéni explicitnich pravnich a

institucionalnich pravidel p¥islusné jurisdikce piedlozit“™® Nicméng se tato Dworkinova

uvaha se stava téz bodem kritiky jak ze strany Boguszaka, tak i Rohla - dle n¢j Herkules
odpovida na otazku, ktery z principt je v dané kauze zdvaznéjsi, ale uzZ nam neodpovidéd na
otazku, kterou cestou k danému zavéru dospél.

Dworkinovo feSeni predpokldda shromézdit vsechny relevantni informace (pravni
normy a dal$i standardy) a vydat pro konkrétni piipad rozhodnuti nejlépe zapadajici do
kontextu piedchozich rozhodnuti. Shromazdéni vSech relevantnich informaci je ovSem fikce.
Dworkin ukazuje v d&jinach puasobeni zplsob, jak problémy tzv. obtiznych piipadi
preklenout, byt’, jak ukézala Rohlova kritika, zistdva na urovni velmi abstraktni teorie, aniz

nam nabizi jakékoli pfesné€j$i metodicka voditka.

Nejznamé;jsi dilo: ,,Taking Rights Seriously* - Kdyz se prava berou vazné (1978), dalsi
tvorba napt. Rise prava (1986), Zalezitost principii (1985), atd.

2 WINTR, Jifi. RiSe principii, Obecné a odvétvové principy soucasného ceského prdava. Praha: Karolinum, 2006.
s. 55.
3 WINTR, Jifi. RiSe principii, Obecné a odvétvové principy soucasného ceského prdva. Praha: Karolinum, 2006.
s. 56.
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4.3. DalSi vyznamni predstavitelé

4.3.1. Thomas Hobbes (5.4.1588 — 4.12.1679)

., ... NeCin jinym to, co nechces, aby jini c¢inili Tobé...

Jedna se o anglického filozofa, ktery proslul pfedevSim svymi pracemi ohledné
politické filozofie. Hobbes uvazoval o pfirozenych zékladech prava, jim formulované
ptirozené zakony lze chépat jako principy, na nichz je postaven kazdy systém pozitivniho
prava. Je predchiidcem Locka, ktery posléze na jeho teorii navazuje.

Je jednim =z teoretikii spoleCenské smlouvy. Pfirozené zakony popisuje jakoby
piedpisy zdravého rozumu, na nichZ chtél vystavét spoleCenskou smlouvu, je povazovan za
jednoho z nejznaméjsich reprezentanti spoleCenské smlouvy, dle Hobbese je pfirozenym
pravem kazdého cloveéka svoboda uzivat svych sil ke svému zachovani. K pravu na
sebezachovu patii i pravo na prosttedky k sebezachové, kazdy tak ma pravo na vse a naroky
lidi se tedy nutné stfetavaji.Je ovSem ziejmé, ze vyslednd véalka vSech proti vS§em nikomu
sebezachovu nezajisti.”*

Formuloval zhruba 20 pfirozenych zdkonu na zékladé¢ své raciondlni argumentace.
Proto pfistupuje pfirozeny zékon jako ,,ptedpis zdravého rozumu a tom, co jest bud’ ¢initi, neb
¢eho jest nechati ke stalé zachové zivota a udl. K jednotlivym pfiblizné dvaceti pfirozenym
zékontim dochazi Hobbes raciondlni argumentaci, odvozenim z jiného zakona nebo redukci
ad absurdum.™ Dle ng&j jsou piirozené zakony spravedlivé a ten, kdo se jimi fidi jedna tedy po
pravu a spravedlive. Byl zastancem absolutniho stavu svobody.

Pfirozeny vztah popisoval jako vztah, ve kterém maji lidé uplnou svobodu bez
jakéhokoli omezeni, vramci této svobody jednaji pouze pod pravidly vyplyvajicimi ze
zdravého rozumu. Dle jeho mySleni ma ¢lovék hodnotu pravé jako individuum, o néz se
opiraji lidska prava. Jeho dilo ,, Leviathan* bylo zékladem pro zapadni politickou filozofii
z hlediska pohledu teorie spolecenské smlouvy. Vyvinul také nékteré zéklady liberalniho

mysleni — mame na mysli pfirozenou rovnost vSech lidi, pravo jednotlivce, vyklad prava

S WINTR, Jifi. RiSe principii, Obecné a odvétvové principy soucasného ceského prdava. Praha: Karolinum, 2006.
s. 40.

> WINTR, Jifi. Rise principii, Obecné a odvétvové principy soucasného ceského prdava. Praha: Karolinum, 2006.
s. 40.
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v tom smyslu, Ze ponechava lidem urcitou volnost a umoziuje jim €init to, co neni zdkonem
zakazano. Nicméné na druhé strané nevidé€l, Ze mravnost a pravo stanovené statem, nejsou ve

vSech ptipadech identické, ale mohou se také vzajemné od sebe odliSovat.

Je povazovan za ptredchiidce moderniho filozofického naturalismu. Jeho nezndm¢jSimi

dily jsou: Zaklady prirozeného a politického prava (1640), Leviathan(1657).
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4.3.2. Jean Jacques Rousseau (28.6.1712 —2.7.1778)

,, ...Clovek se rodi svobodny, ale vsude Zije v okovech...

Jedna se o francouzského filozofa a spisovatele, jehoz dilo vyrazné ovlivnilo i Velkou
francouzskou revoluci a nasledny vyvoj kolektivistickych teorii. Za svého zivota vyrazné
ovlivnil mysleni a chovani lidi, jeho dilo ma nejen dobovy vyznam, ale je zaroven i dilem
nad¢asovym. Hlésal teorii pfirozeného prava, stejné tak byl zastdncem koncepce spolecenské
smlouvy jako zdroje legitimity statu. Vypracoval teorii demokracie, tato myslenka upadla
pozd¢ji do opovrzeni, znovu byla obnovena ameriCanem Rawlesem v dile Teorie
spravedlnosti. Kritizoval feudalni vztahy, byl obhajcem rovnosti lidi, vyzdvihoval téz piirodu
a cit. Vychéazel z ptirozeného stavu, kdy jsou pro n¢j lidé nejen svobodni, ale 1 rovni.

Teorii spoleCenské smlouvy obohatil pojmem ,, suverenita lidu* , uznaval jen
demokracii pfimou, zdirazioval téz, ze lidé maji pravo na odpor proti nehodné moci a tudiz
mohou stat kdykoliv zavrhnout maji-li pocit, Ze je tento omezuje Ci utlacuje. Propracoval téz
pojem obecné blaho, které je tieba ctit a které mlze byt divodem omezeni svobody lidi.
RozliSuje mezi viali vSech a viili obecnou, vile vsech pfihlizi k soukromému zajmu,
vSeobecna vile jen ke spoleénému. Dilo ,, O spolecenské smlouve neboli o zasadach statniho
prava“ sestavalo pivodné ze Ctyf knih, o zadkonodarstvi, o statnich zakonech, ... Pivodné
bylo tedy rozséahlejsi, nicméné nedokoncené ¢asti byly jim samotnym spaleny a ziistalo dle
jeho nazoru dochovano jen to nejpodstatnéjsi. Snazil se o slouceni toho, co pravo dovoluje a
prospéch vyzaduje tak, aby spravedlnost a uzitecnost nebyly od sebe odlouc¢eny. Porovnaval
rodinu se vzorem prvni statni spolecnosti, hlava statu je otec, lid jsou déti, vSichni jsou rovni a
svobodni. Zabyval se téz otazkou otroctvi, pravu silnéjSiho. Pokladal za nevhodné situace,
kdy moc tvoii pravo a silnéjsi pfeméni svou moc v pravo a poslusnost v povinnost. Problém
toho, zZe siln€j$i ma vzdy pravdu. Moc netvoii pravo, je pouze holym slovem, jsme povinni
poslouchat jen legitimni moci. Lidé se dle n&j rodi svobodni a vzdat se své svobody by
znamenalo vzdat se své lidské hodnosti, lidskych prav, ba i povinnosti.

Zékladni problém, ktery spoleCenskd smlouva fesi je ten, jak najit formu sdruzeni,
které by branilo a ochrafiovalo spole¢nou silou osobu a majetek kazdého a kazdy, a¢ by byl
spojen se vSemi, by poslouchal jen sam sebe a zlstaval nadale svobodnym. Pouzival vyrazu
stat, ¢lenové spolecnosti jsou narodem, jednotlivé je nazyval obfany a poddanymi, protoze
jsou podrobeni zakoniim statu. Kazdy jednotlivec byl dle n€j vazan v dvojim sméru — vici
jednotliveim a vici statu. Moc uznaval pouze legitimni, a aby tresty mély dle SS smysl a
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nebyly jen holou vétou, obsahuje mlcky zavazek, ze kdokoliv odepte poslechnout obecnou
vuli, bude k tomu donucen. Teprve pak ¢loveék vidi, ze nemiize brat zfetel jen sdm na sebe, ale
je nucen jednat dle zasad ostatnich. Pfitom se samoziejm¢ musi vzdat urcitych vyhod, které
ma od prirozenosti, ale ziskava tim naopak vyménou zase jiné vyhody.

Spolecenskou smlouvou ztraci ¢lovek svou ptirozenou svobodu a neomezené pravo na
vSe, ale ziskava na druhé strané obcanskou svobodu a vlastnické pravo ke vSemu, co ma.
K tomu, aby stat fungoval tak, jak ma, neboli k tomu, abychom nasli nejlepsi formu statu je
potieba:

e zikont, které upravuji tento vztah,
e vztah ¢lenli mezi sebou navzijem a k celku (ob¢anské pravo),
e vztah mezi ¢lovékem a zdkonem (neuposlechnuti = trest, sankce),

e mravy, zvyky.

Podstatu jeho uceni Ize spatfovat v tom, ze tvrdil, ze 1idé se rodi dobfi a kazi se teprve
vinou spolecnosti. Pozadoval ndvrat zpét k lidské pfirozenosti a svobodé, odtrzeni od okovi
spolecnosti a nesmyslnych fada.

Je oznacovan jako filozof s velkym ,,F*“ , nicméné se jedna o osobu rozporuplnou a

kontroverzni. Nesmél vydavat knihy, pofadal vSak soukroma cteni.

Nejznaméjsi dila jsou: O spolecenské smlouve neboli o zdasadach statniho prava, Emil

aneb o vychove (1762), ¢i Vyznani, které¢ dokoncil na sklonku svého zivota.

48



4.3.4. Franz Bydlinski (20.11.1931 - 7.2.2011)

Franz Bydlisky byl rakouskym pravnim teoretikem, jeho nejzndmé;jsi dilo ,, Systém a
principy soukromého prava (1996), je vénovano principiim kontinentalniho prava. V dile se
pokousi o vystizeni problému rakouskych principil, které maji mnoho spolecného s ¢eskym
pravem.

Uziva pojmu vnéjs$i a vnitini systém prava, piiCemz vnéjSim systémem se rozumi
Clenéni souboru pravnich norem za Ucelem jejich snazsiho pouzivani a zpiehlednéni. A

vnitinim systémem rozumime axiologicky ¢i teleologicky fad obecnych pravnich principii.

Bydlisky vychazi z tradi¢niho déleni prava na pravni odvétvi a pozaduje splnéni tfi podminek:
a) kazdé pravni odvétvi (¢i pododvétvi) se musi vztahovat na dobfe ohranicitelnou vysec
reality, musi se od jinych pravnich odvétvi odliSovat predmétem pravnich vztaht,
b) dale musi kazdé pravni odvétvi vykazovat normativni specificnost, musi spocivat na
urcitych specifickych principech ¢i kombinacich principti, jez zdtvodiuji jeho
samostatnost coby pravniho odvétvi,

r ’ , ’ N r 1. N Y r 56
c) samostatné postaveni pravniho odvétvi musi byt obecné tcelné.

Franz Bydlinski prosel jednotliva pravni odvétvi, u kazdého z nich testoval obecnou
ucelnost odvétvi, normativni specificnost a vysec reality, hlavnim tkolem, na ktery se pfitom

zaméiuje, je zdivodnéni pravnich principti.

Bydliski hleda pravnéeticky zaklad prava ve fundamentalnich pravnich zasadach, od
nichZ pozaduje vysokou miru obecnosti, dalekosahlou stabilitu a vztah k tvorbé ¢i aplikaci
pozitivniho prava. Zabyva se raznymi politickymi a moralnimi filozofiemi a synkretickou
metodou dospiva ke dvanacti fundamentalnim zdsadam, jimiz jsou:

1. ochrana elementarnich osobnostnich hodnot (pravo na respektovani Zivota,
zdravi a osobni dustojnosti,
2. svoboda (pravo na nejvétsi miru osobni a hospodaiské svobody, jez je za

danych okolnosti slucitelna se stejnou svobodou vSech ostatnich),

S0 WINTR, Jifi. RiSe principii, Obecné a odvétvové principy soucasného ceského prdva. Praha: Karolinum, 2006.
s. 74.
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3. distributivni spravedlnost (pfi normativnim rozdélovani a ochran¢ hodnot a
bfemen, rizik a prilezitosti se ma postupovat rovnomérn¢ podle vhodné
stanovenych a disledné uplatiiovanych kritérii,

4. existentni minimum (kazdému c¢loveéku je tfeba zajistit prostfedky nezbytné
k zivotu),

5. princip diference (vybaveni mén€ zvyhodnénych skupin hospodatrskymi
hodnotami je tieba zlepSovat prerozdélovanim, pokud se tim nezmensuji jejich
dlouhodobé vyhlidky a pokud v disledku pterozdélovani neni piekroceno
pramérné rozdéleni hodnot),

6. komutativni spravedlnost (kazdy musi respektovat legitimne vznikld rozdéleni
hodnot),

7. pravni jistota (pravni pozice ma byt pro kazdého lehce poznatelnd a
individualni akty pravnich organt predvidatelné, prava maji byt vuci
odpirciim vynutitelna a svévolné pouziti sily potlaceno),

8. ochrana nabytych prav (aspekt pravni jistoty, respekt k narokiim kazdého na ty
hodnoty, které ziskal v souladu s normativnim fadem),

9. ochrana prostfednictvim statni organizace (aspekt pravni jistoty, ve spolecnosti
je uznavana nejvysS$i pozitivni pravni autorita, kterda mad normotvornou
pravomoc a realnou moc k prosazeni svych norem),

10. tcelnost coby vhodnost pravni upravy (pravni normy je tieba tvofit tak, aby
byly zptisobilymi prostiedky k uskute¢néni svych tcela),

11. Gcelnost coby uzite¢nost (obsah pravnich norem ma ve svych nasledcich vést
k vétsimu uzitku vSech dotcenych nez ostatni myslitelné alternativy norem),

12. tcelnost coby hospodaiska efektivita (pfi normotvorbé je tieba usilovat o

hospodaiskou efektivitu, tj. o nezmensovani omezenych zdroji.””’

Vyse uvedené principy vychazeji z pravni jistoty, spravedlnosti a ucelnosti. Soubor
téchto principi by mél byt platny pro celé pravo, jsou vSak znat stopy soukromopravniho
zabarveni. Pouziva d€leni na principy a podprincipy. Bydlinski usiluje ve svém dile o popis

vnitiniho systému prava, o vystizeni hodnotového ¢i ideového obsahu prava, jedna se tedy o

T WINTR, Jifi. Rise principii, Obecné a odvétvové principy soucasného ceského prdava. Praha: Karolinum, 2006.
s. 75-76.
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pojeti materidlni, obsahové. Jeho dilo ndm poskytuje celou fadu cennych nastrojii a poznatk,

vyse uvedené principy maji byt charakteristické pro dand pravni odvétvi.
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4.4. Déleni pravnich principt

Obecné pravni principy

Obecné, nebo-li zakladni pravni principy jsou v v postaté¢ zakladem naSeho pravniho
fadu. Prolinaji se ve vSech oblastech. Postavme do popiedi princip spravedinosti, bez
kterého by nebylo spravedlivého rozhodnuti. K tomu, aby pravo naplnilo svij ucel a
mohlo fungovat, je potieba, aby kazdy jednotlivec védél, ze je pravo je spravedlivé a

mél v néj davéru.

Na druhém misté bych uvedla princip rovnosti pred zakonem, ktery v podstaté
navazuje na princip spravedlnosti. Lze z néj dovozovat to, ze pravo plati pro kazdého
jedince stejné bez rozdilu, kazdy mé nejen stejna prava, ale i povinnosti. Pravo jiz neni
na strané mocnéjsiho ¢i urozenéjsiho tak, jak tomu byvalo v historii, kdy urcitd osoba

musela nalezet k dané skuping, aby ji byl pfiznan urcity statut.

Zasada pravni jistoty je svou povahou taktéz spojena s vySe uvedenymi pravnimi
principy. Symbolizuje situaci, ze kazdy ma pravo obratit se na soud v dobré vife ve
své veéci a ocekdvat spravedlivé rozhodnuti bez jakychkoliv necekanych a
nepredvidatelnych zvratti. Do zésady pravni jistoty lze zahrnout:

1. ochranu nabytych prav

2. zékaz retroaktivity (zpétné ucinnosti zakona)

3. ochranu tfetich osob

Principy soukromého prava

Zakladnim ptedstavitelem soukromého prava je pravo obcanské, v jehoz ramci jsou

regulovany obCanskopravni vztahy a které pfedstavuji zdkladni zdsady soukromého préava.

Princip vse je dovoleno, co neni vyslovné zakdzdano stoji v popiedi. Jeho plvod
nalezneme v Listin¢ zdkladnich prav a svobod a uplatiiuje se pfedevSim ve vztazich

mezi subjekty ob¢anského prava.
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e Na n¢j navazujici princip autonomie viile subjektu, je vyjadren jako princip smluvni
svobody, nikdo nesmi byt nucen k ur¢itému jednéni. Pfedstavuje napi. volnost pfi

uzavirani smluv, uréeni jejich formy a obsahu.

e Typickou zésadou soukromého prava je zdsady rovnosti ucastnikii, jeji podstata

spociva v tom, ze nikdo nemtize jednostranné uréovat druhému préava ¢i povinnosti.

e Zasada pravni jistoty zdvazkovém pravu je tato zasada vykladana v tom smyslu, ze
smlouvy maji byt dodrzovany. V pfipadé¢ poruseni smlouvy, dochdzi i k poruseni
prava a tim ke vzniku odpovédnosti u toho, kdo smlouvu porusil. Déale se zasada
pravni jistoty v ob¢anském pravu projevuje v tom, ze zakon jednak neptisobi zpétné a

smlouva zavazuje pouze své adresaty.

e Princip ochrany dobré viry zpusobuje to, Ze ten, kdo jedna v dobré viie, jedna tedy po

pravu a tudiz nemuze byt poskozen.

e Princip nikdo nemiize na jiného prevést vice prav nez ma sam — typicky pro oblast

nabyvani vlastnického prava.

e Princip nikdo nemiize byt soudcem ve vlastni véci - Gzce spojena s principem rovnosti.

e Princip prevence - jeho formulaci je mozno vylozit jako povinnost pfedchazet

ohroZeni ¢i poruseni prav plynoucich z obanskopravnich vztaht.

e Vneposledni fad¢ je potteba uvést princip zdkazu zneuziti prav, kdy vykon prav a
povinnosti, které vyplyvaji z obansko pravnich vztahi nesmi bez pravniho divodu
zasahovat do prav a opravnénych zajmu jinych osob a zaroven nesmi byt v rozporu

s dobrymi mravy.

Principy obchodniho prava

Obchodni pravo je soucésti prava soukromého a pojednava predev§im o vztazich mezi

obchodniky a podnikateli. Mezi nejdiilezitéjsi fadime:
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e Zdasada svobody podnikani.

e Zasada jednotného soukromého prava — obchodni zakonik neméa komplexni charakter,
je zde subsidiarita pfedev§im obcanského zdkoniku. Lze tedy fici, Ze pro obchodni
pravo plati obCansky zékonik vSude tam, kde obchodni zakonik nestanovi néco

odlisného.

e Zasada profesionality — v obchodné pravnich vztazich je pozadovana uréita odborna

péce, péce fadného hospodare, profesionalita.

e Princip transparence — neboli otevienosti, napt. co se tyCe obchodniho rejstiikti —

kazdy ma pravo do néj nahlizet, pofizovat si vypisky, ...

e Zasada zakazu zneuZiti postaveni v obchodnich korporacich — urCité jednéani s cilem

znevyhodnit druhou stranu.

e Princip zakazu dohod narusujicich soutéz — tzv. kartelq.

e Princip zakazu nekalosoutézniho jednani — viz. generalni klauzule Obch.Z.

e Princip ochrany divery v soukromopravnim styku — tyké se ptredevsim ochrany prav

tetich osob.

Princip objektivni odpovédnosti za Skodu.

Principy civilniho procesu

Principy, na kterych je postaven civilni proces, vyplyvaji nejen z Ustavy CR, ale i
z obcanského soudniho fadu. V ptipadé jejich poruseni je zde vzdy dan podnét pro opravné

fizeni. Jsou jimi:

e Zasada rovnosti ucastnikii — princip rovnosti v civilnim procesu znamend, Ze ucastnici

fizeni (strany) maji pfed soudem rovna prava, aniz by byla jedna nebo druha strana
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jakkoliv procesné zvyhodnéna. Tato rovnost plati bez ohledu na to, zda je ucastnikem

fyzicka osoba, pravnickd osoba nebo stat. VSichni ucastnici maji stejnou moznost

predkladat soudu potiebné navrhy, vyjadfeni, navrhovat dikazy, vyjadfovat se ke

vSem skute¢nostem. V zajmu zachovani rovnosti stran musi soud dbat na to, aby

7adny z G&astniki nebyl v Fizeni zvyhodnén.”®

e Zasada projednaci — tento princip spatiujeme v tom, ze ucastnici fizeni maji povinnost
poskytnout soudu veskeré podklady a udaje tykajici se fizeni, stejné tak jako oznacit

vSechny pottebné dikazy, které slouzi k podpote jejich tvrzeni.

e Zasada dispozicni — tato zéasada je stézejni zdsadou sporného fizeni. Jeji uplatnéni
znamena, ze procesni iniciativa je dana do rukou ucastnikii, ktefi béhem soudniho
fizeni &ini vi&i soudu procesni tikony, jez maji nejéastéji podobu navrhi. Zalobce
podanim Zzaloby urcuje, zda viibec soudni spor probéhne a jaky bude jeho predmét.
Zalobce mize vzit Zalobu zpét a zabranit tak vydani soudniho rozhodnuti, mize také
v prub¢hu fizeni svij ndvrh ménit, soud je naopak povinen rozhodnout o celém
zalobnim navrhu tak, jak jej stanovil zalobce a nesmi jej piekrocit. Vyjimky stanovi

zékon.”’

e Zasada volného hodnoceni diikazii — soud pfi rozhodovani v dané véci piihlizi ke
vSemu, co pfisSlo béhem soudniho jednani najevo, ke vSem dikazim v jejich vzajemné
souvislosti, stejn¢ tak hodnoti kazdy dikaz jednotlivé a snazi se o rozhodnuti, ke
kterému dospél podle svého vnitiniho pfesvédceni. Dle obcanského soudniho fadu
muze za dikaz slouzit vSe, co prispéji k objasnéni véci. Presnd pravidla, jaky dikaz

ma soudce pouzit, ¢i jak jej ma hodnotit, nejsou nikde stanovena.

e Zasada rychlosti a hospodarnosti vizeni — spociva v tom, ze véc ma byt u soudu
projednana rychle a hospodarné tak, aby nedochdzelo ke zbytecnym pritahtim
v fizeni. Soud ma povinnost po zah4ajeni fizeni postupovat v ném i bez dalSich névrhd,
a to tak, aby byla véc projednédna a rozhodnuta co nejrychleji. Je tedy kladen diiraz na

efektivnost fizeni.

* SVARC, Zdenek, a kol. Zdklady obchodniho prava. Plzeit: Ales Cengk, 2006. s. 381,
59 SVARC, Zdenék, a kol. Zaklady obchodniho prava. Plzen: Ales Cenék, 2006. s. 381-382.
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e Zasada formalni pravdy — znamena v podstaté to, ze soud muze v konkrétnim fizeni
rozhodovat jen na zdklad¢ dikazl, skuteCnosti a tvrzeni, které mu byly piedloZeny
ucastniky fizeni, anebo které pfisly najevo v pribéhu fizeni. To, o ¢em se soud

nedozvédel, nemiize brat pii rozhodovani v tvahu.

e Zasada verejnosti, ustnosti a primosti — tyto zasady se vztahuji pouze na jednani pred
soudem.

1. Zasada vetejnosti spo¢iva v tom, ze fizeni ma byt vzdy veiejné, vyjimky jsou mozné
jen na zaklad¢ zakona. V praxi tedy rozumime to, ze se jednani mize u soudu
zucastnit v podstat¢ kdokoliv. V pfipadé, ze dojde kvylouceni vefejnosti
z projednani, musi byt nasledn¢ vyhlasen vzdy veiejné rozsudek.

2. Zasada ustnosti — je zakladem pro dikladnéjsi projednani véci. Spociva v tom, ze
soud rozhoduje na zéklad¢ poznatk, které ziskal pii ustnim jednani.

3. Zésada ptimosti — souvisi s vySe uvedenou zasadou. Znamena v podstaté to, Ze soud

je v ptimém kontaktu jak s GiCastniky fizeni, tak i s ostatnimi za¢astnénymi osobami.

e Zasada jednotnosti Fizeni — znamena, ze fizeni tvofi od jeho zahdjeni do vydani
rozhodnuti jeden celek. Postup procesnich ukoni neni urCen zévazné, stanovi jej
v podstaté soud. Na zdkladé tohoto principu, mohou ucastnici fizeni své navrhy, nové

dikazy ¢i nova tvrzeni predkladat kdykoliv béhem fizeni.

Principy trestniho prava

V nauce se vyskytuji nazory, podle kterych ma trestni pravo druhotny (sekundarni)
charakter. Vyjadiuje jeho zavislost na dalSich odvétvich prava (ustavniho, obcanského,
rodinného aj.)a rovnéz pomocnou ulohu trestni represe. Trestni pravo je ,,ultima ratio®“. To
znamend, ze nejen zakonodarce, ale 1 praxe ma pouzivat trestni pravo tam, kde ostatni
prostiedky nepostacuji. Zakonodarce by mél v ndvaznosti na uceni o pravnim statu peclivé
zvazovat, které¢ ptipady (skutky) kriminalizovat, a kde uplatiiovat pouze obcansko pravni,
pracovné pravni ¢i jinou pravni odpovédnost. Stejné tak, pokud jde o penalizaci ¢i

depenalizaci. Tento postulat je rovnéz vyjadien v zdsadé pomocné tlohy trestni represe.®

0 NOVOTNY, Frantisek, a kol. Trestni pravo hmotné, Plzeit: Ales Cengk, 2004, s. 10.
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V trestnim pravu hmotném lze uvést predevsim tyto principy:

Zakaz retroaktivity, tedy zpétné pusobnosti zakona. Trestnost ¢inu Ize posoudit pouze
dle zakona platného v dobé jeho spachani. Pozdé¢jsiho zdkona miize byt uzito jen

v ptipadé, Ze je pro pachatele trestného Cinu piiznivéjsi.

Zasada humanismu — napt. zékaz muceni, ¢i podrobeni krutému az nelidskému

zachazeni, nepfipustnost trestu smrti.

Zasada demokratismu je zaméfena nejen na ochranu clovéka, symbolizuje rovnost

vSech obcant pied zdkonem, vychazi z individualni odpovédnosti za zavinéni.
Zasada nullum crimen sine lege a nulla poena sine lege — pouze zakon stanovi, ktery

¢in je ¢inem trestnym a jaky trest lze za néj ulozit. Pouze soud rozhoduje o viné a

trestu.

Piejdeme-li k trestnimu pravu procesnimu, tak i zde se nam naskytne néckolik

vyznamnych pravnich principl, vyjmenujme je alespoii ve zkratce:

zasada radného zdakonného procesu,

zdsada primérenosti — takovy postup OCTR, aby bylo co nejméné zasahovano do
zakladnich zasad a svobod ob¢ant,

zasada rychlého procesu,

zasada obzalovaci,

zasada oficiality,

zasada legality — statni zéstupce je povinen stihat veSkeré trestné Ciny o nichz se
dozvédél,

zasada zajisteni prava na obhajobu,

zasada presumpce neviny — dokud neni vyslovena soudem vina, nelze na toho, proti
némuz se fizeni, vede hled¢ét jako na vinného,

zasada vyhledavaci,

zasada bezprostiednosti,

zasada verejnosti
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zasada ustnosti
zasada volného hodnoceni diikazii

zasada zjisteni skutkoveho stavu bez divodnych pochybnosti

Principy spravniho prava

Principy spravniho prava mtizeme popsat jako principy, které se tykaji vztahd, které vznikaji

mezi Ufady a soukromymi osobami. Radime mezi né:

princip soudni kontroly spravy — vSechna vydand rozhodnuti je moZzno podrobit
nezavislé soudni kontrole,

princip jednoty spravniho prava,

princip legality — vazanost statni spravy zakony, piedpisy, nafizenimi, v¢. vlastnich,
princip ochrany nabytych prav,

princip vynutitelnosti spravnich aktii,

princip primérenosti,

princip zakazu zneuzivani pravomoci,

princip predpokladu spravnosti spravnich aktii — jejich nespravnost je tfeba prokazat,
princip otevienosti a prihlednosti spravy — pozadavek na kvalitni vykon statni spravy,
princip rychlosti a hospodarnosti — je kladen duraz na efektivitu,

princip rozhodovani v souladu s verejnym zajmem — poslani statni spravy,

zakaz diskriminace — rovné zachédzeni ve shodnych zélezitostech,

Principy pracovniho prava

Zakladni principy pracovniho prava se projevuji v pravu jako celku, nalezneme je

zejména v LZPS. Radime mezi n¢:

zasada prdava na prdci — obsahuje prdvo na praci, tedy praci dostat, ale i si praci
udrzet. Stejné tak je zde 1 zakotveno pravo na hmotné zajisténi téch, ktefi préci ztratili,
zasada zakazu nucenych praci — nelze nékoho nutit k pracim, které nebyly sjednany.
Zamgéstnanec plni pracovni povinnosti na zaklad¢ pracovni ¢i jiné smlouvy, kterou

uzavrel svobodné na zakladé své vlastni vule,
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zasada uplatnosti vykonavané prdace — za vykonanou praci nalezi sjednana odména,
stanovena téz minimalni mzda,

zasada rovného zachdzeni — tzn. zachazeni bez jakékoliv diskriminace, at’ jiz na
zéklad¢ pohlavi, rasy, narodnosti, jazyka, véku, ...,

zasada uspokojivych pracovnich podminek — tykd se jednak prava na prestavky
v pracovni dob¢, dale na naroku na dovolenou na zotavenou, povinnosti
zameéstnavatele zajistit BOZP®', dodrzovéni ZP%,

princip humanismu,

princip spravedInosti,

princip demokracie,

princip rovnosti pred zdakonem.

Miizeme je rozd¢lit 1 nasledné jako:

1. obecné ustanoveni — vztahujici se k ZP, ktery upravuje postaveni a zakladni
povinnosti zaméstnancti

2. generalni klauzule — ptedpisy, které dovoluji v konkrétni situaci feSit kolizi
prava a spravedlnosti, jako napft. § 7 odst. 2 ZP — kdy nikdo nesmi vykonu prav
a povinnosti z pracovnépravnich vztahii zneuzivat na Gjmu jiného ucastnika,

3. zasady pracovniho prava, jez vychézeji z norem prava ustavniho, prava EU a

z prava mezinarodniho.

Principy rodinného prava

Pfredmétem upravy rodinného prava je predevSim manzelstvi, rodiCovstvi a péce o

dit€. Principy rodinného préava, tykajici se hlavné rodiny, déti a jejich ochrany. Blaho ditéte

stoji v poptedi, stejné tak je upfednostiiovana jeho vychova v rdmci rodiny a vytvoieni co

nejvhodnéjsiho prostiedi pro dité. Mezi tyto fadime:

princip blaha ditete,
rovnost muze a Zeny v manzelstvi — maji stejna prava a povinnosti,
princip monogamie — zékaz dvojiho manzelstvi,

princip zvysené ochrany manzelstvi a rodicovstvi,

1 BOZP = bezpecnost a ochrana zdravi pii praci
62 7P = zakonik prace
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rovné postaveni déti narozenych v manzelstvi i mimo n¢j,
pravo a povinnost vychovavat své deti — rodicovska zodpovédnost,
princip vzdjemné vyzivovaci povinnosti c¢lenti rodiny — vyzivovaci povinnost rodict

vici détem, vyzivovaci povinnost déti vici rodi¢lim, je-li dana potieba, ....

Principy prava socialniho zabezpecéeni

Pravo socidlniho zabezpeceni spada do oblasti vetejného prava, kde je hlavnim

ukolem téchto pravnich norem zajiStovani socidlnich prav obcanti. Vyjmenujme ve zkratce

nekolik nejhlavnéjsich pravnich principd, jsou to:

princip hmotného zabezpeceni ve stari,

princip povinného verejného pojisteni,

princip hmotného zajisténi tech, kteri bez viny nemohou pracovat,
princip prava na zajistéeni minimalniho standardu zZivotni urovne,
princip ochrany a podpory rodiny a déti,

princi vzdjemnosti,

Principy organizace soudu

Soudni moc je jednou ze tii slozek statni moci v demokratickém staté. Nize jmenuji

nekolik zékladnich pravnich principti, které jsou garantovany na ustavni urovni. Jedna se

predevsim o:

zasada vykonu soudnictvi pouze soudy,

zasada prideleného soudu — tedy vécné a mistné prislusny soud,

verejnost soudniho rozhodovani — vylouCeni vetejnosti jen v zdkonem uréenych
piipadech,

zasada nezavislosti soudcu a nestrannosti soudii — zakladni pfedpoklad pro vykon
jejich Cinnosti,

zasada zakonného soudce — nikdo nesmi byt odnat svému zdkonnému soudci,

piislusnost soudu i soudce je stanovena zdkonem,
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e presumpce neviny — osoba, kterd spachala trestny ¢in je povazovana za nevinnou tak
dlouho, dokud ji nebyla zdkonem prokézéana vina,

e princip vdzanosti soudce pouze zakonem,

e pravo na pravni pomoc — vftizeni i pfed nim, moznost héjit sdm sebe, opatfit si

advokata, ...

V soudobém demokratickém pravnim staté¢ ma soudni moc v podstaté tii hlavni ukoly:
1. rozhodovat o sporech,
2. rozhodovat o vin¢ a trestu za trestné Ciny,

3. prezkoumavat zakonnost rozhodnuti VS

Principy prava zivotniho prostiedi

Jedna se o nejmladsi pravni odvétvi, které usiluje o ochranu Zivotniho prostiedi, o jeho
zachovani event. obnovu. Ustavni zdklad prava Zzivotniho prostiedi nalezneme ptedevSim

v ZLPS, kde mé kazdy pravo na:
e priznivé Zivotni prostied,

e pravo na véasné a uplné informace o stavu zZivotniho prostredi.

Préavo zivotniho prostiedi se mtiZze roz¢lenit na nasledujici oblasti:
a) zaklady a organizace ochrany zivotniho prostiedi (1zemni pldnovani a stavebni fizeni,
EIA, hygiena),
b) ekologicko-pravni odpoveédnost,
¢) ochrana slozek Zivotniho prostredi (ovzdusi, voda, zeméd¢€lsky piadni fond, les, ptiroda
a krajina),
d) ochrana pfed zvlastnimi zdroji ohrozeni (odpady, atomova energie a ionizujici

zéfeni).”

Ustavné pravni principy prava EU

8 WINTR, Jifi. Rise principii, Obecné a odvétvové principy soucasného ceského prava. Praha: Karolinum, 2006.
s. 234.
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Pii vytvéafeni pravnich norem EU, pfi aplikaci prava EU a pfi vykonavani tomu

odpovidajicich soudnich pravomoci uplatiiuji jak komunitdrni organy, tak i organy

jednotlivych clenskych stati vedle obecnych demokratickych pravnich principt (princip

legality, princip pravni jistoty, zdsada dobré viry atd.) a vedle principli ochrany zakladnich

lidskych prav, rovnéz principy, které jsou osobité pravé pro evropskou ustavnost. Tyto pravni

zéasady tvoii jako principy evropské Ustavnosti nejenom jeho organizaéni zéklad, ale zaroven

vyjadiuji i materidlni hodnotové obsahy, které jsou t€émto principim vlastni a které ve své

ucelenosti pak predstavuji vlastni hodnotovy systém.

64

Jsou jimi:

princip primého ucinku a bezprostredni pouZitelnosti prava EU v narodnich pravnich
radech a prednost prava EU — neni vyslovné uveden v zakladatelskych smlouvach,
nicméné predstavuje zéklad nadndrodniho ustavniho prava EU, jeho cilem je naplnéni

smyslu zakladatelskych smluv, vychazi z judikatury ESD®,

princip vymezenych pravomoci — na zékladé tohoto principu vykondvaji vSechny
organy EU (Soudni dvir, Evropsky parlament, Komise, Rada, ...) své pravomoci jen

za podminek a k uc¢eltim, ke kterym byly vymezeny,

princip ochrany ndrodni identity clenskych statii — SpoleCenstvi plné akceptuje

existenci a narodni identitu svych clenskych stati,

princip ochrany lidskych prav a zakladnich svobod,

princip zdakazu diskriminace — je zakazana jakédkoliv diskriminace na zakladé¢ statni
piislugnosti. Clanek 30 SES pak v navaznosti nevyluuje zikazy nebo omezeni
dovozu, vyvozu nebo tranzitu odivodnéné vefejnou mravnosti, vefejnym poradkem,
vefejnou bezpecnosti, ochranou zdravi a zivota lidi a zvifat, ochranou rostlin,
ochranou ndrodniho kulturniho pokladu, jenz ma uméleckou, historickou nebo
archeologickou hodnotu, nebo ochranou prumyslového a obchodniho vlastnictvi. Tyto
zdvazky nebo omezeni ovSem nesméji slouzit pravé jako prostfedky svévolné

diskriminace nebo zastfeného omezovani obchodu mezi lenskymi staty®,

% BLAHOZ, Jiti, a kol. Ustavni pravo Evropské unie. 1. vydani. Dobré voda: Ales Cengk, 2003, s. 91.
5 ESD = Evropsky soudni dviir
66 BLAHOZ, Jiti, a kol. Ustavni pravo Evropské unie. 1. vydani. Dobra voda: Ale$s Cenck, 2003, str. 100.
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e princip primerenosti — vyjadiuje to, Ze spoleCenstvi nepiekro¢i ramec toho, co je

potieba pro dosazeni vyty€eného cile,

e princip subsidiarity — spolecenstvi vyviji ¢innost pouze tehdy, nelze-li dosahnout

daného ucelu / cile jinak, tedy na urovni ¢lenskych stati,

e princip otevienosti — rozhodnuti v ramci EU jsou pfijiména oteviené a na Grovni co
nejbliz§i obéaniim, veSkerd nafizeni a smérnice organti Spolecenstvi jsou vyhldSena

v Utednim véstniku Evropskych spole¢enstvi,

e princip demokratismu — princip je spolecny vSem Clenskym statim EU, je zaloZen na

existenci pravniho statu, na dodrzovani zékladnich lidskych prav a svobod, ...

e princip institucionalni rovnovahy — zalozen na principu demokratismu a na principu

délby moci,

e princip poctivosti jednani a Cestnosti pri plnéni clenskych zdavazkii — princip poctivosti
je zakotven v Clanku 10 SES a spociva v tom, ze Clenské staty musi pfijmout veskera
vhodna obecnd i zvlastni opatieni k plnéni zavazkl, které vyplyvaji z primarnich
komunitarnich smluv nebo které jsou disledkem ¢innosti orgdnt Spolecenstvi a dale,
7e &lenské staty musi viestranné usnadiiovat Spoledenstvi plnéni jeho poslani. Clenské
staty se rovnéz musi zdrzet jakychkoliv opatfeni, jez by mohla ohrozit dosazeni cili
ES/EU a to bez ohledu na to, jestli se jedn o ¢innosti v ramci EU ¢ mimo ni. Clenské

staty nesmi &init Zadna opatieni, ktera by ohrozila praktickou piisobnost tikoltt EU®,

e princip svobodné hospodarské soutéze — zalozen na zasadé otevien¢ho trzniho
hospodaistvi, usiluje o to, aby nebyla omezena hospodarska soutéz na vnitinim trhu,

o princip flexibility, princip posilené (uzsi) spoluprdace — byl zaveden Maastrichtskou
smlouvou, nasledné¢ byl Amsterodamskou smlouvou rozsifen do vSech oblasti

komunitarniho prava,

" BLAHOZ, Jiti, a kol. Ustavni prdvo Evropské unie. 1. vydani. Dobra voda: Ale§ Cengk, 2003, str. 93.
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e princip ruceni — spoc¢iva v ru¢eni ¢lenskych stati za poruseni komunitarniho prava, a
to ptedevs§im vici fyzickym a pravnickym osobam. Clenské staty v zdsad¢ odpovidaji

predevsim za 8kodu vzniklou nedostate¢nou implementaci smérmic EU.®

% BLAHOZ, Jiii, a kol. Ustavni pravo Evropské unie. 1. vydani. Dobra voda: Ales Cengk, 2003, s. 100.
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4.5. Vyéet vybranych pravnich principt

o Audiatur et altera pars — je tteba vzdy slyset i druhou stranu

® Bis de eadem re ne sit actio — o tutéz véc neni mozné dvakrat podat zalobu

o  Commodum ex iniuria nemo habere debet — nikdo nema mit prospéch z vlastniho
bezpravi

e [n dubio pro reo — v pochybnostech ve prospéch obzalovaného

e [gnorantia legis non excusat — neznalost zadkona neomlouva

e [us ex iniuria non oritur — pravo nevznika z bezpravi

e Lex posterior derogat priori — zakon pozd¢jsi rusi zékon diivejsi

e Lex retro non agit — zakon nepusobi zpétné

o Lex specialis derogat generali — specidlni Gprava rusi pravni upravu obecnou

o Lex superior derogat inferiorit — zakon vyssi pravni sily rusi zdkon nizsi pravni
sily

e Ne bis in idem — ne dvakrat o tomtéz

e Neminem leadere — nikomu neskodit

e Nemo iudex in causa sua — nikdo nesmi byt soudcem ve vlastni véci

e Nemo iudex sine autore — neni soudce bez zalobce

e Nemo ultra posse obligatur — k nemoznému neni nikdo zavazan

o  Nullum crimen, nulla poena, nullus processus criminalis sine lege — neni zlo¢inu,
neni trestu, nestanovi-li tak zédkon, jen podle zakona se miize konat trestni fizeni

e Pacta sunt servanda — smlouvy maji byt dodrzovany

e Ratio in iure aequitas integra — smyslem prava je uplna spravedlnost

e  Suum cuique — kazdému co jeho jest

o Ubi lex, ibi poena — kde je zadkon, tam je i trest
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5. Zaver

Tuto diplomovou praci jsem pojala ve smyslu lidskych prav, jejich dutlezitosti,
neodmyslitelnosti, historickému vyvoji, ktery jim piedchazel, stejné tak jako objasnéni
pravnich principt a jejich souvislosti s nimi.

Pravni principy se v soucasné dobé objevuji v popiedi zajmu pravni védy, k tomu
jistou mérou pfispiva i soucasna nepiehlednost prava, jeho slozitost, ¢i jeho Casté zmény.
Pravo se pro normalniho obcCana stava v podstaté ,,nepochopitelnym odvétvim nasi
spolecnosti. Studium pravnich principti jako takovych, by mélo piispét k objasnéni prava a
podat charakteristiku platného prava.

Principy se v lidské spolecnosti vyvijeji jiz po nckolik staleti, jejich prameny
nalezneme jak v pravnich normach, tak v judikatute soudu, ve vysledcich védeckych praci, ve
vife, moralce, rozumu ¢i pfirozenosti. Lidska prava a pravni principy spolu uzce souvisi,
moznéa bychom je mohli oznacit i za jejich zéklad, na kterém jsou postaveny. Prolinaji se ndm
ve vSech oblastech lidského Zivota, jak po lidské, tak po pravni strance. Potieba rozvijet a
objasniovat pravni principy stoji stadle v poptfedi snah mnoha pravniki. Je 1 zadkladnim
piedpokladem pro spravnou a spravedlivou aplikaci ¢i interpretaci prava.
pravo a spravedlnost spolu tzce souvisi. Ale neexistovala-li by spravedlnost, mohli bychom
poté vibec hovotit o pravu? Co by potom pravo znamenalo? Myslim, Ze by se vyvoj lidstva
vratil nejméné o nékolik stovek let nazpét do minulosti, ne-li zastavil. Vratili bychom se do
dob, kdy pravo ¢i spravedlnost staly na strané movitéjSiho ¢i urozenégjsiho, a to by byl krok
nazpét. Krok nazpét, kde neni zndm pojem prava, pravniho statu, demokracie, rovnosti,

pravnich principt, zakladnich lidskych prav a svobod, ....

vV

R.Alexyho.

R.Dworkin, jehoz teorie poprvé upozornila na logické rozdily mezi normami a
principy, teorie ve které se snazil poukéazat na to, ze pravo neni pouze souborem jakychsi
uzavienych pravnim norem. Do prava vnesl i teorii jediného mozného tfeSeni — ,, One right
answer “, pochopitelné z hlediska uréeni pravnich a protipravnich jednani. OvSem najit pouze
jediné spravné a pritom spravedlivé feSeni je mozna trosku tézce dosazitelnym idealem.

Zalezi pfitom na vykladu, uhlu pohledu, ... Postavime-li vedle sebe nckolik pravnikl ¢i
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filosofil, véfim, ze kazdy z nich se nam pokusi podat spravné a spravedlivé feSeni daného

problému, a ptitom se budou jejich ndzory na danou véc rozchazet ¢i odlisovat.

Teorie R.Alexyho ¢aste¢né navazuje na teorii R.Dworkina, velkou zasluhou Alexyho
je praveé to, ze pievedl Dworkinovu teorii pravnich principti do systému kontinentalniho
prava. Jsou ur€ité body, ve kterych se ztotoziiuje s Dworkinem, napt.v tom, co se vztahuje na
logické rozdily, které jsou mezi principy a normami, nicméné nepiijima jeho teorii jako celek.

Naprosto odmita Dworkinovu aplikaci pravnich norem zptisobem ,,v§echno nebo nic*,
stejné tak odmitd jeho teorii jediného spravného feseni. Podle Alexyho neni mozné dospét
pouze k jednomu spravnému feseni, ale je mozné pouze usilovat o co nejracionalngjsi fesent,
které je zaroven prezkoumatelné. Principy oznacuje jako ,prikazy k optimalizaci”, které by
mély byt v rdmci pravnich moznosti maximalné splnény. Nastane-1i mezi nimi kolize, dochazi
mezi nimi k jakémusi vzajemnému poméfovani a nakonec se uplatni ten princip, ktery
pfevazuje, ale zaroven na druhé strané¢ naruSuje co nejméné princip protichidny, ¢imz
v podstaté dochazi v ur€ité mife k uplatnéni obou principti. Lze tedy shrnout, ze jeden princip
nevylouc¢i druhy. Naproti tomu u pravidel plati bud’ pravidlo A nebo pravidlo B, jedno tedy
musi vzdy ustoupit.

Nicméné¢ i nadéle zstava nad obémi koncepcemi nékolik otaznikd...
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6. Resumé

Die Aufgabe dieser Diplomarbeit war, die Grundrechte und deren Grundsetze zu
erldutern, wie uns schon der Name der Arbeit verrdt. Die Theorie der Grundrechte des
Grundgesetzes konnte man als eine Theorie bestimmter pozitiv geltender Grundsetze
beschreiben.

Und wie schon am Anfang seines Buches ,,Theorie der Grundrechte* R.Alexy
geschrieben hat: ,, Uber Grundrechte lassen sich Theorien unterschiedlicher Art aufstellen®
— dem kann ich nur zustimmen.

Die menschlichen Grundrechte entwickelten sich zur ihrer heutigen Form iiber étliche
Jahrhunderte, deren Bedeutung wéchst stindig an, aber dennoch werden sie nicht in allen
Landern respektiert. Man konnte sie als einen sehr wichtigen Bestandteil unserer Gesellschaft
bezeichnen. Sich einen demokratischen Rechtsstaat ohne Menschenrechte vorstellen ist
undenklich.

Es haben sich viele Philosophen und Juristen mit deren Bedeutung befasst, und darauf
hin entstanden mehrere Publikationen. Am bedeutendsten sind die Theorien von R.Dworkin
,» Laking Rights Seriously*, in der er den logischen Zusammenhang von Rechtsnormen und
Grundsetzen erkannt hat, und R.Alexy schliesst spéter auf seine Theorie an, jedoch kritiziert
er auch manches. Er ist absolut nicht mit der Theorie nur ,einer richtigen Antwort™*
einverstanden, seiner Meinung nach kann man nur eine gerechtige Antwort geben, die aber
auch auf der anderen Seite iiberpriifbar ist. Es bleibt dann nur noch die Frage ,, ...was
eigentlich wirklich gewesen ist... .

Das schwerwiegendeste Problem der heutigen Zeit sehe ich darin, dass sich das
Rechtssystem zum einem sehr schnell verdndert und zum zweitem wirkt es in manchen Féllen
sehr uniibersichtlich, so das ein normaler Biirger komplet die Ubersicht verliert und sich im
ganzen auch nicht richtig orientieren kann. Es ist sehr schade, dass man erst dann zum Recht
greift, wenn es um schwierige Fille geht, wie schon Alexy schrieb — das Recht wird als
selbstverstidndlich und iiberfliisig angesehen, wenn es sich um allgemeine Probleme handelt.
Dieser Ansicht schliest sich spédter auch Pavel Holldnder an. Auch ich kann mich dem nur
anschliesen, das Recht sollte auf erster Stelle stehen und man sollte sich immer danach richten

konnen.

% ALEXY, Robert. Teorie der Grundrechte. Frankfurt, 1986. 3.vydani. str. 21.
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Es wire wohl denkbar, sich mit diesem Problem zu befassen und das Recht endlich fiir
alle Menschen bzh. Biirger verstdndlich und zugleich zugédnglich zu machen. Denn, wie uns

schon ein altes Sprichwort sagt: ,,Uber Recht kann man streiten*!
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