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1

Misto uvodu

Jestlize zavedeni tisku predstavovalo revolu¢ni zménu ve vyvoji
lidstva, nékterf historici ji dokonce povazuji za fenomén ohla-
Sujici konec stfedovéku v Evropé€, pak obecnou digitalizaci Ize
povaZzovat za obdobné revolu¢ni krok. Podobné revolu¢ni zmény
s sebou nesou na jedné strané velky pokrok a na strané druhé
také negativni efekty, které se projevuji zejména v pfechodném
obdobi.

Nemd smysl zastirat, Ze se vSichni snazime s timto trendem vy-
rovnavat nékdy s vétsim a nékdy s mensim Uspéchem. V kazdém
pfipadé digitalizace nespocivd pouze v kvantitativnim rozsiteni
nasich moznosti, ale vyZaduje také kvalitativni zménu mysleni,
méni napr. zplsoby sdélovani informaci, zplsob vyuky i zptsob
psani digitalné prezentovanych textd.

Tato monografie se pokousi popsat nékteré trendy souvisejici
s digitalizaci vyuky prava vychazejici ze soucasnych zkuSenosti
uciteld pravnickych fakult Zadpadoceské univerzity v Plzni a Uni-
verzity Karlovy a zku3enosti védeckych pracovnik(i Ustavu statu
a prava AV CR, ktefi se zabyvaji tvorbou podpfirnych programi
vyuzitelnych mimo jiné i ve vyuce prava.

Autofi vychdzeji z kritického popisu sou¢asného stavu digitali-

zace na zminénych fakultach, navrhuji feSeni spjata se specifiky
prava a pravniho jazyka, tvorbou digitalnich ucebnic, programa
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vyuzivanych pFi vyuce a poukazuji na moznosti vyuzZiti vysledkd
vyzkumu v této oblasti.

Nazory na moZnosti vyuziti digitalnich technologiise i v ramci této
monografie rdzni, coZ povazujeme za normalni, nebot’ neexistuje
jedna predem dana a jasna cesta. Naopak snazili jsme se zachytit

vvvvv

cesta se jim bude jevit nejinspirativnéjsi.

Podle naseho nazoru je pfirozené, Ze sama monografie propa-
gujici moznosti vyuziti digitalizace ve vyuce prdva by méla mit
vlastni digitaIni verzi. Proto jsme zpracovali vedle verze tiskové
i verzi digitalni, kterd by méla respektovat navrzené postupy. Je
tfeba konstatovat, Ze nejednou jsme se tak chytili do vlastni pas-
ti. Z toho je zfejmé, Ze nejde a ani nemUze jit o definitivni reseni.
Elektronizace vyuky je proces, ktery kazdym krokem otevira nové
moznosti, ale také celou rfadu otdzek.

V zasadni orientaci jsou vSichni autofi za jedno. Digitalizace je
neodvratny proces, kterému se budeme muset prizplsobit. Jeho
prinosy jsou nepopiratelné i v tak konzervativni oblasti, jako je
pravo. Naprostd vétsina i praktickych pravnikd se jiz dnes neobe-
jde bez digitalnich technologii a vyuka prava musi na tento trend
pozitivné reagovat. Pokud tato monografie pfispéje k posileni
tohoto trendu, pak splnila svij ucel.

Tato publikace vznikla v rdmci ESF projektu Zapadoceské univer-
zity v Plzni (CZ.02.2.69/0.0/0.0/16_015/0002287), aktivita 2: Zkva-
litnéni vzdélavaci ¢innosti a moderni vyukové trendy, podaktivita
308: Implementace a reflexe novych metod vyuky na Fakulté
pravnické. PGvodni text byl zpracovan k 31. prosinci 2019.
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Kapitola 1
Elektronizace pravnich textu

§2

Historie a soucasnost

Zpracovanim pravnich textd se dlouhodobé zabyvda Ustav statu
a préva AV CR (dale jen USP). Jiz od roku 1985 se v USP vytvéreji
databaze pravnich informaci, informacni systémy, elektronické
slovniky a programy pro analyzu pravniho jazyka. V soucasné
dobé se aktivity tohoto typu soustfeduji v Centru pro vyzkum
pravniho jazyka v USP. Pro pochopeni vyvoje v této oblasti je
tfeba se nejprve vratit trochu do historie. Zabyvame se ovSem
pouze témi projekty, které maji vztah k vyuce prava.

§3

Historie

Soucasny vyzkum navazuje na aktivity prof. V. Knappa, které
zahdjil jiz koncem 60. let minulého stoleti. V USP v té dobé
plsobila skupina zabyvajici se aplikaci kybernetiky v oblasti
prava se Sirokym zabé&rem tykajicim se umélé inteligence a jejim
vyuZitim v praxi i vyuZitim kybernetickych postupd ve vyuce.'
K nejvyznamnéjsim vystuplm patfil projekt pracovné nazyvany
,Vyzivné“, ktery se zabyval automatickym rozhodovanim o vysi

Wiz KNAPP, V. O mozZnosti pouziti kybernetickych metod v prdvu. Praha: CSAV, 1963.
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vyzivného pridélovaného centrdlnim vypocletnim strojem.?
Ve své dobé Slo o unikatni projekt vyuZivajici nejmodernéjsich
matematickych metod. K jeho realizaci vsak nikdy nedoslo. Na
pocatku 7o0. let byla kyberneticka skupina rozpusténa z divodud
politickych.

Od poloviny 70. let se prof. Knapp spolu s informatikem prof.
Cejpkem soustredil na projekt ASPI.> Je tfeba si uvédomit, Ze v té
dobé neexistovalo plnotextové vyhleddvani ani osobni pocitace.
Cilem projektu ASPI bylo vybudovat centralni pravni informacni
systém o platnych pravnich predpisech, ktery by provozoval
stat. Vzhledem k tehdejsi technologii byl jadrem projektu pravni
tezaurus. Plvodni predstava byla zaloZzena na postupu, kdy bude
vytvoren rejstrik platnych pravnich predpist a specidlni selekéni
jazyk obsahuijici pravni terminy v jejich vzdjemnych souvislostech
umoznujici vyhledavani, tedy tezaurus. Koncepce se odvijela
od zkuSenosti s francouzskym systémem JURIDIAL vytvarenym
CNRS. Prakticky mélo vyhledavani fungovat tak, Ze uZivatel za-
daval postupné v hierarchicky uspofddaném tezauru dotazy, az
dospél k odkazu na konkrétni paragraf daného predpisu, ktery
si potom nechal promitnout na mikrofisich. Knapplv tym v 8o.
letech tezaurus v rozsahu pres 5 000 termind vytvoril a je tfeba
zddraznit, Ze v té dobé jsme patfili mezi nékolik mélo statd v Ev-
ropé, které mély takovy tezaurus k dispozici. Projekt ASPI v8ak
do konce roku 1990 jako celek realizovan nebyl.

Prvni pravni informaéni systém v CSSR zprovoznil na velkém
salovém po¢itadi Ing. Safaf ze slovenského ministerstva spra-
vedlnosti v roce 1989. V podstaté Slo o rejstfik platnych prav-
nich predpist, jak jsme jej znali z Prehledu platnych pravnich

Viz blize KNAPP, V. a kol. Projekt VyZivné a vyzkumnd zprdva k nému. UloZzeno
v knihovng USP AV CR. Praha: 1968.
3Tento projekt nema nic spole¢ného s komer<nim systémem téhoZz jména.

4 DOI https://doi.org/10.24132/Z2CU.2020.09976



Elektronizace vyuky prdva

predpisd v tiskové formé, kterou vydavalo ¢eské ministerstvo
spravedInosti.*

Po roce 1982, kdy se objevily osobni pocitace, se situace zasad-
né zménila. Nova technologie umoznila odstranit zavislost na
velkych pocitacich, zlevnila provoz a pfrisla postupné s metodou
plnotextového vyhleddvdni. V nadSeni vyvolaném moznosti vy-
hledavani primo v textech pravnich dokumentt se opustila tech-
nologie tezaurl a spoléhalo se na to, Ze plnotextové vyhledavani
vSechno vyresi.

V druhé poloviné 80. let nastoupila novd generace zakd prof.
Knappa, kterd se snaZila navdzat na jeho projekty. Tak vznikla
skupina pro vyzkum v oblasti pravni informatiky, kterd byla
chdpana dosti Siroce, ale v zdsadé navazovala na projekty ky-
bernetické skupiny z 60. let. Prvnim projektem této skupiny
bylo vytvoreni pocditacové databaze, kterd by na drovni rejstriku
popisovala vyvoj ¢eskoslovenského pravniho radu od roku 1918
vcetné recipovanych predpisd byvalého Rakouska-Uherska. Cile
tohoto projektu byly cisté vyzkumné. Ke kazdému pravnimu
predpisu bylo prifazeno okolo 50 proménnych, které slouzily za
zaklad pro analyzu ceskoslovenského prava v dlouhych ¢asovych
fadach (tedy od roku 1918). Na doporudeni oponentl projektu
v roce 1988 se skupina zadala zabyvat tvorbou informadniho
systému provozovaného na osobnich pocitacich a dostup-
ného statnim institucim i Siroké vefejnosti. Tento systém byl
na pocatku 9o. let dokon¢en pod ndzvem CS LEGSYS - rejstrik.
V podstaté Slo o rejstrik pravnich predpisd, ktery se ovSsem od
projektu Ing. Safédfe lisil rozsahem zabé&ru (viechny predpisy
od roku 1918, nikoliv pouze platné k ur¢itému datu), provozem

4Viz prehled platnych pravnich predpist vyhldgenych ve Sbirce zékond SNR, v UstFed-
nim véstniku a v Ufednim véstniku od doby osvobozeni CSSR do 30. ¢ervna 1985.
Praha: SEVT, 1985.
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na osobnich poditacdich, vyuZzitim plnotextové technologie
obohacené o lemmatizaci® pro vyhleddvani a rozsahem popisu
jednotlivych dokumentd.

Cilem pracovnik& USP bylo vzdy dosédhnou vytvoreni statniho
pravniho informacniho systému, ktery by byl zadarmo dostupny
viem s tim, Ze za kvalitu dat by stat rudil a byla by rovhocennd
pravnim dokumentlm publikovanym v tisténé Sbirce zakonf,
pripadné v jinych oficidlnich sbirkach. Za timto Gcelem vznikl
projekt PALLAS, ktery mélo provozovat tehdejsi Narodni in-
formacdni stfedisko (dale jen NIS). Do tohoto projektu vstoupila
data z USP, data zpracovavana Uradem vlady podle normy pred-
pokladajici efektivni vyhledavani s tim, Ze programovy tym zajisti
NIS. Pro rozpory o koncepci programu v priib&hu projektu se USP
prestal zabyvat strategickymi otazkami vyvoje systému, ale jeho
okleSténou verzi nadale podporoval datové. V roce 1994 byl sys-
tém PALLAS pripraven k provozu, ale zdhy byl zrusen z ddvodd
nam nepfilis jasnych. Od té doby dodnes zadny statni informacni
pravni systém nevznikl.b

V reakci na nespokojenost pracovnik& USP s vyvojem projektu
PALLAS byl v USP vyvinut plnotextovy systém CS LEGSYS - text,
ktery pak USP $ifil do roku 2003. Od roku 2004 pak komer&ni
Cast systému presla na soukromou firmu a byla Sifena pod na-
zvemn LexGalaxy. Na zakladé dohod v3ak USP mél vzdy k dispozici
aktudlni data, ktera se firma zavazala dodavat v predepsané
strukture. S komeréni strankou vak pracovnici USP jiz neméli
nic spole¢ného. Aktudlni databdze o pravnich dokumentech vyu-

?iva USP dodnes.

5Lemmatizaci se mini zjednodusené re¢eno moznost vyhleddvani viech tvarl dané-
ho slova, tedy vlastné skloriovani.

©Systém Sbirka zdkon( provozovany Ministerstvem vnitra nelze v sou¢asném stavu
povazovat za pravni informacni systém. Podle zdkona mél vzniknout k 1. 1. 2020.
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Od konce 90. let se pravni informatici v USP zabyvali analyzou
pravniho jazyka. Postupné se totiz ukdzalo, Ze tzv. plnotextova
technologie neni v8emocna a jeji efektivnost postupné klesa.
Vzhledem k tomu, Ze pracovnici USP zaloZili vyuku pravni in-
formatiky nejprve na Pravnické fakulté UK v Praze a posléze na
viech ostatnich fakultach, ziskali zkuSenosti, které naznacovaly,
ze k zasadnimu prohloubeni znalosti o pravu nedoslo, resp.
zdaleka nebyla spln&na o¢ekavani. Tym USP ovsem nikdy nepo-
vazoval pravni informadni systémy samy o sobé za spasitelné,
dokonce o nich vzdy tvrdil, Ze jde o uZiteCny odpad vyzkumu.
Koncepce pravni informatiky se v USP vzdy pojimala jako aplikace
informatickych a exaktnich metod pro vyzkum prava, nikoliv jako
primarni provozovani pravnich informacnich systémd. Co se tyka
informacnich systém(, USP se soustfedi spide na vyvoj novych
postuput a analyzy.

Vyznamnou zkuSenosti pro vyzkum v oblasti pravni terminolo-
gie byl projekt LOIS — Lexical Ontologies for Legal Information
Sharing (2004-2006) podporovany Evropskou komisi. Slo o mezi-
narodni projekt, ktery usiloval o vytvoreni systému propojujiciho
pravni terminologii ze Sesti jazykl v oblasti spotrebitelského
prava. Celkem bylo zpracovdno okolo 2 000 hesel v hierarchické
strukture. Pro nds byl tento projekt vyznamny predevsim z hledis-
ka metodologického, resp. byl poucenim pro nase dal3i postupy.
Je treba objektivné konstatovat, Ze ani tento projekt nesplnil
ocekavani.

Od roku 2007 pracovnici USP zacali vyvijet ve spolupréci s infor-
matiky z Fakulty informatiky MU v Brné Prdvnicky elektronicky
slovnik (PES). Neslo o klasicky encyklopedicky slovnik, ale o slov-
nik kontextualni, pracujici s dokumenty typu pravni predpisy, ju-
dikaty i doktrindlni texty s vyuzitim lingvistickych nastrojd analyzy
text(. Systém PES tak mél dvé casti, tj. jednak ¢ast slovnikovou
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a jednak &ast korpusovou. Cast slovnikova se zabyvala zpraco-
vanim zdkladnich ucebnic jednotlivych obor( a ¢ast korpusova
analyzou platnych pravnich predpisti pomoci Sketch Engine.
Tento systém je na internetu vSeobecné dostupny zadarmo a je
pravidelné aktualizovan a rozvijen.

§ 4
Soucasnost

Ve vyuce prdva se v soucasnosti vyuZivaji pfedevsim pravni in-
formacdni systémy o platném pravu. V ¢eskych pomérech se pro-
vozuji hlavné komercni systémy, coz je pochopitelné vzhledem
ke stavu, kdy statni informaéni pravni systém zatim v provozu
neni. Pracuje se rovnéz se zahrani¢nimi systémy, které jsou
dostupné na internetu, tedy se statnimi informacnimi systémy
typu napf. Legifrance ¢i RIS atd. Dostupné jsou také systémy
EU. Z doktrindlnich a analytickych systémd funguje PES.

Systémy se pouZzivaji predevsim pfi vyuce pravni informatiky a vy-
jimecné v jednotlivych oborech jako pravni teorie Ci legislativa.

Rada &eskych informacnich systémd pracuje s komentafi & mo-
nografiemi, které obvykle vyddva nakladatelstvi, s nimz je dany
informacdni komer¢ni systém spojen.

Nejvyssi soudy maji své informacdni systémy rdznych typl a po-
stupné se rozsiruji i baze soudd nizsich.

Parlament provozuje vlastni informacni systém s propojenim na
informacdni systémy EU.
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Efektivnim pomocnikem praktickych pravnikd i soudct jsou edi-
tory se vzory podani, Zalob a rozsudkd.

Zcela obecné slouzi k vyhledavani informaci systémy verejné
dostupné na internetu.

§5

Problémy soucasného stavu

Celkové shrnuto Ize konstatovat, Ze informatizace préava v CR sice
probiha, ale doposud zdaleka nesplnila ocekadvdni. Tento stav ma
celou fadu pficin.

Za prvotni problém lze povaZovat neexistenci statniho informac-
niho systému o platném pravu. Uvédomime-li si, Ze o realizaci
tohoto systému se usiluje od roku 1975 a nejpozdéji v 80. letech
jsme mohli tento systém mit, je pomérné Sokuijici, Ze za posled-
nich 50 let se stat k nicemu podobnému nemél. Dokonce systém
PALLAS znicil. Nynf sliboval stat takovy systém od roku 2020, ale
Ize d@ivodné pochybovat, Ze tento slib dodrzi, vzhledem k datéim,
ktera prezentuje Ministerstvo vnitra pod ndzvem Sbirka zdkon.

Jen namatkou je tfeba pripomenout, Ze se prestala oficidlné
vydavat Uplnd znéni pravnich predpisl. Posledni oficidlni upiné
znéni bylo ve Sbirce vydano v roce 2013, v roce 2012 4 a v roce 2011
2. Kazdému je zndmo, Ze jednim ze zakladnich nesvar( naseho
pravniho radu je mnoZzstvi novelizaci. Pfipomerime, Ze tak zasadni
zakon, jakym je trestni zdkonik ¢. 40/2009 Sb., Ucinny od 1. 1. 2010,
byl zménén 31krdt, coz znamend, Ze mélo byt zpracovdno 29
Uplnych znénf k Gcinnosti jednotlivych novel. Jelikoz neni v silach
jednotlivcd zpracovavat samostatné (plna znéni z daného oboru,
musi se pravnici v¢etné soudcll spolehnout na neoficidlni Gplna
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znéni komer<nich firem, které samoziejmé Zadnou odpovédnost
za kvalitu zpracovani téchto znéni nenesou. Stat prosté na in-
formovani o pravu rezignoval, a tak se fidime virtudlnim pravem
zpracovanym komer¢nimi systémy.

Kvalitni vyhledavani v pravnich predpisech, ale i dalSich pravnich
dokumentech (judikatura, divodové zpravy, komentare, meto-
dické pokyny atd.) stoji a pada na kvalitnim zpracovani dat, v na-
Sem pripadé text(. Formu zpracovani pravnich predpisd upravuji
Legislativni pravidla vlady, cozZ je dokument schvaleny usnesenim
vlady. Jak znamo usneseni vlady neni pravnim predpisem, ale
normativni instrukci zavazujici pouze vladu a ji podfizenou statni
spravu. Poslance, ktefi maji zakonodarnou iniciativu, a regiony
Legislativni pravidla vlady nezavazuji. Paradoxné tak formalnf
tvorba prava je upravena neprdvem. Samotna Legislativni
pravidla vlady vsak nepfedstavuji normu, ktera by pocitala
s pocitacovym zpracovanim. Jako priklad Ize uvést formulace
algoritmu novelizovani, tj. tzv. noveliza¢nich bodd, které nejsou
normalizovany tak, aby byla mozna automaticka rekonstrukce
Gplnych znéni, a takovych nedostatk jsou desitky. Lze didvodné
pochybovat, Ze zdkon ¢. 222/2016 Sb., o Sbirce zdkonl a mezina-
rodnich smluv a o tvorbé pravnich predpisti vyhlasovanych ve
Sbirce zakond a mezinarodnich smluv, Gcinny plvodné od 1. 1.
2020 ve znéni zadkona ¢. 227/2019 Sb., ktery odloZil i¢innost toho-
to zadkona na 1. 1. 2022, tento stav napravi.

Ackoliv regiondlni predpisy jsou povinné odesildny ministerstvu
vnitra, doposud Zadny informacni systém o nich nevznikl.

Podobna situace panuje v judikature. Nejvy3si soudy maji tzv.
pravni informacdni systémy, kam ukladaji svoje rozhodnuti. Je

zvlastni, Ze kazdy nejvyssi soud ma vlastni systém, pficemz drov-
ni moznosti vyhledavani se znacné liSi. K normalizaci formalni
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stranky judikatl se zatim nepfistoupilo. Jako priklad Ize uvést
standardizaci citaci vlastnich rozhodnuti Ustavniho soudu, ke
které se pfristoupilo v roce 2009, tj. po 17 letech jeho existence.
Odkazy na WEB jsou obvykle Spatné€, rubriky si kazdy piSe, jak
jej napadne, zd(raznéni citaci uvnitf textu je nejednotné atd.
Zvlasté zabavné jsou odkazy na predeslou judikaturu, kdy se
obvykle odkazuje na celou bazi, kde je 75 000 dokumentd, nebo
odkazy na novinové ¢lanky apod.

Obecné statni i vefejnd sprdava pracuje s nejednotnymi komer¢-
nimi systémy, o jejichz spolehlivosti I1ze mit silné pochybnosti,
nehledé na neskutecné ndklady, které musely jednotlivé instituce
vynalozit.

Nejhorsi na této situaci je, Ze v dlisledku komercionalizace stat-
nich a verejnych instituci v oblasti informaci o pravu v zdsadé od
90. let nedoslo k néjakému vyraznému pokroku v oblasti soft-
waru, prestoze sou¢asné moznosti ve vyvoji zna¢né pokrodily.

Abychom byli spravedlivi, ve vyuce prdva se kromé pravni in-
formatiky a par vyjimek také nijak zvlast’ nepokrocilo. Obvyklé
predstavy student(, Ze najdou vSechno na internetu, coz vede
k Sifeni neovéfenych zprav o pravu predevsim na ceské verzi

v rvs

Wikipedie, se Sifi jako mor ve stfedovéku.

§6
Zavéry k souc¢asnému stavu

Prvnim krokem by mélo byt nahrazeni komercnich systémd ve
statni a verejné spravé celostatnim informa¢nim systémem do-
stupnym zadarmo na internetu. Tento systém by mél zahrnovat
nejen predpisy ve vSech Uplnych znénich, ale i regiondlni predpisy,
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judikaturu, divodové zpravy a metodické pokyny vyddvané
statnimi organy. Informace o prdvu maji byt vSem poskytovany
nejen bezplatné, ale predevsim ve formé vyuzivajici nejnovéjsi
technologie vyhleddvani.

Soukromé instituce se maji soustredit na rozvijeni specidlnich
informaci o pravu, kdy prinaseji néco navic, a ne Ze parazituji na
neschopnosti stdtu se postarat o informovani o vlastnim prdv-
nim radu.

Soukromé instituce ovSem téZzko vyvinou akademické programy
pro vyuku prava. Prinejmensim pro to existuji dva ddvody. Prvni
spodivd v tom, Ze akademické pravni texty maji sva specifika jak
na drovni jazykové, tak na Urovni vzajemné provazanosti. Druhy
dlivod spocivd v tom, Ze vyvoj takovych systémi je vysoce na-
kladny a pracny, takZze se pro nékolik pravnickych fakult prosté
nevyplati. PFedstava, Ze naklady na vyvoj a provoz by méli nést
jednotlivi studenti, je pro nds nepfijatelnd. Pravnické fakulty mo-
hou prispét zpracovanim dat, ale nelze od nich ocekavat vyvoj
softwaru, na coz prosté nejsou vybaveny. Zda se ndm, Ze institu-
ce, které by mohly takovéto softwary vyvinout, jsou predevsim
Ustavy Akademie véd ve spolupraci se specializovanymi pracovisti
typu Fakulta pravni informatiky MU Brno, Cesky narodni korpus
apod. Tato spoluprace se uskutecniuje v rdmci aktivit Centra pro
vyzkum pravniho jazyka USP a o vysledcich a perspektivach se
pojednava dale.
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Kapitola 2
Vlastnosti pravnich texta

§7

MyIné pojeti elektronizace vyuky prava

Na prvnim misté je tfeba vyvratit pfedstavu, Ze elektronizace
vyuky prdva se provede pomoci obecnych softwar(. Je v kazdém
pripadé jistym pokrokem, Ze Ize natacet prednasky a poustét
je na internetu nebo napsat klasickou ucebnici ve Wordu a pak
ji vystavit na internetu, pripadné ofotit staré klasické ucebnice
a prostrednictvim internetu umoznit uzivateldm ji precist &i vyu-
zit obecnych funkci pro vyhledavani v daném textu. Timto zpGso-
bem sice zpfistupnime mnoho textl ¢i prednasek, ale charakter
vyuky tim nikterak nezménime.

V rémci prévni informatiky se na kazdé pravnické fakulté v CR
studenti sezndmi s pravnimi informaénimi systémy (obvykle ko-
merc¢nimi) a naudi se v nich elementdrné vyhledavat. V pozitivnich
oborech se pak jiz s informacnimi systémy pracuje minimalné a po
odchodu studentt do praxe jsou absolventi stejné postaveni pred
nutnost pouzivat systémy, které si davno pred jejich pfichodem
dané pracovisté zvolilo, a oni néjakou zménu tézko prosadi.
Vzhledem k tomu, Ze tézisté vyuZivani téchto systém( spociva
predevsim v prostém cteni povétSinou aktualnich dplnych znéni
pfipadné s hypertextovymi odkazy na judikaty ¢i komentare apod.,
nelze de facto o néjakych novych analytickych postupech mluvit.
Charakter klasické pravnické prace se tim vlastné viibec neméni.
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Podobné vyuZivani editord se vzory smluv, podani ¢i Zalob sice
praktické kroky vyznamné urychluje, ale opét nejde o néjakou
kvalitativni zménu.

Prosté shrnuto, soucasné vyuzivani informacnich technologii kla-
sické postupy urychluje a rozsifuje mnozstvi informaci, které jsou
k dispozici, ale v zasadé neméni ani pravnickou vyuku &i praxi.

Mdame-li skutecné vyuZit moznosti elektronizace vyuky prava ke
kvalitativnimu posunu v oblasti znalosti a dovednosti, budeme
muset nakonec napsat nové ucebnice, u kterych se od pocatku
bude predpokladat, Ze se s nimi bude pracovat v digitalnim pro-
stfedi s vyuZitim vSech dostupnych mozZnosti téchto technologii.

§8
Charakteristika pfredmétu digitalizace

Hovofime-li zde o pravnim Fadu, judikature, doktriné apod., mame
vzdy na mysli pfedevsim texty. Z toho je zjevné, Ze jde o pFistup
fragmentdrni, ktery se vztahuje pouze k jednomu z aspektl pri-
stupu k pravu. Pokud vzhledem k pravu pfijimame jisté zavéry,
je tfeba mit tento fakt na mysli. O skutecném fungovani prava
mnoho nevime, nebot’ seriézni vyzkumy na tomto poli od 90. let
uskutecnény nebyly. Testovani ex post v ramci procedury RIA je
minimalni, takZe ani odtud nelze Cerpat vyznamnéjSi poznatky.
Nicméné na zakladé analyz prdvnich textl jsme shromazdili
jisté charakteristiky téchto textd, jez ndm umozZriuji popsat jejich
specifika vyznamna pro konstrukci informatickych nastroj.
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§9
Pravni rad

Pravni texty tvofi sloZity systém s bohatou strukturou vzdjem-
nych vztah(.” Z popis@ pravnich pfedpist publikovanych v CR
a byvalém Ceskoslovensku od roku 1918 jasné& vyplyvd, Ze nas prav-
ni fad v zdsadé neni nijak vyjimecny a principidlné je srovnatelny
co do poctu pravnich predpisti napr. s Rakouskem. K néjaké nad-
produkci pravnich predpist, snad kromé obdobi let 1945-1953
(Utedni véstnik, dil I.), vlastné nikdy nedoslo. Rozhodné nelze
mluvit o néjaké legislativni inflaci, tj. prekroceni ro¢nich prirtstkd
k souboru platného prava v jednom roce nad 5 %. Bézné prirlistky
se pohybuji okolo 1,5 %. Data o téchto skutecnostech jsou bézné
publikovana a vieobecné znama. Soucasné platny ¢esky pravni
rdd ma okolo 800 zdkont o0 20 000 000 slov a 30 000 paragrafd.

ev v

Predstava o milionech pravnich norem patfi k mytdm, kterymi se
oproti zjevnym fakt@im snazi nékteri politici a laici vysvétlit slozi-
tost Ceského pravniho radu. Kazdy pravni rad je slozity, na tom
nenf nic divného, ale v pfipad& CR jeho sloZitost neplyne z davodi
kvantitativnich, ale kvalitativnich. V tomto smyslu lze povaZovat
stiznosti verejnosti i pravnikd za opodstatnéné (viz nize).

K podobnym mytlm patfi i kritika EU jako hlavni priciny slozZitosti
naseho pravniho radu. Vliv legislativy EU na nd$ pravni fad Ize
pouze odhadnout z historického vyvoje, tj. srovnanim stavu
pred a po vstupu do EU. Jde o hruby odhad, ale z dat nelze soudit
na vliv vyssi nez 15, max. 20 % z celkového objemu naseho prav-
niho radu.

7Systémem mame na mysli usporddany soubor prvkd a vztahd v mnoZinové interpre-
taci. Viz MESAROVICZ, M. D., TAKAHARA, Y. Mathematical Theory of General Systems.
New York: Academic Press, 1972.
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Analyzou dat jsme nezjistili ani vyznamné rozdily v produkci
pravnich predpisti zplsobené politickou orientaci vladnoucich
stran. Pfedstava, Ze pravice reguluje méné nez levice, prosté
neplati, spiSe reguluji jiné véci, ale rozsahem jsou na tom obé
orientace v zasadé stejné.

PFesto Ize souhlasit s obecnym presvédcenim, Ze nas pravni fad
transparentni skutecné neni. Je to dano nékolika skutec¢nost-
mi. Prvni pricinou je extrémni nadprodukce novelizaci, kterou
zpUsobuji primarni pravni predpisy, tedy zdkony produkované
parlamentem.® V platném pravnim radu tvori 2/3 zdkonl pravé
novelizace. Tyto novelizace nejsou nijak margindlni, naopak smé-
fuji do jadra pravniho radu, tj. nejddlezitéjsich zadkond - kodexd.
K tomu je treba zd(raznit, Ze kazda novelizace rozsiti celkové
znéni novelizovaného zdkona. Pokud se néco v piivodnim predpi-
su zrusi, nasledujici roky to velmi rychle vyrovnaji a do nékolika
let trend bobtnani opé&t prevazi. Stru¢né feceno zakony jsou del-
s, maji vice paragrafd a rostou i paragrafy samotné. Velmi dobre
je moZno tento neblahy trend sledovat na srovnani s pravnim
fadem prvni republiky. Noveliza¢ni trend se nedaf{ zastavit ani
vydanim nového kodexu, jak o tom svédci napft. trestni zakonik,
zakon ¢. 40/2009 Sb., a fada dalSich predpisg.

Vy3e bylo zminéno, Ze neexistuje statni informacni systém o pré-
vu a na Uplna znéni novelizovanych predpist stat rezignoval. Nenf
se jiz z téchto divodl mozno divit, Ze panuje oprdvnény pocit
zmatku v pravnich predpisech.

SloZzitost kazdého pravniho systému spociva nikoliv v poctu prav-
nich predpist ¢i paragrafd, ale predevsim ve vzajemnych vztazich,
tj. ve strukture. Velmi nazorné lze tento fakt demonstrovat na

8)de samozrejmé o formalni pristup, nebot’ naprostou vétsinu zakond predklada
vlada.
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poméru poctu formalnich hypertextovych odkazd® mezi para-
grafy a mezi predpisy navzdjem. Zatimco pocty pravnich doku-
mentd u velkych bazi se pohybuji v desitkach tisic, pak odkazy
mezi nimi v milionech.” Pfirozené Ze nejvétSim producentem
téchto odkazd jsou novelizace. | kdybychom vsak omezili nove-
lizace radové, nic to nezméni na situaci, Ze vztahy budou vzdy
mnohem rozsahlejsi nez pocty prvkd.

Jestlize vime, Ze pravni fad je sloZity predevsim svoji strukturou,
je jasné, Ze je tfeba na néj pohlizet jako na celek. Ackoliv mira
sloZitosti struktury je pro pocet vztah( nevizualizovatelng, je
patrné treba systém dobre klasifikovat, rozpozndvat droven
vrstev a zadit pocitat ve smyslu formalizace. Pro popis takto
slozitého systému jsou informacni technologie v souc¢asné dobé
nezastupitelné.

§10
Pravni jazyk

Prvni vyzkumy jazyka pravnich predpist ukazaly, Ze pravni jazyk
vykazuje vSechny formalni znaky odborného jazyka. Jde o jazyk
chudy s vysokou koncentraci." Prakticky to znamena, Ze pravnich
termind je relativné mdélo a vyskytuji se z hlediska frekvence
v horni ¢3asti slovniku. Soucasné to ovSem znamena, Ze pravni
terminy maji nizkou informacdni vahu, tj. velmi Spatné se vyhle-
ddvaji.”? Tato skutecnost vede k nutnosti vyuZivat u pravnich

9Tim se mini odkazy typu citace, zména, zmocnéni i ruseni.

" Napf. v bazich USP ¢itajicich okolo 100 000 dokument( z 50 mil. odkaz{ je zhruba
20 mil. judikdtovych a zbytek pfipadd na vztahy mezi predpisy.

"Viz CVRCEK, F. Prdvni informatika. Praha: Ale$ Cenék s.r.o., 2010, s. 114 a nasl.
2Nizkou informacni vahou mdme na mysli miru schopnosti slova efektivné vyhleda-
vat v bdzi. Napt. slovo ,,zakon“, coz je nejfrekventované;jsi slovo v pravnich textech,
pfi jeho zadani vyhledd 9o % dokumentd baze. Takové slovo ma pro vyhledavani
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termint efektivnéjsich nastrojd, nez predstavuje bézna plnotex-
tova metoda.

Vyznamny problém pravniho jazyka spociva v rozmisténi prav-
nich terminG z hlediska frekvendcniho slovniku. Pravni terminy
jednoslovné se rozkladaji zhruba na tretiny ve vrcholu slovniku,
v jeho stfedu i v jeho konci. To znacné oslabuje moZnosti jed-
noduchych statistickych metod, nehledé na to, ze frekvence
vyskytu nemusi mit nic spole¢ného s pravnim vyznamem daného
terminu.B

Jednoslovnych pravnich termin™ je co do poctu minimum,
tj. méné nez 1 % ve vztahu ke kompletnimu slovniku predpist
a judikatl nejvyssich soudd. Zhruba polovina z téchto pravnich
termin{ pochazi z pravnich predpist a druha polovina z judikatd.
Neni bez zajimavosti, Ze vétsina judikatnich termind pochazi
z komentart a doktriny.”

Srovnanim slovnikd jsme dosli k zavéru, Ze vyznamné se lisi slov-
nik predpist a doktriny.” Pritom bez doktrinalnich termind neni
mozna prakticky zadnd interpretace, coZ je mimochodem dtvod,
proc laickd interpretace se obvykle vyrazné lisi od interpretace
odborné. Zarazejici je ovSem kvantitativni pomér mezi pravnimi
terminy doktriny a predpist, ktery Ize odhadnout pomérem 5 : 1.
Z uvedeného je snad zfejmé, Ze jazyk pravnich predpist a jazyk
doktriny jsou rdzné jazyky. Tim se také do jisté miry vysvétluje,

prakticky nulovou hodnotu, tedy nizkou informacni vahu. Naproti tomu napf. cho-
roby ¢&i odborné vyrazy chemické atd. vyhledavaji efektivné a maji tudiz vysokou
informacni vahu.

13Viz CVRCEK, F. Prdvni informatika. Praha: Ale$ Cenék s.r.o., 2010, s. 143 a nasl.
*Jednoslovnym pravnim terminem minime napf¥. slovo ,,vrazda“, viceslovnym napf.
»pravni jednani“.

5Viz CVRCEK, F. Prdvni informatika. Praha: Ale$ Cenék s.r.o., 2010, s. 137 a nasl.

'© Za doktrinaIni terminy povaZzujeme napf. ,,synallagma“, ,,a contrario atd., které se
v predpisech viibec nevyskytuji.
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pro¢ studenti prav, ale i prdvnici obecné v pravnich informac-
nich systémech obtizné vyhledavaji. Jednim z dlivodu je patrné
skutecnost, ze pravnik mysli spiSe v doktrindlnich terminech,
které ovSem v predpisech nemize najit.

Tak jako se lisi slovniky doktriny a predpis(, lisi se i slovniky
z textl pravnich predpisd z hlediska odvétvi”, pravni sily atd.
Pravni jazyk tak nenf jeden, ale jde o mnozinu jazyk, kdy stacf
sama prislusnost terminu k urcitému pravnimu univerzu (napfr.
odvétvi) a méni se jeho vyznam.

§ 11

Jednoslovné pravni terminy

Pravni jazyk je souldsti pfirozeného spisovného ceského jazyka.
Pokud predpokladame, Ze naSe pravni texty, at’ uz v jazyce doktri-
nalnim, v jazyce platného prava di judikatury budou digitalizované
s cilem nasledného efektivniho vyhledavani, pak je treba vyresit
obecné problémy morfologie ¢eského jazyka. K tomu slouZzi tzv.
lemmatizace, tj. moZnost generovani vSsech morfologickych vari-
ant od daného tvaru slova.” Zatimco napf. v anglictiné vystacime
s prostym pravostrannym fezanim, u jazykd s bohatou morfologif
je lemmatizace nezbytnd. Programy schopné zvladnout lemmati-
zaci pro Cestinu jsou dnes béZné a mohou byt zaloZeny na réiznych
metodikach. Pomér poctu slovnich tvard a lemmat u databaze

7Hovorime-li o klasifikaci predpist do pravnich odvétvi, jsme si védomi, Ze jde pouze
o hrubé odhady. Pravni odvétvi je termin predpokladajici pravni normy, které nejsme
schopni rekonstruovat néjakym algoritmem. Zde se proto mini odvétvim pouze
predpoklad, Ze v daném predpisu se budou vyskytovat prevdzné véty pouzitelné pro
interpretaci pravnich norem spadajicich do daného odvétvi. Jde tedy pouze o prvotni
odhad, ktery je tfeba provérit aktudlnim kontextem.

¥ Napr. od slova ,,dari“ je tfeba vygenerovat tvary ,,dané“, ,,dani“, ,,dani*, ,,danim“,
,danich’, ,,danémi‘ atd.
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0 100 000 pravnich dokumentech z oblasti pravnich predpisd,
judikatury nejvyssich soudt a doktriny je 2,8 : 1. Slovnich tvard
je 700 000 a lemmat 250 000, tedy na jedno lemma prdmérné
pripadaji skoro tfi tvary.” Lemmatizaci by mél kazdy pravni infor-
macni systém pracujici v ¢eStiné mit. Pokud s ni nepracuje, je to
priznak nekvalitniho zpracovani a mél by byt odmitnut.

Je ovSem treba upozornit, Ze lemmatizace neresi problémy
prechodd mezi slovnimi druhy. Zjednodusené receno lemmati-
zace nam dané slovo vyskloriuje, ale napf. od slova ,,dar‘ slovo
»danové”, , danit atd. nevygeneruje. K tomu slouZi slu¢ovani
lemmat do tzv. sémantickych grup. Tato klasifikace nemusi resit
pouze problém slovnich druhd, ale mdZe byt pojata sifeji, tj. posti-
hujici slova s prefixy, sufixy, zmény v gramatice, promény jazyka
v Case atd.*® Napfr. v pfipadé ndmi zmifiované baze na slovo ,,dar‘
pripada pres 250 rGznych tvard. Vytvareni podobnych skupin je
nezbytné zejména pro doktrindlni texty, pfedevsim u fimského
prava, kdy autofri plivodni latinské terminy pocestuji a v historii to
¢inili riznym zptsobem. Pro efektivni vyhledavani je proto tfeba
rtizné varianty pocesténych latinskych slov sjednotit.

Je jasné, Ze ani lemmatizace ¢&i grupovani slov s podobnym vy-
znamem neresi celou rfadu dalsich problémi, jako je synonymie
apod. Obvykle se postupuje zatrfidénim téchto slov na zakladé
analyzy kontextu podle prevazujici frekvence na konkrétni bazi.
V kazdém pripadé vsak rozumné vytvorenému pravnimu infor-
macnimu systému by tyto moznosti nemély chybét.

9 Jde o pomeér nikoliv moznych tvar(, ale o redlné pocty tvarl vyskytujicich se v bazi.
Tento pomér je ovsem zavisly na metodé lemmatizace, ale v zasadé na Urovni prav-
nich textd plati.

2 Jako priklad sémantické skupiny lze uvést viechna lemmata od slova ,,dan*, ,,da-

) rn

nit“, ,,dariové“, ,,dariovy“, ,,zdanit“, ,,danéprosty atd. Dale se timto postupem resi
napf. zmény v psanf ,,s* a,,z — ,,president a ,,prezident®, ale i starsi ¢estina napr.
»soudld a ,,saudt”, ,,dold“ a,,dollv* apod.
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§ 12
SloZené pravni terminy

Z minimalniho mnozZstvi jednoslovnych prdvnich termind lze
soudit, Ze vétSina pravnich terminl bude spiSe sloZzena. Rozpo-
znani slozenych pravnich termind je netrividlni problém. Postup
zaloZeny na DaneSové koncepci rozpoznavani sloZzenych termin(
na zdkladé slovnédruhovych vzorcl byl Gspésné otestovan na
pravnich textech a prozatim se osvéddil jako nejefektivnéjsi.>
U pravnich textl primarniho prdva se ukazuje, Ze prvnich 7 slov-
nédruhovych vzorcl je schopno rozpoznat okolo 70 % sloZenych
pravnich termin(.?

Z uvedeného je tedy zfejmé, Ze pri urcovani toho, co je, ¢ neni
pravni termin, se neobejdeme bez intelektudiniho doplnéni,
resp. oznaceni pravnich terminl pouzitych v primarnim pravu.
Vzhledem k tomu, Ze zdkonodarce muze principidlné zavadét
nové pravni terminy prakticky bez omezeni, je nutna intelektudlni
prace expert(, coz se tyka i termind jednoslovnych.

Z provedenych testd ovSem plyne, Ze nejde o Ulohu nesplinitel-
nou, a dokonce ani o zdsadné ¢asové narocnou. V pfipadé urco-
vani subjektl prava za pomoci lingvistického modulu programu
PES (Sketch Engine)? na korpusu primarniho prava k 1. 1. 2019
se pocet subjektl vyskytujicich se v primarnim pravu pohybuje
okolo 2 000, coZ neni nijak vysoky pocet.

DANES, F., HLAVSA, O. Vétné vzorce v ¢estiné. Praha: Academia, 1987.

2Postup byl otestovan na NOZ. Viz CVRCEK, F. Prévni Fad a neodpovédné préavni
experimenty. Prdvo a jeho prostredie. Bratislava: Ustav stitu a prava Slovenskej
Akademie vied, 2011, s. 33 a nasl.; CVRCEK, F. Navrh nového obcanského zékoniku
(z hlediska jazykového a legislativné technického). Soudce. 2011, ro¢. 13, ¢. 4, s. 7
anasl.

3Viz http://deb.fi.muni.cz/pesnew (pes, sep).
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Uvédomime-li si, Ze pravo je silné konzervativni systém, pak pra-
béZné aktualizace nemohou byt vyrazné narocné.

Je ovSem treba zddraznit, Ze bez slovnikll generujicich séman-
tické grupy jako podporu pro lingvistickou analyzu je komplexni
rozpoznani pravnich termind neuskutecnitelné (viz vyse).

§13
Struktura pravnich textt

Pravni texty jsou tradi¢né charakteristické bohatou formdlinf{i ob-
sahovou strukturou. Formalni strukturou minime ¢lenéni pravnich
text na hlavy, oddily, paragrafy, odstavce, pismena, body atd.
a obsahovou strukturou ¢lenéni pomoci vnitinich nadpisd (rub-
rik). Neni bez zajimavosti, Ze starsi, ale i kvalitni moderni doktriny
pouzivaji ¢lenéni ucebnic i pravnich monografii zachovavajice
formalni i obsahové clenéni pravnich predpisi.* Ne nahodou
za zcela pfikladné v pozitivnim smyslu povazujeme zpracovani
bible.?> Kvalitni struktura obvykle naznacuje kvalitni zpracovani
textu po strance odborné, coz je prvnim predpokladem i pro
digitalni zpracovani. Je paradoxni, Ze pro digitalni zpracovani
jsou ¢asto mnohem vhodnéjsi texty starsi nez soucasné, které by
naopak mély jiz pfedem s digitalizaci pocitat.

Strukturalizace textd ma pro digitalizaci zdsadni a mnohdy
fatdlni vyznam. Spatné strukturalizovany text se prosté dobre
digitalizovat ned3, resp. nejde vyuzit vSech moznosti efektivniho

24Srovnej napt. HEYROVSKY, L. D&jiny a systém soukromého prdva fimského, Praha:
J. Otto, 1910; ARNDTS, C. L. U¢ebni kniha pandekt. Praha: 1886; SOMMER, O. Ucebnice
soukromého prdva fimského I. a ll. dil. Praha: V3ehrd, 1946; také napr. WEYR, F. Teorie
prdva. Praha: Orbis 1936; KNAPP, V. Teorie prdva. Praha: C. H. BECK 1995 a dalsi.

»Viz zejména Jeruzalémskd Bible, pismo svaté vydané Jeruzalémskou biblickou Skolou.
Praha: Krystal, 2009.
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7 s

vyhleddvani. Uvédomime-li si, Ze pravnici obvykle pracuji s data-
bazemi o rozsahu statisici dokumentd, pak Spatné napsany text
prosté nenajdeme a je pro uZivatele prakticky ztracen.

Zcela zdsadnim predpokladem pro kvalitni digitalizaci je poZada-
vek, aby autor, at’ uz je to zadkonodarce, nebo autor doktrindlnich
textd, si byl od pocatku védom, Ze jeho text bude nasledné
digitalizovdn. To znamen3, Ze autor by mél znat moZznosti sou-
¢asnych technologii a byt schopen jich pIné vyuZit. Obrazné se
to da chapat tak, Ze zatimco doposud jsme koncipovali texty
s predstavou pohybu na Usecce,* nyni bychom méli spiSe mit
predstavu minimdlné plochy, nejlépe prostoru. Text zpracovany
,Na Useclce’ totiz nelze automaticky prevést ,,na plochu a uz
vibec ne ,,do prostoru®.

§14
Tiskova struktura

Obecné ma kazdy text z hlediska struktury fadu vrstev. Vzhledem
k tomu, Ze pismena, rfetézce pismen (slova), pripadné obrazky
atd. jsou rozmistény na plose tiskového archu, prvotni strukturu
budeme nazyvat tiskova. Jde vlastné o soubor prikazd (znadek),
které urcuji rozmisténi slov¥ na plose.

Nejprimitivnéjsi zplsob digitdlniho zobrazeni textu predstavuje
obrdzek, ktery ma tiskovou strukturu stranky vlastné pevnou,
tedy urcenou origindlem bez specidlnich tiskovych znacek. Je

6 Klasicky text je silné zavisly na linearité. Autor predpokladd, zZe ctenar cte cely text
od zadatku do konce, zleva do prava a predchdzejici kontexty uz prostudoval, takze
neni tfeba je opakovat.

77Zde se piSe o slovu, ale minime tim i dal3i formy typu obrazkd, map, tabulek atd.
Slovem v uz8im smyslu se mini fetézec mezi dvéma mezerami s pfedem definovanymi
vyjimkami.
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to vlastné pouze fotografie, kterou si mézeme prohlédnout, ale
nem(zZeme v ni hledat, mdzZeme ji sice zvétsit nebo zmensit, ale
obrazovce se prizplsobovat nebude. Jde o néco podobného
jako tzv. reprint v tiskové formé.?® V tomto pripadé o néjaké digi-
talizaci nema smysl mluvit.

O tiskové strukture za¢neme uvaZzovat v pripadé, kdy pod vrstvou,
kterou vidime, se skryva hlubsi vrstva, kdy jsou do textu vloZeny
tzv. tiskové znacky, které ridi zplsob zobrazovani. K typickym
tiskovym znackam patri tabulator, hard return, soft return,
odsazeni vlevo, vpravo, na stfed, ztucnéni, proloZeni, zabarveni
textu atd. Kazdy editacni software takové znacky pouziva, byt
mnohdy zaloZené na réiznych postupech.? Tato hlubsi vrstva ¢ini
text ovladatelnym, text se prizplsobuje obrazovce. Lze omezit
vyhleddvani na urcité useky, vytvaret obsahy, poznamky, komen-
tare atd. Texty, které pracuji s tiskovymi znackami, maji obvykle
také vSechna pouZitd slova rozpoznatelnd. Slova nejsou obrazky,
ale retézce ajde v nich vyhledavat.

Pokud se texty rovnou piSi v modernich editorech, pak jsou slova
rozpoznatelna automaticky, coz kazdy uzivatel zn3, kdyz pouzi-
va kontrolu pravopisu. Ne tak je tomu automaticky s tiskovymi
znackami. Pfedstavme si pfipad, kdy chceme zvyraznit néjaké
slovo, tedy jej ztucnit. Slovo ,,spravnépravni‘‘ Ize ztucnit pomoci
funkce, kterou oznacime na zacatku a na konci. Spravné ztu¢nénf
pak bude vypadat takto ,,TUC spravnépravni tu¢“. Pokud oviem
slovo oznac¢ime napt. ,,TUC spravné tu¢ TUC pravni tu¢“, na obra-
zovce to bude vypadat Uplné stejné jako ve vySe uvedeném pfi-
padé, ovsem slovo ,,spradvnépravni uz nenajdeme, protoze slovo

8Viz nyni napf. médni reprinty nakl. Wolter Kluwer (Sommer, Arndts atd.). Hodnota
oproti origindlu spociva obvykle v nové vazbé a doplnéném tvodu.

»Viz napt. u WordPerfect, Word atd. Napr. WordPerfect (Hrt, Srt, Center, Bold,
Italics, Flush right atd.), kde existuje funkce umozriujici tuto hlubsf vrstvu vidét.
Podobné je tomu u Wordu.
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je roztrzené. Jestlize na konci véty napiSeme v odstavci Hrt, tj.
tvrdy konec radky, pak se uz text zalamovat nebude, atd., pfitom
v prvni vrstvé viibec tyto zmény nelze vidét.

Na prvni pohled vypada ddraz kladeny na tiskové znacky banal-
né, ale neni tomu tak z nasledujicich dlivodu. Tiskové znacky se
vyuZzivaji k automatickému rozpozndvani jednotlivych struktur
pravnich dokumentd. Pravnici velmi dobre chdpou, Ze v pripadé
pravnich predpisd ma zcela jinou vahu text uvedeny v poznamce
pod carou nez v normativnim textu daného paragrafu. Aby bylo
mozné usmérnit vyhleddvani pouze na nékterou ¢ast pravniho
dokumentu (napf. jen na normativni ¢asti), je tfeba mit algorit-
mus, ktery automaticky rozpozna, o jakou strukturu jde. K tomu
se pouzivaji pfedem dohodnuté sekvence, tzv. syntax, ktery jed-
noznacné urdi, o jakou ¢ast dokumentu jde. Napriklad sekvence
»Zacatek Superscript ¢islo superscript Odsazeni text Hrt Konec
znamena: ,,Zacatek - zacdtek pozndmky; Superscript — zacatek
superscript; Cislo — ¢islo pozndmky v textu; superscript — konec
disla poznamky; Odsazeni — zarovnani vpravo; text — text poznam-
ky; Hrt — konec radku; Konec — konec pozndmky“. Podobnymi
sekvencemi se pak rozlisi, zda jde o odstavec, &islo odstavce, pa-
ragraf, hlavu, oddil, podpis, rubriku atd. Pokud tedy chceme, aby-
chom byli schopni vyuzit sekvenci tiskovych znacek pro nasledné
rozpoznavani jednotlivych struktur dokumentu, pak musime mit
k dispozici jednozna¢nou normu, podle které se tiskové znacky
piSi. Samozrejmeé Ze Ize téZ jednotlivé ¢asti oznacovat ru¢né, ale
to je neefektivni a zatizené enormnim poctem chyb. Vyuziti dobre
pripravené normy je nejefektivnéjsi zplsob tzv. automatického
tagovani, tj. oznaceni jednotlivych ¢asti daného dokumentu.

Soucasna Legislativni pravidla vlady s takovym postupem vibec
nepoditaji a pravni predpisy vydavané ve Sbirce zakond také
podobné postupy nevyuZzivaji. U systému LEGSYS a Pallas byla
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takovd norma zavedena v roce 1992 a dodnes ji nebylo tfeba
meénit.3°

Ke zdlraznéni efektivnosti vyhledavani s vyuZzitim struktur snad
postaci upozornit, Ze vyhledavani za pomoci rubrik je 10krat
efektivnéjsi nez Cisté plnotextové vyhledavani.

§15
Odkazy

Jak bylo vy3Se rfeceno, pro pravo jsou typické predevsim vzijem-
né vztahy mezi predpisy, predpisy a judikaty, predpisy a divodo-
vymi zprdvami, vztahy mezi pfedpisy a doktrindlnimi texty atd.

Pokud ma byt text kvalitné digitalizovan, plati zdsada, Ze kazdy
odkaz musi byt aktivni, coZ znamend, Ze je mozZno automaticky
pomoci hypertextového odkazu zobrazit to misto v textu, na
které se odkazuje. Vzhledem k tomu, Ze jen formalnich odkaz(
jsou miliony, je Zadouci, aby byl proces odkazovani automaticky.
IntelektudIni oznacovani odkazd je chybové a vlastné timto zpU-
sobem kapacitné obtizné zvladnutelné.

Predpokladem automatického odkazovani je opét zavedeni jed-
noznacné normy urcujici syntax daného odkazu. Napf¥. struktura
,,Oficidlni ¢islo predpisu/Rok vydani a Zkratka typu sbirky*, tedy
napr. ,,40/2009 Sb.“ je jednoznadna. Jiz pouhé slovni oznaceni
napr. ,,oblansky zdkonik“ neni jednoznacné, nebot’ nevime,
o ktery obclansky zakonik jde. Autofi naSeho trestniho zdkoni-
ku, zdkona ¢. 40/2009 Sb., si byli tohoto problému védomi a ne

3 Podle této normy bylo zpracovano pres 100 000 pravnich textl typu predpisy,
judikaty, divodové zpravy, komentare i u¢ebnice v rdmci databazi USP AV CR. Bez
tohoto postupu by byla celd fada analyz prosté nemyslitelna.
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nahodou jej nazvali ,,trestni zakonik“ na rozdil od starsiho zakoni-
ku (140/1961 Sb.) nazvaného ,,trestni zdkon*. Mimochodem z hle-
diska digitalizace jde o nejlépe zpracovany predpis s komplexnim
zpracovanim rubrik (rubrika ke kazdému paragrafu), bohuzel
v nasem pravnim radu jediny.

Odkaz ma byt zaméren na co nejmensi strukturu, u citaci predpi-
st nejlépe na paragraf, a pokud existuji mensi Gseky (odstavce,
body), tak na né, napft. ,,§ 3 odst. 1 zdkona ¢. 40/2009 Sb. Pred
zarazenim daného textu do informadniho systému maji byt
vSechny odkazy provéreny, tj. zjiSténo, zda jsou aktivni. Kdyby
tuto zdsadu autofri textl ctili, pak by se okamzité ukazalo, jak
nesmysiné odkazy nékdy vytvareji. Odkazy na celé predpisy
o stovkach paragrafd nebo napr. na celou bazi o tisicich textd
postradaji smysl.

Odkazy se mohou tykat jak predpisti nebo paragrafd, tak odkazd
na WEB di stranky daného odkazovaného dokumentu. Pro kazdy
typ odkazu je tak tfeba zvolit specidlni sekvenci (syntax) podle
predem jasné normy.

Jestlize odkazy, zejména u doktrindlnich textd, sméruji ke stran-
kdm, predpokladd to samozrejmé, Ze informacni systém ma
stranky automaticky rozpoznatelné a existuje algoritmus schop-
ny automaticky hypertextovy odkaz nalézt. Vzhledem k tomu,
Ze v soucasnych systémech je zobrazovani stranek variabilni, je
mnohem vyhodnéjsi text Clenit na paragrafy, ¢islované odstavce,
jednoznacné oznacené body atd. Autor textu by si tak mél byt
védom, Ze odkazy budou aktivni, a tudiz respektovat formalni
syntax dany normou.

U starSich doktrindlnich textd, kromé odkazli na paragrafy, po-
zndmky a stranky, mohou nastdvat i specidlni odkazy napft. na
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Casti textl v origindle (napr. Platon, Aristoteles). Z formalniho
hlediska o nich plati totéz co o strankach.

Maji-li odkazy, zejména u predpist, dobre fungovat, je nezbytné
pracovat s jednoznacnou identifikaci daného textu na ¢asové ose.
V nasich podminkdch typickych permanentnim novelizovanim
jde o zasadni pozadavek. Tento postup ovSem predpoklada, ze
mame k dispozici viechna uplna znéni ke viem ¢asovym boddm
ucinnosti daného predpisu.

Je tfeba zddraznit, Ze zejména odkazy na WEB musi poditat s jeho
variabilitou v ¢ase. WEB se méni v ¢ase a nikde nenf jistota, Ze
odkaz fungujici dnes bude fungovat také zitra. Pravidelnd aktu-
alizace elektronické u¢ebnice je proto nutna i z tohoto diivodu.

Hypertextové odkazy jsou efektivni metodou, kterd umoznuje
pospojovat libovolny bod v dané bazi s jakymkoliv jinym bodem,
tedy nejen citaci, ale také propojeni libovolnych slov &i slovnich
spojeni.

§16
Filtry

Bylo jiz upozornéno na efektivnost vyuzivani rubrik pro vyhle-
davaci funkce. Rubrika je vlastné koncentrované pojmenovani
daného Useku textu. Tyka se jak predpis(, tak judikatd, ale i dok-
trindlnich textd. Maximalni vyuzivani rubrik je tfeba jednoznac¢né
doporucit. Tvorba rubrik ma v pravu staletou tradici a prdvnici
obvykle umi rubriky dobre formulovat. Starsi doktrinalni texty
rubrik hojné vyuzivali a patrné velmi dobre védéli pro¢, a to ne-
mohli znat ani jejich efekty pro pocitacové zpracovani.
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Omezeni vyhleddvani pouze na rubriky funguje jako filtr a pred-
pokladd, Ze rubriky byly pfedem rozpozndny jako specidlni ¢ast
textu. Automatické rozpozndvani rubrik Ize opét zajistit normou
urcujici syntax. Napf. lze vSechny rubriky ztucnit a pfijmout nor-
mu, Ze v8echny vnitfni nadpisy budou centrovany a ztu¢nény, coz
umozni automatické tagovani.

Oznacovani rubrik Ize zobecnit a specidlné pak oznacit jakouko-
liv ¢ast textu podle predem daného kritéria. My jsme napfiklad
u doktrinalnich text( prijali konvenci, Ze nejdudleZit&jsi ¢asti textu
budou oznaceny cervené, podplrné zelené, kritické ¢asti modre,
zakladni pravni terminy podtrzeny a ostatni ¢asti budou cerné.
Pri vyhledavani si pak uZivatel mdze vybrat, v kterych ¢astech

bude hledat, coz zefektivni vyhledavani podobné jako rubriky.

§17
Zobrazeni struktury dokumentu

Pokud mdme k dispozici texty s jednoznacné oznacenymi ¢astmi
dokumentu z hlediska formalni i obsahové struktury, Ize doku-
ment ,,rozfezat® podle zaddni uZivatele. U béZnych editord jsou
tyto funkce dobfe znamy napf¥. pfi automatické tvorbé obsahu.

Autor dobfe strukturalizovaného textu se snaZzi vytvorit obvykle
hierarchické usporddani v rovindch hierarchie rubrik, frazi typu
dllezité a podpdrné a konecné zakladnich termind. UzZivatel si
tak mdze zobrazit riizné rezy dokumentem, nap¥. pouze rubriky

vvvvvv

Student prav tak mdze volit hloubku osvojeni si daného textu.
Predpoklddame-li, Ze za semestr Ize povaZovat za optimum zvlad-
nuti okolo 500 termind, jsou i ucitelé nuceni promyslet strukturu
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svého oboru tak, aby vSe, co je podstatné, v ucebnici oznacili
a zarovern se omezili na rozsah, ktery je zvladnutelny.

§18
Zpusob zpracovani starych klasickych ucebnic

Za starsi klasické ucebnice povazujeme Ceské texty prdvnickych
uéebnic vydané pred rokem 1950 (tzv. autorsky volné texty).
Jako priklad mohou slouzit ucebnice pandektniho prava od
Arndtse (1886) nebo udlebnice fimského prava od Sommera
(1946) atp. Pro tento typ textd je charakteristickd podrobna
a promyslend struktura, a to jak formalni, tak obsahova. U for-
malni struktury prfedstavuje zdkladni jednotku paragraf, ktery
se Cleni ddle na mensi ¢asti, ocislované odstavce, pododstavce,
body atd. Formalni struktura se pohybuje v sedmi a vice drov-
nich. Z hlediska obsahového jsou jak paragraf, tak mensi ¢asti
opatreny rubrikami reprezentujicimi zakladni pravni terminy.
ZjednoduSené receno konstrukce téchto ucebnic si bere za vzor
klasické pravni predpisy.

Klasické ucebnice je tfeba naskenovat pomoci program( OCR
(napf. ABBYY FineReader). Pres vSechny snahy a probihajici
vylepseni je tfeba pocitat okolo 100 nejasnosti na stranku textu.
Pomoci kontrolnich funkci a prdbézné doplriovaného slovniku se
dany text opravi, v€etné roztrzenych slov na konci stranek atd.
Tim dostaneme text ve formatu Word a mizZeme provést dalsi
kontrolu. Kone¢né& mame k dispozici specidlni pravni slovniky,
které slouZzi jako tfeti kontrola.

vvvvvv

frazi, podpdrnych frazi a pravnich termind. Plati zasada, Ze do pad-
vodniho textu lze pouze priddvat dalsi informace, nikoliv jakkoli
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zménit originalni text. Pridané informace Ize kdykoliv odstranit
nebo doplnit.

| kdyZz pouZijeme tfistupfiovou kontrolu, stejné pfi vkladani
novych informaci je nezbytnd intelektudlni korektura. Vzdy se
najdou dalsi chyby, které prosté musi opravit expert.

ProtoZe starsi uCebnice Casto vyuZivaji fectiny, latiny, némdciny,
francouzstiny a anglictiny, musi s tim digitalni zpracovani textd
pocitat a doplnit stavajici slovniky tak, aby bylo moZné vyhleda-
vat i tato slova v plvodnich jazycich. Zejména u rectiny, kterd ma
pres 300 rliznych pismen, je tfeba na jejich korektni zapis dbat.

VySe popsany dokument se zafadi do informacniho systému
a zpracovatel jej doopravi. Je tfeba si uvédomit, Ze néco jiného
je zpracovavat linedrni text a néco jiného vidét jeho ,,fezy* samo-
statné. Tak jako v pfipadé€, kdyZ vidime samotné slovo ,,zenou‘
nebo ,,ndlez*, nemdzeme védét, zda jde o0 ,,Zeny* nebo o sloveso
,hnat“ &i o ,,ndlez*, tedy néco, co jsem nasel na ulici, nebo
0 ,,ndlez“ Ustavniho soudu. Podobné ,,fez* vytvori novou struk-
turu zarazeni pravnich termin( ¢i nové kontexty frazi. Prirozené
Ize na zdkladé zkuSenosti z vyuky dodané informace upravovat
a pfipadné doplriovat. | stard ucebnice tak oZiva v soucasném
vidéni.

8§19
Zpusob zpracovani novych ucebnic

V dnesni dobé vétsinou vsichni autofi uzivaji standardnich edito-
rd, obvykle Word. Ne vSichni si vSak uvédomuiji, jaké poZadavky
na jejich text bude klast nasledné digitaIni zpracovani pro vyhle-
davaci programy.
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Vse, co bylo receno o pravnich predpisech, tj. o formalini i ob-
sahové strukture, plati i pro ucebnice. Navic ucebnice je tfeba
obohatit o oznaceni frazi a prévnich termin( a korigovat nasledné
jejich struktury.

U pravnické ucebnice je predem dané, jaky rozsah maji mit pravni
terminy a tim i viceméné zakladni fraze. Pravidla jejich oznaco-
vani jsou primitivni, v zdsad€ jde o obdobu podtrhavani textu
rznymi barvami. Nicméné je tfeba dbat volby kontextu, nebot’
frdze a terminy budou stdt samostatné a mély by davat smysl.

Respektovani normy a smysl frazi a termin(i se ovéri ve vyhleda-
vacim programu. Bohatost rubrik by méla podporovat zakladni
terminy, a tak je tfeba celou strukturu ucebnice dobre promyslet.

Tak jako tisténé knihy mély sva pravidla vychdzejici z mozZnosti
tiskové strany, tak i digitalni texty a mozné zplsoby vyhledavani
v nich urcuji pravidla ponékud odlisnd od klasického tisku.

Prvni zadsadou pro autory digitalnich ucebnic bude si uvédomit,
ze neptjde o tiskovou knihu, ale o knihu digitalni. Jestlize autor
digitalni pravidla nebude respektovat, ochudi moznosti, jak
s uCebnici pracovat, a riskuje, Ze mnoho informaci prosté zanikne.

Bohuzel jiZz dnes je jasné, Ze mnoho ucebnic bude tfeba prepsat
do digitdIni formy. Moznosti, které digitalni u¢ebnice poskytuiji,
jsou neskonale lepsi nez ucebnice urc¢ené pouze pro tisk. Jen na-
matkou Ize uvést: a) moznosti propojeni s predpisy, judikaturou,
divodovymi zpravami, jinymi u¢ebnicemi atd., b) automaticka
tvorba slovnikd zdkladnich termin(, c) rekonstrukce ddlezitych
frazi vlastné automaticky vytvori z rozsahlé ucebnice obdobu
skript, d) automaticka tvorba struktur zvyrazni pravni ontolo-
gii a misto termin{ a frazi v ni, tedy soustredi se vice na relace
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a celek, e) digitalni kniha hladce umozni doplnéni barevnymi
grafy, obrdzky, videem atd., f) kazda fakulta si mGZze vydavat
vlastni ucebnice, bez spoléhani se na draha vydavatelstvi, g)
kvantitativné, z hlediska rozsahu, prakticky neexistuji néjaka
omezeni, h) u¢ebnice mohou byt ,,tekouci®, tj. permanentné
doplfiovand glosami a poznamkami, pripadné témér okamzité
opravovatelné atd.
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K nékterym moznostem vyuziti
poznatkt o elektronizaci (digitalizaci)
prava a nastrojt z oboru pravni
informatiky pri vyuce vybranych
prfedmétl prava na zakladé zkusenosti
z ¢eskych pravnickych fakult

§20
Elektronizace prava - verejné aktivity

Pro uplnost vykladu i jejiho zasazeni do celkového kontextu ko-
lektivni monografie na dané téma je, jak se domnivame, vhodné
ucinit nékolik stru¢nych poznamek k elektronizaci prava obecné
na urovni vefejnych, tj. predevsim statnich aktivit, a to mj. a ze-
jména k osvétleni Urovné procesu elektronizace, ktera zasadné
ovliviiuje rovnéz moznosti vyuky ve vztahu k oboru prava.

PFehledné uvadime proto nékolik z hlediska fungovani prdva

zdkladnich oblasti a forem elektronizace na poli prdva anebo
pokust o ni v Ceské republice.
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§ 21
Zakonodarstvi

V roce 2016 byl v CR pfijat vyznamny zékon, ktery predpoklada
realizaci projektu elektronizace legislativy a pravniho radu (zakon
¢. 222/2016 Sb., o Sbirce zakon( a mezindrodnich smluv a o tvor-
bé pravnich predpis(, s plivodni tcinnosti od 1. 1. 2020, ve znéni
zakona ¢. 277/2019 Sb., ktery odlozil tuto Géinnost na 1. 1. 2022).
Tento zadkon vytvari legislativné pravni prostfedi pro realizaci
dvou projektd, jez jsou podrobné popsany v diivodové zpravé
k tomuto zdkonu:

Projekt eSbirka (Elektronicka sbirka zdkon() predpoklada vyda-
vani novych pravnich predpis v digitalizované, tedy elektro-
nické podobé. V pripadé noveliza¢nich, tedy ménicich predpisi,
kterych je v legislativé CR zejména v posledni dob& prevazna
¢ast, budou ve Sbirce vychazet tyto predpisy ve formé novely
plus UZ. Text nové pravni Upravy (noveliza¢niho, tedy jiny zakon
méniciho zdkona) bude tedy nasledovan tzv. dplnym (konsoli-
dovanym) znénim téchto predpist (zdkond), a to vzdy k datu
ucinnosti predmétné novely.

Postupné maji byt doplnény vsechny predpisy (zdkony), které
vysly ve Sbirce zakonl od roku 1945. Projekt elegislativa pred-
poklada vyuziti elektronické formy vsech dokument( obihajicich
v ramci realizace legislativniho procesu, tj. procesu tvorby prav-
nich predpist, zejména rdznych navrhl a pripominek v nékolika
kolech, pripominkového Ffizeni na vladni (resortni) i parlamentni
(na padé jednotlivych vybor() drovni. Také postup pfi vytvéareni
tzv. plného znéni zakona ma byt elektronicky podporovan.
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§22
Aplikace a realizace prava

V soudnictvi se vyuZzivaji jiz dnes rozlicné IT instrumenty. Existuje
napr. elektronicka forma Sbirky soudnich rozhodnuti, na jed-
notlivych soudech se prosazuje pisemné vyhotoveni rozhodnuti

v automatické podobé. Soudy vyuZivaji rovnéz vyhledavaci da-
tabazové systémy, jakoz i automatickou audiovizudlni konverzi
pisemné a mluvené formy pfi pripravé svych dokumentd.

Rovnéz ve statni spravé nalezneme na rliznych drovnich elektro-
nickou formu dokument@ véetné napr. interaktivnich formulard
(darova pfiznani, kontrolni hlaseni), obecné se prosazuje forma
elektronické komunikace s externi sférou.

Také v soukromé sfére Ize vyuzivat napriklad rozli¢né formy
elektronické korespondence (mj. advokatni) véetné elektronic-
kého podpisu ¢i datovych schranek, jez jsou ovSem primarné
urceny ke komunikaci s verejnymi institucemi.

§23
Databaze a vyhledavaci nastroje

VSeobecné se také v pravni oblasti pouZivaji jiz od pocdatku
90. let 20. stoleti rlizné informadni zdroje a nastroje typu
databazi a vyhleddvacich systému jako napt. CS Legsys, ASPI,
LexGalaxy, JURIX, z nichZ nékteré jiz zanikly. Objevily se také
informacdni portaly poskytujici napr. zakladni informace o re-
centni legislativé v CR (Legislativa na portalu Ministerstva vnitra
CR aj.).
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§24
Elektronizace vyuky prava na pravnickych fakultach v CR

Na pravnickych fakultdch ceskych univerzit byl postupné od
pocatku devadesatych let dvacatého stoleti zavadén specidlni
predmét vyuky pod réznymi nazvy (zéklady pravni informatiky,
pravni informatika, zkratka PIN).

Hlavni naplr tohoto predmétu podle koncepce jeho zakladatell
F. Cvr¢ka a F. Novdka tvori zejména dvé témata:

a) databaze pravnich informaci a pravni informacni systém
(zvlasté pak otazky technologie, obsahové struktury, ar-
chitektura databazi aj.),

b) nastroje pro vyhleddvani v rozsdhlych databdzich pravnich
informaci zejména na bazi formalni logiky, jakoz i poznatkd
o jazykové a juristické strukture pravnich dokumentd pre-
devsim z oblasti legislativy, judikatury a odborné pravnické

literatury.

Vyuka se téz zaméruje obecné na jejich historicky vyvoj, moZnosti
vyuziti, fungovani, strategie vyhledavani, perspektivy dalsiho vy-
voje v€etné vyuZiti ve védeckém badani v oboru préva, legislativy,
pravniho jazyka aj.

Informacni technologie, zejména ty specidlné pravné orien-
tované, se postupné zavadéji do vyuky dalSich predmétd, jako
je typicky obecna teorie prdva, kde se pfimo nabizi pravné
informatickd podpora eduka¢ni partie o pravni informatice jako
souddsti vyuky obecné teorie prdva, jakoz i dalSich témat (jako
jsou napf. obecna teorie legislativy, teorie interpretace a apli-
kace prava aj.).
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Dale navazuji a postupné vyuzivaji elektronickych moznosti
a nastrojd pfi vyuce téz odvétvové pravni discipliny, kde jde
o vyuziti nastroji IT pfi vyuce nap¥. trestniho ¢i obcanského
prava, konkrétné pri praci s textem zdkona a rozhodnuti organu
verejné moci (soudu) nebo smlouvy.

Informacdni technologie a jejich nastroje a vysledky vyvoje lze
také vyhodné vyuzivat pri vyuce specifickych predmétd, jez
jsou orientovany na vécné oblasti, které jsou také tradicné a od
pocatku vyznamnym predmétem zajmu pravni informatiky, jako
jsou ,,zaklady legislativy”, kde jsou poddvdny informace mj.
i 0 moznostech vyuziti IT pri tvorbé prava a v legislativé vibec
(napft. obor LEGIMATIKA) véetné realizovanych vyzkumnych pro-
jektd a jejich vysledkd (napf. monitoring vyvoje Ceské legislativy,
analyzy formy a obsahu legislativy v jejich vyvojovém pohybu aj.).

Dalsi moznosti vyuziti IT pfi vyuce obecné a zejména na vyso-
kych Skolach predstavuji napr.

e vyuziti ndstrojl IT pfi pfipravé studentd a jejich praci;

e kontrola studentskych kvalifika¢nich praci z hlediska moz-
ného plagiatorstvi;

e komunikace ucitelt a studentl i obecné v rdmci fakulty
(vCetné predavani praci, oznamovani vysledk testd aj.);

¢ elektronicka podpora predndsek (nazorné projekce, rtizné
prezentace aj.);

e IT podpora pfi realizaci vyzkumnych projektd na PF (vyuZzi-
vani rdznych databazi informaci véetné pravnich; vyuzivani
pravnich informadnich systém a event. téz jinych nastro-
j0 IT — napf. instrument audiokonverze).

38 DOI https://doi.org/10.24132/Z2CU.2020.09976



Elektronizace vyuky prdva

§25
PIN jako specialni vyukovy pfedmét na PF v CR

Vyukovy predmét tykajici se pravni informatiky se poprvé obje-
vil v roce 1965 na Pravnické fakulté Univerzity ve Stockholmu.
V Ceské republice byl od roku 1991 postupné zavddé&n na préavnic-
kych fakultach v Brné, Plzni a v Praze (a se stfidavym tspéchem
i v Olomouci).

Existuji vSak dvé pojeti tohoto predmétu vyuky: Sirsi, resp. teore-
tické (spekulativni) a uzsi (technologicko-empirické):

a) Sirsi pojeti pravni informatiky zahrnuje mj. téz informace
o obecnych programech pro pocitace (textové procesory,
tabulkové procesory aj.); dale pak pasaze o pravni ochrané
softwaru, spekulativni vyzkum ,,filozofie“ pravni informa-
tiky, jakoz i jazykové analyzy (ve spolupréci s jazykovymi
specialisty).

b) UZ3i pojeti pravni informatiky se koncentruje na vyklad
o databdzich a pravnich informacnich systémech v zahra-
ni¢i (PIS), teoretickou podstatu a funkce PIS; statistické
analyzy pravniho fadu CR, jazykové analyzy mezioborové
orientované, jakoz i vyuziti IT nastrojd a technologii pro
aktudlni empirické vyzkumy aj.

§26
Obsah vyuky PIN podle prazského konceptu (uzsi pojeti)

Vychodiskem studia je databdze pravnich informaci a analyza

pravniho informadniho systému. Dalsi ddlezité elementy v rdmci
tohoto tématu jsou:
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teoreticka vychodiska, pocatky a historie pravni informatiky;
vyvoj aplikaci PIS v Evropé a v USA;

dnesni stav a perspektivy vyvoje;

struktura (architektura) databdze a PIS, ¢ast technologickd
(IT) a ¢ast juristicka.

MozZnosti vyhledavani v PIS, které vychdzeji z dané architektury
databdaze, technologickych moznosti a analytickych instrument(
odvozenych z juristické a jazykové struktury se zamérenim na
Cesky jazyk.

Indexovy PIS (rejstfik) — konstrukce vyhledavaci podminky, ktera
vychazi ze zakladnich parametrd daného systému, jez jsou pro
Ucely vyuky explikovdny v obecné poloze. Patfi k nim:

40

rozmér (objem ¢i obsah) databaze (napf. cca 200 tisic
dokumentd v pripadé systému AcademicLex);

zakladni vyhledavaci prvky (typ dokumentu, autor, vécny
rejstrik, pravni odvétvi, typ publika¢niho pramene), resp.
atributy dokumentd pouzitelné pro konstrukci vyhledavaci
podminky a jejich konkrétni interpretace;

nastroje podrobnéjsi selekce vysledkl vyhledavani, tzv.
filtry (napt. obdobi vydani, platnost dokumentu, tzv. histo-
ricky filtr aj.);

nastroje vyhledavani podle slov v ndzvu dokumentu, jednak
na jazykovém (lemma, kmen, CS), jednak na logickém za-
kladé (konjunkce, disjunkce, negace; konjunktivné disjunk-
tivni fetézce aj.).
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§27
Vyhledavani v textu dokumentu (fulltext)

Obecny vyklad metod pouzitelnych pro tzv. fulltextové vyhleda-
vani v textové databazi v zasadé jazykové logickych, jez oviem
samy o sobé nemohou byt dostatecné efektivni pro vyhleda-
vani v pravnim textu! Nutnosti je hledat nové metody a postupy
pro zvySeni vyslednosti vyhledavani ve specificky juristickém
textu v ¢eském jazyce. Jejich prehled a vyklad je také predmétem
této pasaze vyuky prdvni informatiky v uz8im smyslu na eskych
pravnickych fakultach.

Pro zadani podminky pro vyhledavani v textu je pouzivdna z3-
kladni sada jazykovych a logickych operétord obdobné jako v pri-
padé jiz popsaného vyhledavani v nazvu dokumentu. Mocnost
téchto ndstrojd je pak posilena o dalsi moZnosti kombinace pfi
zaddavani vyhledavacich jazykovych viceslovnych struktur (vzdale-
nost vyhledavanych slov, rezimy jejich tvarovych zmén).

Specificky optimaliza¢ni nastroj vyhleddvani predstavuje vyuZziti
poznatkl o standardni strukturalizaci nékterych pravnich textd,
coz umoziiuje velmi pfesnou lokalizaci vyhleddvaciho dotazu
v textu (typicky nadpisy uvnitf legislativnich dokument( ¢&i tzv.
pravni véta v judikatu).

Podstatnou slozku pri celkovém vyhledavani v textu dokumentt
predstavuje ovSem rovnéZ mozZnost filtrace jeho vysledkd za
pomoci kombinace fulltextovych nastroj pro vyhledavani a rejs-
trikovych atributa.
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§28
Vysledky vyhledavani v rejstfiku (registru)

Zakladnf informace o dokumentech, kterou poskytuje databaze
typu rejstrik (registr ¢i index) je adresa vyhledanych dokumentd,
nikoliv jejich vlastni text, tedy jeho ndzev a identifika¢ni udaje,
které umozni nalézt prislusny pravni dokument v jiném infor-
macdnim zdroji (napr. ve Sbirce zdkond ¢i v jiné sbirce). | v dnedni
elektrizované dobé existuje ovSem jesté mnoho tisténych doku-
mentl a zdroji informaci, zejména pokud se ponékud navra-
cime do historie nebo chceme ziskat informaci o resortnich
predpisech obsazenych v pfislusnych véstnicich apod.

Rejstrik nicméné poskytuje okamzitou informaci zejména o sta-
vu legislativniho dokumentu, tedy o jeho platnosti ¢i zruSeni
a zejména o jeho zménach, o navaznych provadécich predpisech
atd. Podstatné je také to, Ze byla prokazana podstatné vétsi
mira efektivnosti vyhledavani v rejstfikové databdzi (vice nez
70 procent) neZ zejména pfi hledani v ,,holém‘ textu a bez pou-
Ziti sofistikovanych vyhledavacich metod.

Rejstrfikova databdze mize poskytovat také informace o rozma-
nitosti forem pravnich dokumentu i jejich publikacnich pramend,
obsahovém a odvétvovém ¢lenéni legislativy CR ve vyvoji atd.
To vse jsou informace mimorddné cenné zejména pro védecko-
-vyzkumné ucely.

§29
Hypertext

Hypertextovd metoda je v pravni informatice i na Urovni vyhle-
davacich pravnich informacnich systém a jejich konstrukce
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vyuzitelnd mj. jako ndstroj pro odhaleni vnitfni skryté struktury
pravniho radu. Vytvari se jako superstruktura odkaz( vyznacu-
jici cestu mezi jednotlivymi legislativnimi dokumenty, a to hned
v fadé smért ¢i dimenzi, z nichZ nejddlezitéjsi jsou vztahy dero-
gacni a novelizacni, hierarchické usporadani systému legislativ-
nich dokument® zobrazujici vztahy nadrazenosti a podrazenosti
mezi nimi, jakoZ i dalsi vzajemnd propojeni celych dokument
nebo jen nékterych jejich strukturnich ¢asti (napf. paragrafa).

Na zakladé hypertextové metody je mozné budovat téZ kva-
ziexpertni systém propojujici napf. prislusné &asti legislativnich
dokument s judikaty a odkazy na odbornou literaturu.?

Pomoci hypertextové metody miZeme odhalit a specifickym
zplGsobem zobrazit komunikaci mezi jednotlivymi dokumenty
v databdzi a pfimou vazbu mezi pfisluSnymi ¢astmi jejich tex-
tu. Hypertextovou technologii lze vyuZit také jako metodu
zobrazeni vysledk( vyhledavéani v databazi pravnich informaci.
Nasledné se pak ukazuje jako idedlni ndstroj ndzorné interpreta-
ce a systémového chdapani prava i v edukanim procesu, mj. ve
zminéném oboru odvétvovych pravnich disciplin pfi vyuce prava
na pravnickych fakultach.

Hypertextova metoda se rovnéz ukazala jako ucinny prostredek
rozsifeni a umocnéni efektivnosti vyhleddvani v textové databazi
i jako ndstroj rekonstrukce platného a uc¢inného pravniho radu
a jeho jednotlivych norem, mj. téz pfi vytvareni tzv. Gplnych ne-

boli konsolidovanych znéni zakona.

3'Viz napt. CVRCEK, F. Pravnicky elektronicky slovnik (PES). Prdvnik. 2015, ¢&. 3, str.
247-260.

CVRCEK, F., PALLA, K., RYCHLY, P. Legal Electronic Dictionary for Czech. Proceedings
of the Eights International Conference on Language Resources and Evaluation. Istan-
bul: European Language Resources Association, 2012, s. 283-287.
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§30
Zaklady legislativy CR jako relativné novy piedmét
vyuky a jeho elektronicka podpora

Pfedmét s ndazvem ,,zaklady legislativy CR“ byl zaveden roku
2017 na Pravnické fakulté Zapadodeské univerzity v Plzni, kde jiz
existuje urcitd tradice vykladu a zpracovavani této problema-
tiky, avsak v ramci studia oborl verejné sprdvy, s protagonisty
doc. Sinem a dr. Grospicem.

Nové zavedeny predmét ma ovSem zcela jinou charakteristiku
i zaméreni. Pfedné je zaméren vylu¢né na problematiku legisla-
tivy, a to jak jeji teorie, tak také na vybrané problémy praktické
(v€etné otazek spojenych s elektronizaci ceské legislativy). Sou-
¢asti vyuky je i podrobna informace o vyzkumech provedenych
v recentnim obdobi v oboru Ceské legislativy, a to z velké ¢3sti
za pomoci elektronickych nastrojd, jez jsou zde k dispozici. Pro
Uplnost lze zminit jeSté napojeni na védecky program studia
obecnych otdzek prava se zaméfenim na konkrétni problémy
nékterych stfedoevropskych zemi, jenz se prezentuje na kazdo-
ro¢nich mezinarodnich konferencich pofadanych stfidavé v Ces-
ké republice a na Slovensku.

Zmin&ny predmét vyuky prezentuje problémy legislativy Ceské
republiky v jeji statické i dynamické poloze. Popisuje tedy jednak
proces tvorby prévnich predpist v CR (legislativni proces), tedy
obecnou pravni normotvorbu z SirSich vychozich sociologickych
a politologickych perspektiv, ale v ndvaznosti dalSich krokd pak
rovnéz pozadi existujici pravni Upravy tohoto procesu, at’ uz ex-
plicitni zdkonné nebo kvaziobycejové.

Druhou polohu tvofi legislativa CR jako pravni fad Ceské republiky,
tedy jako vysledek legislativnich procesd, procest spolecenskych
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a statopravné normotvornych. Toto byva oznacovano jako pohled
staticky. Jako takovy ovSem umoZruje sledovat ¢asové podminé-
né stavy systému, tedy sledovat jeho vyvoj v Case, a to zejména
v recentnim obdobi po roce 2000. V obou téchto polohach je
dnes legislativa ovliviiovana elektronizaci spole¢nosti, stale vice
se Sifici informatickou technologii. Ani vyklad v ramci tohoto
vyukového predmétu na pravnické fakulté se proto nemize této
oblasti vyhnout. Je proto ambici fakulty i konkrétnich vyucujicich
téZ v tomto sméru, a tedy za pomoci vhodnych nastroj IT, tento
pedagogicky zamér jeSté vice znazornit a podporit.

§ 31
Struktura pravniho predpisu

Na prvni pohled se miiZe zdat, Ze se tu jedna o zminénou statickou
polohu legislativy. Ve skutecnosti ale jde zejména o pochopeni
vyznamu a smyslu strukturalizace legislativniho textu (zejména
textu zdkona), pokud mame na mysli jeho nutné prevedeni do
elektronické podoby se zajisSténim jednoduchého pfistupu v rdmci
prislusnych databdzi. To je poZadavek moderni tvorby prava, jak
to ostatné vyplyva i z vySe citovaného zakona o tvorbé prava
a z legislativnich pravidel vlady CR.

Tradi¢ni struktura pravniho predpisu je podrobena pravné
informatické analyze a na zdakladé jejich vysledk( a pozadavki
IT reformulovdna tak, aby vyhovovala potfebdm vyhledavani
v databdzich prdvnich informaci, ale téZ vnitfnim potfebam
komunikace v rdmci pravniho fadu, aby tak umozniovala poho-
diny pristup k pravni informaci uloZené v legislativnich textech
a zvySovala miru jejiho pochopeni adresaty norem.
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Podrobny vyklad metodiky prislusného zpracovani textd legisla-
tivnich dokument( je obsazen zejména ve ¢tvrté kapitole uceb-
nice ,,zakladd legislativy .32

§32
Vyzkumy v oboru ¢eské legislativy a jejich vysledky

Vyuka na vysoké Skole by byla do zna¢né miry nedplnd, pokud
by se neopirala o nejnovéjsi informace z oblasti védy a vyzkumu.
Stejné je tomu i v pFipadé ,,zakladd legislativy CR“, pfi¢emz zde
se mlZeme skutecné opirat o celou rfadu empiricky orientova-
nych vyzkumu (tedy vyzkum( opirajicich se o vyzkumem ziskana
data) provedenych v poslednich desetiletich v CR. Tyto vyzkumy
byly vesmés provedeny s pomoci prostredkl a nastrojl IT a jako
takové mohou byt zvlasté jejich vysledky prezentovany i ve
velmi ndzorné podobé pfimo ve vyuce. Nékteré z nich si stru¢né

priblizime.

§33
Parametrizace pravniho fadu CR

Jednd se o dlouhodoby, kontinudlni a stdle tedy pokracujici
vyzkumny projekt, ktery se pokousi formou specifické statistiky
&i kvantitativniho popisu zachytit strukturu pravniho fadu CR
(legislativy ve statické poloze) naziranou z riznych perspektiv
a v navaznosti na plynuti Casu také jeji vyvoj. Sledovany jsou
zakladni charakteristiky pravnich predpisd, tedy jejich legislativni

3 CVRCEK, F., NOVAK F. a kol. Legislativa: teoretickd vychodiska a problémy. Plzefi:
Ales Cenék, 2017, str. 54-79.

Viz KORENSKY, J., CVRCEK, F., NOVAK, F. Juristickd a lingvistickd analyza prdvnich
textl. Praha: Academia, 1999.
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formy ve vzajemnych vztazich (zejména zdkonné a podzakonné
predpisy), proces zmény, odvétvova struktura legislativy a vliv
mezinarodniho faktoru na pravo CR.

Tyto zdkladni charakteristiky jsou navzajem kombinovany a sle-
dovany v casovych prirezech s pravidelnou rodni periodizaci
(a oviem s moznosti jakychkoliv delSich).

Statistika legislativy CR je takto zachycovana kazdoro¢né jiz od
roku 2007. Tento stav umoznuje tedy kazdoro¢ni i dlouhodobé
srovnavani jednotlivych ukazatell, a to i v mezindrodnim mé-
ritku, pokud budou k dispozici dostatecné kompatibilni data.
Od roku 2013 jsou vybrané statistické soubory dodavany téz do
Ceského datového archivy, jenz je soucasti obdobné instituce
na evropské drovni.’

Jako ukazku prezentace vysledkd zmirfilovaného vyzkumu prina-
Sime tabulku zobrazujici souhrnny stav zakladnich sledovanych
veli¢in vyvoje ceské legislativy od roku 2007 do roku 2016.

Pro vysvétleni pouzitych zkratek: PRI znamend primarni pravni
predpisy, SEK znamena sekundarni pravni pfedpisy a MS mezi-
narodni smlouvy.

33K tomu viz napf. NOVAK, F. Kvantitativni deskripce préva — zékladni vychodiska
a parametry legislativy CR (obdobi 1918-2006, 2006-2008). Prdvnik. 2008, &. 8;
NOVAK, F. Legislativa CR v roce 2007 - kvantitativni prehled. Prdvnik. 2009, ¢&. 2;
NOVAK, F. Parametrizace pravniho fadu CR - metodologicka vychodiska. Prdvnik.
2006, ¢. 7.

NOVAK F. Analyza zakladnich sbirek legislativnich dokument( CR (Sbirka zakon(i
CR a Sbirka mezinarodnich smluv CR) a kvantifikace zakladnich ukazateld vyvoje
legislativy v CR v roce 2015, pfispévek pro rozdifovani ¢eského datového archivu
spoleenskych véd. Projekt Digital Humanities a rozsifovdni Ceského datového archivu
spole¢enskych véd. Sociologicky Ustav Akademie véd CR.

47 DOI https://doi.org/10.24132/Z2CU.2020.09976



Elektronizace vyuky prava

Tabulka
Prehled hodnot zdkladnich ukazatell (koeficientd) struktury a vy-
voje legislativy CR za poslednich sledovanych 10 let (2007-2016)

Koeficient vyznamu zdkona Koeficient mezin. vlivu Koeficient zmény
MS/vse (v %) PRI (v %) SEK (v %)
MS/PRI + MS (v %) PRI + SEK (v %)

PRI/vSe (v %)
PRI/PRI + SEK (v %)

(60/64) 93,75
2007 (64/369) 17,34 (89/369) 24,12 (123/212) 56,94
(64/280) 22,86 (89/153) 58,17 (183/280) 6; 36
(102/113) 90,27
—_— (13/452) 25 (88/452) 19,47 (BT SE
(113/364) 31,04 (88/201) 43,78 (238/364) 6; 38
93/114) 81,58
2009 (114/505) 22,57 (124/505) 24,55 E139/26)7) 52,06
(114/381) 29,92 (124/238) 52,10 (232/381) 60’89
59/66) 89,39
So10 (66/418) 15,79 (91/418) 21,77 §155 /26)1) .
(66/327) 20,18 (911157) 57,96 (1al327) 65’ 42
118/129) 91,47
Sorn (129/474) 27,22 (104/474) 21,94 E 133124 1)) 55,19
(129/370) 34,86 (104/233) 44,64 (251/370) 67, 84
(89/101) 88,12
ot (101/495) 20,40 (103/510) 20,20 s
(101/291) 34,71 (103/204) 50,49 (230/392) Sé 67
85/97) 87,63
(97/466) 20,82 (105/466) 22,53 ( )
2013 (135/264) 51,14
(97/264) 36,74 (105/202) 51,98 (220/361) 60,04
75178) 96,15
2014 L i 2123/22)3‘; 55,16
(78/223) 34,98 (72/150) 48,00 (198/301) 65' -8
61/72) 84,
(72/477) 15,09 (641477) 13,42 (61/72) 84,72
2015 (72/225) 32,00 (64/136) 47,06 (116/253) 45,85
(72/325) 22,15 ’ (177/325) 54,46
89/101) 88,12
016 (101/458) 22,05 (69/471) 14, 65 §143 /27;) 52,38
(101/374) 27, 01 (69/170) 40, 59 ’
(232/374) 62,03
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§34
Legimatika

Nazev legimatika je jen pro vétsi atraktivitu prevzat z pramend
italskych a belgicko-nizozemskych (Pietro Mercatali). Podstatou
snahy vyvijené v tomto sméru je vytvareni automatickych nebo
poloautomatickych ndstroji pro podporu tvorby konkrétnich
textd pravnich predpis(, tedy pro podporu legislativy. Vyuziva
existujicich databazovych informaci, jakoz i teoretickych a ana-
lytickych informaci o strukture pravniho rfddu a zejména jednot-
livého pravniho dokumentu a dale téz lingvistickych znalosti
zvlasté pri kontrole pouzivané terminologie.

Projekt, ktery byl inspirovdn uvedenym postupem, musi byt
ovSem zpracovan pro kazdy narodni jazyk a narodni pravni rad
a jejich zvlastnosti. U nds byl doveden do faze teoretické analyzy
a prototypu s ndslednym c¢aste¢nym vyuZzitim pfi realizaci pozdé;j-
$iho projektu Pravnicky elektronicky slovnik (PES). Podrobnéjsi
informace Ize nalézt v ¢lancich, na néz je zde odkazovano.>*

§35
Pravni tezaury - pravni terminologie (projekt PES)

Od 90. let dvacatého stoleti se do popredi zajmu mj. téz kom-
putacné orientované lingvistiky dostava vyzkum jazyka a zejmé-
na terminologie, mj. v ramci jeho odborné struktury. Vytvareji se
tzv. ontologie obor(, které jsou tvoreny zejména konceptualni
strukturou, tedy urcitou siti vyraz — pojmd, tedy prevazné sub-
stantivnich nebo adjektivné substantivnich spojeni vytvarejicich

34Viz NOVAK, F. Pravnélingvistickd podpora legislativy s vyuzitim pravni informatiky.
Prdvnik. 1997, ¢. 3; NOVAK, F. Pravné informatickd podpora legislativy — strukturné
analyticky pfistup. Prdvnik. 2001, €. 11.
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rovnéz urcitou vyznamovou hierarchii zvlasté na principu obec-
nosti. Pro rizné narodni jazyky se postupné vytvareji specifické
pojmové tezaury (sémantické sité) spojované do struktury tzv.
wordnetu.

V ndvaznosti na tento metodologicky zaklad se zrodila mysSlenka
pokusit se propojit rGizné takové sité v ramci vybranych narod-
nich odbornych jazykd, v tomto pripadé jazyka pravniho, na z3-
kladé zvoleného jazyka zprostrfedkujiciho — angli¢tiny. Tak vznikl
evropsky projekt LOIS - Lexical Ontology for Legal Information
Sharing, ktery se pokusil vytvorit jakysi lingvisticky mustek, ktery
by umoznoval prechdzet z jednoho pravniho jazyka do druhého,
a tedy z jedné narodni pravni databaze do struktury jazykové
odliSné. Experiment byl realizovan na bazi anglictiny, italStiny,
némdciny, portugaldtiny, francouzstiny, holandstiny a ceStiny.
Prislusné experimentalni pravni databaze slouzici projektu byly
legislativniho typu.3

Z3ajem o pravni terminologii se odrazil oviem jiz dfive napf. v ram-
ci projektu o konceptudini analyze textd pravnich dokumentd,
jenz byl ve spolupréci s jazykovédci rovnéz orientovan na analyzu
Ceské legislativy a pravniho jazyka.’* Pokracovani pak nachdzi
v recentni podobé projektu experimentdlniho elektronického
slovniku PES.

35 Blize viz NOVAK, F. O jednom evropském projektu. Prdvnik. 2004, ¢. 10; NOVAK, F.
Projekt LOIS. Prdvnik. 2006, €. 10.

36Viz KORENSKY, J., CVRCEK, F., NOVAK, F. Juristickd a lingvistickd analyza prdvnich
textl. Praha: Academia, 1999.
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§36
Pravni elektronicky slovnik (PES)

Projekt PES, kontinudlné probihajici, si klade za cil byt nejen
vykladovym slovnikem obsahujicim jakési normativni definice
jednotlivych vyraz(i — hesel. Jeho ambici je byt kontextovy (i
kontextudlni. Jednd se tedy spiSe o konceptudlné propojovany
korpus jazykovych struktur extrahovanych z réznych doku-
mentl s pravnim obsahem, jez zachycuji rdzné obory pravniho
jazyka (zdkonny, judikatorni, jazyk odborné literatury - literarni,
ucebnicovy).

Kazdy termin je tak kontextové ukotven, patfi do urcitych struk-
tur a zdroven je propojovan s dalSimi jazykovymi oblastmi a jejich
kontexty. Proces tvorby i pouzivani slovniku je tak nutné v neu-
stalém nepravidelné akcelerovaném pohybu.

Spoluprace s lingvisty pfinasi na tomto poli zcela nové a nebyvalé
moznosti mj. téZ z hlediska hodnocenf jazykové kvality pravnich
a zejména legislativnich textd.

§37
DalSi vyzkumy

Také v obdobi poslednich péti let byly realizovdny na vyse po-
psanych databdzich pravnich informaci vyzkumy orientované na
legislativu. Zvlastni Usili bylo soustfedéno na zkoumani fenomé-
nu zmény na poli legislativy v obdobi poslednich dvaceti péti let,
jakoz i na metodologické a filozofické otazky empirického datové
orientovaného vyzkumu legislativy.
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Empirické zkoumdni zmén v legislativé prinasi analyzy zdkon(
a jejich explicitnich novelizaci v kvantitativnim vyjadreni za rlizna
obdobi (1918-1938, 1948-1989, 1990-1999, 2000-2009 3aj.), jakoz
i za jednotlivd volebni obdobi od roku 1990 do roku 2011. Ddle
byly zmény sledovény v rdmci pravnich odvétvi, jakoZ i na zakladé
vécného zarazeni jednotlivych predpist podle redakce Sbirky
zakond, a to vcetné porovnani s odpovidajici legislativou SR za
pfislusna obdobi.??

Fenomén nového, zejména v Ceské legislativé poslednich dva-
ceti péti let, byl rovnéz predmétem mezindrodni konference
konané v Piestanech v bfeznu 2015.3

Urdcity souhrn a prirez celou radou vyzkumd a vyzkumnych té-
mat realizovanych za poslednich 10 let je obsahem predevsim
metodologicky zamérené tvahy o smyslu, vyznamu a ddleZitosti
sbirani, kvantitativniho analyzovani a vyhodnocovani dat o legis-
lativé. Pripomenuty jsou zde otdzky vyznamu vyzkumu struktury
legislativy, a to formalni, odvétvové i obsahové, jakoz i zmény
v legislativé a jeji strukture. Jako velmi ddlezité jsou vytyceny
otdzky analyzy legislativniho dokumentu, legislativni politiky
a ovSemZze terminologie.?

37Viz NOVAK, F. Empirické zkoumani zmén v legislativé. In: Eduard Bardny a kol. Zme-
na prdva. Bratislava: Ustav §tatu a prava SAV, 2013.

33 NOVAK, F. Co nového zrcadli legislativa CR po roce 1990. In: Eduard Barany a kol.
Ako prdvo reaguje na novoty. Bratislava: Ustav $tatu a préva SAV, Veda, 2015.

39 NOVAK, F. Data o legislativé CR - pro¢ je sbirat a co s nimi. In: CVRCEK, F., Jermano-
va, H., eds. Metamorfézy prdva ve stfedni Evropé IV. Plzeri: Ale§ Cenék, 2015.
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Funkce a limity vyuziti
pravnich informacnich systémi
ve vyuce prava%

§38
K ¢emu jsou viibec pravni informacni systémy dobré?

Odpovéd na otazku, k ¢emu jsou pravni informacni systémy
dobré, plyne uz z jejich nazvu. Jejich Ucelem je ziskani pravni
informace. Co to v3ak vlastné pravni informace je? Lze zadit u de-
finice Viktora Knappa, ktery jako pravni informaci chape prede-
v$im informaci o prdvni normé.# Na slabiny Knappova pojeti viak
upozornil FrantiSek Cvrcek#®, ktery poukazuje na to, Ze ,,pravni
norma je vysledkem interpretace, tedy procesu pozndvaciho,
ktery predpoklada intelektudlni analyzu ziskanych informaci. (...)
Jejim smyslem je predevsim vyhledavani relevantnich informaci,

4°Tato stat’ byla zpracovana v ramci programu PROGRES Q04 ,,Pravo v ménicim se
svéte“,

4Viz KNAPP, V. Teorie prdva. Praha: C. H. Beck, 1995, s. 223.

40 tom, co znamena slovo informace obecné, se vedou rozsahlé diskuze. Obvykle
se informaci chape sdélitelny poznatek, ktery ma smysl a sniZuje nejistotu, tedy
néjaka zprdva, popiipadé kazdy znakovy projev, ktery ma smysl pro pfijemce. (...)
Pravni informaci je proto pro nas v zdsadé totéz co informace obecnég, s tim, Ze jde
o informaci pravné relevantni.“ CVRCEK, F. Prdvni informatika. Praha: Ustav statu
a prava AV CR ve spoluprdci s Vydavatelstvim a nakladatelstvim Ale§ Cenék Plzers,
2010, s. 21.
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které pravnik potfebuje pro rozhodovani, a nikoliv jejich pravni
analyza. Interpretace nadlezi do teorie prava a teorie jednotlivych
pozitivnich obor(i, které nem(zZe pravni informatika nahradit
a o to ani neusiluje®.

FrantiSek Novdk pak s pojmem pravni informace pracuje jako
s jevem nesoucim a zobrazujicim vlastnosti prava a jeho elemen-
t0, informujicim o strukture uvnitf systému prava.*

Ja osobné se domnivdm, Ze jednoduché a pfitom nikoliv zjedno-
dusujici vymezeni informace je, Ze je to odpovéd na otdzku. Toto
jednoduché konstatovani v sobé skryva hlubokou moudrost. Nejen
pro pravni informacni systémy plati, Ze ten, kdo nevi, co hled3,
nenajde to. Ani ten, kdo se neumf zeptat, nemdze dostat odpo-
véd. A na jakou Ze to otdzku Ize pomoci pravnich informacnich
systému ziskat odpovéd? Odpovéd je stejna jako v pripadé otdzky,
na co musi byt schopen odpovédét pravnik. Pravnik, na rozdil od
moralniho filozofa, by mél byt schopen podle prava odpovédét
na otdzku, co se smi a co se nesmi nebo, ponékud presnéji, co je
pfikazano, zakazano a dovoleno. S tim pak souvisi i jeho dalsi tloha
- spoluplsobit v rdmci procesu aplikace prava tak ¢i onak na tom,
aby to, co je prikdzano, bylo plnéno, aby ten, kdo porusi zdkaz,
za to nesl odpovédnost a aby to, co je dovoleno, mohlo byt také
redlné vykonavdano. Prvni ukol vyZzaduje od pravnika doslova re-
meslnou dovednost, tj. schopnost vyhledat presné a nepochybné
pravni normu,* kterou lze na prisluSnou skutkovou situaci apliko-

vat. Zarovern je jeho Ukolem spoluptsobit pri ziskdvani informaci,
které mohou byt pfi aplikaci pravni normy relevantni.

# CVRCEK, F. Prdvni informatika. Praha: Ale$ Cenék s.r.o., 2010, op. cit., s. 21.
#NOVAK, F. Viktor Knapp, prévni informatika a metodologie. In: GERLOCH, A. (ed.).
Viktor Knapp: védecké dilo v proméndch casu. Plzer: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ale$ Cenék, 2014, s. 558.

4 KNAPP, V. Teorie prdva. Praha: C. H. Beck, 1995, op. cit., s. 223.
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Jak prvni, tak druhy ukol je bez pouZiti pravnich informac¢nich
systémi nemozny. Charakter informace, ktery Ize diky pravné in-
formacnim systém@m ziskat, je vsak odlisny. Jako pravni informaci
v uzsim slova smyslu chapu informaci, ktera rika, kdo ma jakou
povinnost, tedy co se smi a co se nesmi. Je to odpovéd' na otdzku,
ktera se v ramci aplikace prava klade jako ,,questio iuris“. Od toho
je tfeba odlisit tzv. pravné relevantni informace, které sice maji
pravné vyznamny désledek, svym charakterem se vSak dotykaji
zjistovani skutkovych otazek, a tedy odpovédi na otazku ,,questio
facti”. Jednd se o informace typu: kdo je jednatel, i je to pozemek
nebo jaka spolecnost je insolventni. Tyto informace dnes nelze
zjistit jinak nez z informacnich systémd, jako je obchodni rejstrik,
katastr nemovitosti nebo insolvencni rejstfik. Moje dalsi dvahy
se viak téchto — pravné relevantnich - informaci tykat nebudou.
Stadi v této souvislosti uzavfit jen to, Ze se studenti musi naucit
pracovat i s témito systémy a umét tyto informace ziskdvat.

§39
Co by mélo byt cilem vyuky pravnich informacnich
systéma?

Domnivam se, Ze dlvod, proc si dnes uz zadny pravnik nem(ze
vystacit pouze s tiSténym Uplnym znénim zdkona, respektive

zakonl, souvisf se tfemi jevy:

A. kvantitou pravnich predpis(,*

46 Pravnim predpisem nemam na mysli pouze Uplné znéni pravniho predpisu, nybrz
i jednotlivé ,,samostatné prameny prdva, které jako novely UpIné znéni predpisu
méni a doplriuji. Zejména mnozstvi téchto novel vyvoldvd mozna nespravny dojem,
Ze kvantita pravnich predpist je oproti minulosti vyrazné vyssi. V této souvislosti
odkazuji na F. Cvrcka, podle kterého cesky prévni rdd na trovni platnych primarnich
predpistl tvori zhruba 800 zdkond a 1 500 novelizaci (CVRCEK, F. Pravni informatika
a lingvistika. Jurisprudence. 2016, ro¢. 25, ¢. 6, s. 49).
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B. permanentnimi zmé&nami pravniho fadu,
C. slozZitosti, tj. komplexnosti pravniho rfadu.

Cilem vyuky prdvnich informacnich systém( tak musi byt naucit
studenty:

A. jak najit z hlediska casového spravné, a tedy aplikovatelné
znéni pravni normy,

B. jak se vyrovnat s komplexnosti pravniho radu, pluralitou
a vzajemnou provazanosti pramend prava,

C. jak zdolat kvantitu pravnich predpist.

Pred konkrétni odpovédi na tyto dilCi otdazky je tfeba se nejprve
obecné zamyslet nad tim, co je to viibec informacni systém a jaké
jsou limity jeho pouziti. Je totiz tfeba si uvédomit, resp. mam za
to, Ze pouze pomoci informacniho systému nelze zjistit, co se
smi a co se nesmi. Pravni informacdni systém? je totiZz sdm o sobé
pouhym souborem dat - tj. symbol(, které teprve diky uZivateli
ziskavaji svdj vyznam a stava se z nich informace. Jestlize v kon-
textu informacnich systém( uvazujeme o triadé pojma:

i) data,
ii) informace,

iii) pouZitelné informace,

potom této triddé odpovida z hlediska pravni teorie tridda:

4 Pravnim informacnim systémem se rozumi koncep¢né budovand databaze prdav-
nich informaci, ktera umoznuje matematickostatistické zpracovani ziskanych ope-
raciondlnich dat hromadného charakteru. NOVAK, F. Pravni informatika na pomoc
legislativé. In: VOSTRA, L., CERMAKOVA, J. (ed.). Otdzky tvorby prdva v Ceské repub-
lice, Polské republice a Slovenské republice: sbornik prispévkd z mezindrodniho veé-
deckého sympozia ,,AktudlIni otdzky tvorby prdva v Ceské republice, Polské republice
a Slovenské republice’. Praha, 29.-30. 11. 2004. Plzeri: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ales Cenék, 2005, s. 190.
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i) pismena jako symboly, které tvori véty,

ii) pravni normy jako véty, které stanovi, co ma byt,

iii) aplikovatelné pravni normy jako véty, které stanovi, co ma
byt v konkrétnim pripadé, a jsou tedy aplikovatelné.

Pravni informacni systémy tedy mohou slouzit jako nastroj pro
vyhledani aplikovatelné pravni normy a zaroven i pro jeji vyklad.
Prvni a posledni z nize uvedenych otazek se tykaji otazky nalezeni
aplikovatelné pravni normy. Druhd otdzka se tyka vykladu - tj.
praktické otazky, jak byla norma soudnim vykladem dotvorena.

§ 40
Jak najit z hlediska ¢asového spravné, a tedy
aplikovatelné znéni pravni normy?

Nutnost pouziti pravnich informacnich systém0 pri vyhledani
aplikovatelné pravni normy souvisi zejména s proménou pravni-
ho tadu v ¢ase. Ta je v CR enormni. Je asi pravdou, Ze trvanlivost
zdkona byla az do prijeti oblanského zakoniku zhruba 3 az 6
mé&sicd v jednom znéni. Tempo pfijiméni pravnich predpist v CR
tak FrantiSek Cvrcek pfirovnal k tempu pfijimani pravnich pred-
pist za 2. svétové valky.*® Z toho plyne, Ze pri potrebé vychazet
z Casového znéni, které je ucinné v dobé€, kdy ke konkrétni pravni
skutecnosti doslo, je nutné pouzivat pravni informacni systémy
k nalezeni spravné Casové varianty dotycné pravni normy. To je
tfeba studenty ucit a ukazovat jim, jak pFislusné casové znénf
najit.

Zaroven je vsak tfeba studenty udit i to, Ze nelze rozliSovat
pouze mezi ¢asovym znénim v ramci jednoho zdkona, ale je
tfeba brat na védomi i skutec¢nost, Ze prijetim novych zakond

48 CVRCEK, F. Prdavni informatika. Praha: Ale§ Cenék s.r.o., 2010, op. cit., s. 248 a nasl.
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dochazi k enormni komplikaci pravidel pro vyhledani spravného
¢asového zméni. To Ize nejlépe demonstrovat na ob¢anském
zdkoniku, ktery nabyl dc¢innosti v roce 2014. Nékterd z jeho pre-
chodnych ustanoveni totiz obsahuji pravé retroaktivni normy,
které v urcitych situacich umoznuji, aby byl aplikovan obcansky

vvvvv

ucinnosti starého obdanského zakoniku. Tyto komplikované pri-
pady je tfeba demonstrovat, nenf je vS8ak mozné v ramci pravnich
informacnich systému ucit. To je tkolem oborl platného prava,
u kterych v3ak otazka ¢asové plsobnosti ¢asto nebyva stfedem
pozornosti.

§ 41
Jak se vyrovnat s komplexnosti pravniho fadu,
pluralitou a vzajemnou provazanosti prameni prava?

Nezbytnost pravnich informacnich systémd souvisi také s inter-
pretaci aplikovatelné pravni normy. Je nepochybné pravdou, Ze
v pravnich informacnich systémech nelze nalézt ani to, jaké jsou
interpretacni metody, ani to, jakym zplsobem je pouZit. Nachazi-
me zde vSak zdsadné dilezité informace, pokud se tyce odpovédi
na otazku, jak byla urcita norma vyloZzena pfi jeji aplikaci soudy di
jinymi orgény moci vykonné (typicky napf. UOHS). V této souvis-
losti je uZivatel konfrontovdn s témér neprebernym mnoZstvim
judikatury, pficemzZ povinnost se v ni zorientovat neni ddna jen
tim, Ze by mél pravnik postupovat lege artis, nybrz v sou¢asnosti
je dana i zakonem. Jestlize § 13 obcanského zakoniku stanovi,
Ze ,,kazdy, kdo se domaha pravni ochrany, mize ddvodné oce-
kdvat, Ze jeho pravni pfipad bude rozhodnut obdobné jako jiny
pravni pripad, ktery jiz byl rozhodnut a ktery se s jeho pravnim
pfipadem shoduje v podstatnych znacich; byl-li pravni pripad
rozhodnut jinak, ma kazdy, kdo se domaha pravni ochrany, pravo
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na presvédcivé vysvétleni divodu této odchylky*, potom z toho
plyne, Ze pravnik by mél znat i to, jakym zplsobem byla dotycna
pravni norma interpretovana.

Pravé v této oblasti je potencidl pravnich informacnich systéma
nejvétsi, vzhledem k tomu, Ze judikatura, se kterou méze byt ar-
gumentovano, rozhodné neni jen ta, ktera byla publikovdna
v zakonnych sbirkdch, nybrz napf. i ta, ktera je oficidlné k dispo-
zici na webovych strankach nasich nejvyssich soudd, jakoz i ta,
ktera byla publikovana v rozlicnych publika¢nich médiich, jako
jsou komentare, ¢asopisy nebo sbirky judikatury k urcitému
pravnimu institutu. Atraktivita pravnich informacnich systémi
spodiva v tom, Ze obsahuji (ve vétsim ¢i mensim rozsahu) ves-
kerou dostupnou judikaturu, at’ uz je jeji zdroj jakykoliv. Zfejmé
i z téchto ddvodl Ize v informacnich systémech nalézt i roz-
hodnuti prvoinstan¢nich soudt. V situaci, kdy neni k dispozici
jind judikatura, je nepochybné, Ze i s touto judikaturou se bude
pracovat. Informacni systémy pak maji tu vyhodu, Ze mohou na
zdkladé polozeného dotazu vyhledavat nejaktudlnéjsi judikatu-
ru a nabizet ji svym uzivateldm k pouZiti. Pravni znalosti, které
jsou v této oblasti zvlast dulezité, spocivaji v tom, Ze je treba
rozlisit relevanci jednotlivych soudnich rozhodnuti a kriticky
téZz posoudit, kdy napfiklad rozhodnuti prvoinstancniho soudu
v Jihlavé mlzZe potencidlné obsahovat vyklad, ktery nemusi byt

vv7s

akceptovan vy$simi soudnimi instancemi.

Jak zdolat kvantitu pravnich predpist pri vyhledani aplikovatelné
pravni normy?

Tvrzeni, Ze ten, kdo se neumi zeptat, nedostane odpovéd, plati
v pripadé pravnich informacnich systémi dvojndsob, resp. mno-
hondsobné. Neni to tak, Ze ten, kdo se neumi zeptat, nedostane
Zzadnou odpovéd. Opak je pravdou. Na Spatné formulovany dotaz
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dostane uzivatel doslova tisice vysledk(i (mozna by se skute¢né
citil 1épe, pokud by Zadnou informaci nedostal). K tomu, aby
uzivatel dovedl| polozit dotaz, vS8ak musi byt splnéno nékolik
podminek soucasné. Nékteré z nich jsou obecné, jiné jiz vyzaduiji
pravni znalosti.

K obecnym predpokladim pro polozZeni dotazu patfi znalost ale-
spon zakladnich logickych operator(#, schopnost jejich pouziti
a kombinace.>® Byt se jednd o naprosto zakladni operatory vyja-
drujici logické vztahy jako konjunkce nebo disjunkce, vétsina stu-
dentl je neznd, a pokud je zna, neumi je prakticky pouZit. Pfitom
je pravdou, Ze vyuZiti téchto operator( je nezbytné pro pochopeni
hypotézy pravni normy, jeji kumulativnosti i alternativnosti.

Dalsi dovednosti vsak jiz souvisi s pravnimi znalostmi, které je
nutné nabyt jednak v obecném kursu teorie prava a dale pak
v jednotlivych oborech platného prava. Bez téchto pravnich
znalosti obvykle nelze nalézt to, co uzivatel hled3, resp. to nelze
nalézt v Uplné podobé&. Nelplnd prdvni informace je ve skutec-
nosti informaci chybnou.

Pri vyuce pravnich informadnich systém je tfeba se zamérit
zejména na demonstraci obecnych otazek souvisejicich s pd-
sobnosti pravnich norem. Je tfeba vysvétlit, Ze pfi vymezovani

zakladnich pravnich pojmG se nas pravni rad vydal cestou, Ze to,
co plati v soukromém pravu, neplati v pravu verejném a naopak.”'

49KNAPP, V., GERLOCH, A. Logika v pravnim mysleni. 3., aktualiz. vyd. Praha: Eurolex
Bohemia, 2000, s. 58 a nasl.

5°K tomu téz viz F. Cvrcek, podle kterého ,,vyuziti logiky, lingvistiky i informatiky pro
studium pravnich jevl viak smysl nepochybné mg; jde o interdisciplinarni pfistup,
ktery nabizi nové moznosti a alternativni pfistupy ke studiu prava“ (CVRCEK, F. Ju-
risprudence. 2016, roc. 25, ¢. 6, s. 49).

5'§ 1 odst. 1 Ob<Z stanovi: ,,Ustanoveni pravniho radu upravujici vzdjemna prava
a povinnosti osob vytvareji ve svém souhrnu soukromé pravo. Uplatriovani soukro-
mého prdva je nezavislé na uplatriovani prava verejného.“
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Z toho plyne, Ze pojmy, které jesté nedavno bylo mozné vykla-
dat z hlediska celého pravniho rfadu jednotné (jako napf. ,,ne-
dbalost¥), je tfeba nyni vykladat odlisné v pravu soukroméms?
a odliSné v pravu vefejném, resp. trestnim3. Z toho plyne, Ze je
nutné studenty upozorriovat na praktické ddsledky vécné pua-
sobnosti, coz je pfi vyhledani aplikovatelné pravni normy zrejmé
to nejdilezitéjsi. Osobni a teritoridlni plsobnost obvykle necini
problémy. Je snad jen trfeba procvicit a ukazat, Ze kromé predpis(
publikovanych ve Sbirce zadkon( existuje i zna¢na masa predpisl
samosprdv, a ukdzat, jak tyto predpisy vyhledavat. Pri defino-
vani dotazu je taktéZz vhodné vysvétlit, resp. zopakovat pojem
pramene prdva, a odlisit tak to, co je interni smérnici, popfipadé
vnitfnim predpisem, od pramene prava, ktery je obecné zavazny.

Jinymi slovy je tfeba naucit studenty polozit strukturovany
a relativné sofistikovany dotaz. Problém v3ak spociva v tom, Ze
komercni poskytovatelé pravnich informacnich systéma jdou
zcela opacnou cestou. Ve snaze zjednodusit vyhledavani nabizeji
svym uZivateldm jednoradkové fulltextové vyhledavani - obdob-
né jako Google. V ramci predpripraveného vyhledavani se pak
aplikuji algoritmy, které by mély uzivatele pokud mozno dovést

52§ 2912 Ob{Z stanovi:

(1) Nejedna-li skddce, jak Ize od osoby prdmérnych vlastnosti v soukromém styku
dlvodné olekavat, ma se za to, Ze jednd nedbale.

(2) D&-li skddce najevo zvlastni znalost, dovednost nebo peclivost nebo zavéze-li se
k ¢innosti, k niz je zvlastni znalosti, dovednosti nebo peclivosti zapotrebi, a neuplat-
ni-li tyto zvlastni vlastnosti, ma se za to, Ze jednd nedbale.

53§16 TrZ stanovi:

(1) Trestny ¢in je spachan z nedbalosti, jestlize pachatel

a) védél, Zze mlze zplsobem uvedenym v trestnim zadkoné porusit nebo ohrozit
zajem chranény takovym zdkonem, ale bez primérenych dlvodu spoléhal, Ze takové
poruseni nebo ohroZeni nezptsobi, nebo

b) nevédél, Ze svym jedndnim mize takové poruseni nebo ohrozeni zplsobit, a¢
o tom vzhledem k okolnostem a k svym osobnim pomérdm védét mél a mohl.

(2) Trestny ¢in je spachdn z hrubé nedbalosti, jestlize pFistup pachatele k poZzadavku
nélezité opatrnosti svéd¢i o zf‘ejmé bezohlednosti pachatele k zdjmdm chranénym
trestnim zdkonem.“
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k tomu, co asi hled3, aniz by sam musel védét, co to je. Pokud si
uzivatel na tento zplsob navykne, vede to nezbytné ke snizeni
jeho intelektualniho potencidlu. Stava se tak zdvislym na pravnim
informacnim systému a nenf schopen se v ném sdm zorientovat
a definovat svij dotaz. To potom vede k tomu, Ze ve skutecnosti
nevyhleda, resp. nemusi ani najit kyZzenou pravni informaci, ale
dostane se spide k tomu, co mu nabizi pravni informacni systém.5¢

Tim se jiz dostavam k limitdm pouZiti pravnich informacnich
systém: polozit strukturovany dotaz mdze pouze ten, kdo ma
alesponi zdkladni predstavu o strukture pravniho radu a jeho
prvcich. Tyto prvky nelze chapat pouze jako prdvni normy, ny-
brz z hlediska platného prava jako jeho zdkladni pojmy. Z toho
dlivodu je nutné, aby pravnici méli predstavu jednak o strukture
pravniho radu a zarovern o jeho zédkladnich pojmech. Z toho ply-
ne, Zze pravo se nelze naucit pomoci pravniho informacniho sys-
tému, nebot’ ten je pouhou pomtckou a nastrojem pfi vyhledani
pravni informace. V&€domi souvislosti, pochopenfi systému a jeho
struktury tak nezbytné vyzZaduji praci se zakonem a zejména
zakonikem jako strukturovanym celkem. Z toho dévodu povaZzuji
za nutné, aby se studenti predevsim nejprve naudili pracovat
se zakonem v jeho tiSténé ,,papirové” podobé&. Jen praxi totiz
mohou (chté nechté) pochopit jeho strukturu, coz vyZzaduje i zna-
lost a orientaci v zdkladnich pojmech. Pravé touto schopnosti

54V této souvislosti je varujici téZ poznatek, ke kterému pfi svém vyzkumu dospél
FrantiSek Cvrcek, ktery uvadi: ,,Zda se totiz, Ze s narlistem praktického pouzivani
vypocetni techniky (VT) nijak vyznamné nestoupd obecnd schopnost porozuméni
textu. Ddle Ze schopni studenti a ¢astecné i stfedné schopni dokaZou vyuZit informaci
ziskanych pomoci VT (v nadem pfipadé PES) k vyraznéjsimu posileni svych znalosti.
Naopak ostatni, ktefi tvori vétsinu, VT v jejich schopnostech nijak vyznamnéji nepo-
silila. Naopak se zd4, Ze propast mezi témi zdatnéjsimi a ostatnimi se prohloubila.
NemuiZeme zatim tyto trendy nijak zasadnéji verifikovat, ale mohlo by snad jit o urcité
varovéni pred priliSnym optimismem spojenym s moznostmi téchto modernich tech-
nologii pro rozvoj obecné vzdé&lanosti“ (CVRCEK, F. Pravnicky elektronicky slovnik.
Prdvnik. 2015, ro¢. 154, €. 3, s. 247-260).
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definovat otazku a nalézt tak, ,,co hledam, se lisi erudovany
pravnik od pouceného laika.

Z téchto dlvodl povazuji za mozné, ba dokonce Zadouci, pfi
seminarni vyuce neumozniovat pouziti elektronickych prostredki
s pristupem k pravnim informacnim systémdm. Pfi vyuce, kde se
takrka vylu¢né pracuje s platnou a dcinnou pravni Upravou, by si
mél student vystacit s platnym a Gcinnym znénim zakona, které
by mél mit pri sobé. Obdobnym zplisobem se ostatné pri nékte-
rych kurzech postupuje i na prestiznich Skolach ve Spojenych
statech americkych. Neni vyjimkou, Ze se zde vyskytuji kurzy, kde
je zakazano pouzivat notebooky i mobilni telefony. Vyuka je tak
koncentrovana na interakci mezi ucitelem a studentem a pouziti
tradi¢nich papirovych u¢ebnich pomdcek typicky typu Casebook.
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rimského prava:

Anticka pravni véda v informacni
spolecnosti 21. stoleti

§ 42
Vyznam rFimského prava

Rimské pravo byva ¢asto vnimano jako jisty relikt minulosti, ktery
se vyucuje pouze z nostalgie a ktery by mél uvolnit misto na slun-
ci perspektivnim obordm, jako je napriklad ekonomickd analyza
prava, sportovni pravo nebo simulované soudni spory student(
prvniho a druhého rocniku. Svédkem tohoto sporu o smysl a vy-
znam frimského prava vsak neni pouze jedenadvacaté stoleti,
které pomalu vstupuje do své treti dekady. Tento spor se obje-
vuje v Némecku jiz mnohem drive, na pocatku dvacdtého stoleti,
v souvislosti se zavedenim némeckého obcanského zdkoniku.
Tato pravni norma se svym soucasnikdim jevila jako vyznamny
Uspéch pravni védy, ktery sjednotil soukromé pravo pro vSechny
obyvatele jen o malo starsiho némeckého statu. A fimské prévo,
které od 15. stoleti az do této doby hrdlo v jednotlivych némec-
kych statech dlohu sjednocujiciho prostfedku, mélo byt i v této
roli zcela nahrazeno pradvem obcanskym.
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Leopold Heyrovsky k tomu ve své vynikajici ucebnici uvadi:
,»Stfedem civilistické pravovédy némecké jiz neni Corpus iuris
civilis a prameny jej pozméniujici, nybrz obdansky zakonik pro
riSi némeckou.“%s Tim padl také argument, Ze je nutno vyucovat
fimské pravo zejména proto, Ze fimského prava je uZivano jako
platného prava v sousednim Némecku. Je nutno také podotk-
nout, Ze vyuka fimského prdva nahrazovala do jisté miry také
vyuku teoretickou, protoze pravé na fimském pravu se studenti
seznamovali napf. s pravni naukou o normdch, jejich strukture,
plsobnosti. Na pracich fimskych pravnikd se studenti prvého
ro¢niku udili zakladm interpretace a aplikace.>® Navzdory vse-
obecné uzndvané propedeutické hodnoté fimského prava vyvo-
lalo pfijeti némeckého obcanského zdkoniku bouflivou polemiku
o smyslu a vyznamu studia fimského prava.>’

’
1
;
1

Obdobna situace panovala i v pfedmnichovském Ceskosloven-
sku. PrestoZe bylo fimské pravo naddle vyucovano na vsech
Ceskoslovenskych pravnickych fakultach a v pracich O. Sommera,
M. Bohdacka a J. Vazného dosahuje cCeskoslovenska romanis-
tika svého (doposud neprekonaného) vrcholu, miZeme mezi

55 HEYROVSKY, L. Dé&jiny a systém soukromého prdva fimského. Praha, 1906.

56 HEYROVSKY, L. D&jiny a systém, s. 2: ,,JelikoZ studiem prava Fimského pocina se
teprve pravnické studium vibec, jest zdhodno, aby v ucebnici fimského prava pred
vypsanim jeho samého byly stru¢né vyloZeny zaklady pravovédy vibec.

57 RADBRUCH, G. lhr junge Juristen! In: RADBRUCH, G. Gesamtausgabe. Ed. Kaufman,
A. Sv. XIII. Politische Schriften aud der Weimarer Zeit. Heidelberg, 1993, s. 23-38.
Radbruch povazoval studium fimského prava za zbyte¢né. Jeho nazoru odporoval
Otto von Besseler: BESSELER, O. Rdmisches Recht und Revolution a Triplik. In:
RADBRUCH, G. Gesamtausgabe..., s. 39-58. O vyznamu fimského prava viz také
ZIMMERMANN, R. Roman Law, Contemporary Law. In: Roman Law. The Civilian Tradi-
tion Today. Oxford: Oxford University Press, 2004, s. 1 a nasl. VOJACEK, L. Romanisté
a spory o budouci podobu prévnického studia v prvni CSR. In: Constans et Perpetua
voluntas. Pocta Petrovi Blahovi k 75. narodenindm (eds. P. Mach, M. Pekarik, V. Vladar).
Trnava: Trnavska univerzita v Trnavé, Pravnicka fakulta, 2014, s. 653-669. SHERMAN,
Ch., Ph. Roman Law in the Modern World. 2. vyd. Littleton: Fred B. Rothman & Co.,
1993. O vztahu fimského prédva a common law viz BUCKLAND, W. W. Roman Law and
Common Law. A Comparison in Outline. Cambridge: University Press, 1952.
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Ceskoslovenskymi civilisty postfehnout dva odlisSné myslenkové
proudy. Zatimco starSi generace reprezentovana jmény jako
J. Stupecky, J. Krémdr nebo A. Pavli¢ek postupuje ve svych pra-
cich obvyklou historickou metodou, pfi které vychazi z fimského
prava a prava pandektniho, mladsi generace zastoupena zejmé-
na J. Sedlackem a A. Kubesem odmitd ,,nauky obecného prava“
a zaklada svij vyklad na jinych neZ historickych vychodiscich
(normativni teorie, pravni sociologie, jazykova analyza apod.).
Naproti tomu Ceskoslovensti pravni romanisté se citi byt i v ob-
dobi mezi svétovymi valkami povoldni diskutovat o otdzkach
soucasného prdva®® a napr. J. Vazny chdpe rakousky obcansky
zakonik jako soudast a vyvrcholeni organického vyvoje, ktery
zapocal v zakoné Xll desek a pokracuje pres justinianskou ko-
difikaci, recepci fimského prava az po jiz zmirfiovany obcansky
zdkonik, ktery prejima jednotlivé instituty, systémy a zdsady
obcanského préava.>®

L. Heyrovsky se domniva, Ze by mélo byt vyu€ovano pandektni
prdvo, ovsem strucnéji, nez tomu bylo pred rokem 1900 (tedy
pred datem dcinnosti némeckého obcanského zdkoniku), a ze
by méli byt studenti sezndmeni rovnéz s hlavnimi sméry tzv.
obecné teorie prdva. Samotny ¢as a vyukovy prostor vénovany
fimskému pravu ma byt zalozen na studiu ,,Cistého Fimského
prava“. Pod timto pojmem rozumi L. Heyrovsky klasické rim-
ské pravo. Ukolem studenta Fimského préava je tedy poznavat

samotné prameny fimského prdva, a to zejména ,,mistrnd dila

58V této souvislosti je mozno zminit zejména spor mezi F. Weyrem a M. Bohackem
ohledné& charakteru najemni smlouvy. V podrobnostech viz DOSTALIK, P. Obliga¢ni
nebo vécnéprévni Gcinky pachtu? Spor mezi FrantiSskem Weyrem a Miroslavem Bo-
hackem. In: Polemiky a spory v prdvni védé. Sbornik prispévk( z jedndni sekce teorie
prdva a prdvnich déjin konference Olomoucké prdvnické dny 2010 konané ve dnech
27-28. 5. 2010 (eds. K. Bubelova a M. Frydek), Olomouc, 2010, s. 19-29.

59VAZNY, J. Rimské pravni ideje v ob&anském zdkoniku a osnové. Casopis pro pravni
astatni védu. 1933, 16, s. 171-186.
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pravovédy klasické“, kterd jsou ,,nejdokonalejSim a nenahradi-
telnym prostrfedkem formalniho vzdélavani pravnického*.%°

Prijetim nového obdanského zdkoniku jako by se historie opako-
vala. Tvlrci nového obcanského zakoniku sice uzndvaji vyznam

fimského prdva jako zdkladniho stavebniho kamene soukro-
mého prava, zaroven vSak odmitaji prebirat ,,strnula dogmata
fimského prava“. Mazeme tedy shrnout, Ze proces recepce
fimského prava sice pfrijetim nového Ceského obcanského za-
koniku (zak. ¢. 89/2012 Sb.) nebyl ukoncen, avsak rfimské pravo
vchazi do nového obcanského zakoniku branou jinych, taktéz
recipovanych pravnich predpist, zejména prostrednictvim
rakouského obcanského zakoniku. PfestoZe se moderni Ceska
pravni Uprava v mnoha jednotlivych pfipadech védomé odkloni-
la od préavni Gpravy rfimského prava (jako priklad je moZno uvést
odmitnuti zasady neminem res sua servit, prolomeni zdsady
neminem plus iuris transferre potest, quam ipso habet, umoZznéni
nabyti vlastnického prava od nevlastnika), presto zlstava novy
¢esky obcansky zakonik prodchnut duchem fimského prava,
a to zejména v téch institutech, které byly prfevzaty z rakouské
pravni Upravy nebo z vladniho navrhu obcanského zakoniku
z roku 1937. Nadto dochazi v rdmci Ceského obcanského za-
koniku k miseni téchto prevzatych institutd s pravni Gpravou
Ceskoslovenskou a vznika tak otdzka nad smyslem jednotlivych
ustanoveni nového obclanského zakoniku. Tato situace stavi
vyuku rfimského prdva pred nové vyzvy: zprostfedkovat stu-
dentdm prvniho ro¢niku pravnickych studii znalost historického
vyvoje jednotlivych institutl Fimského prava od obdobi prava
klasického az po moderni kodifikace. Pfi pInéni tohoto obtizné-
ho Ukolu navazuje Ceska véda rfimského prdva na snahy polskych
kolegll o zpfistupnéni jednotlivych institutl rfimského prava

6 HEYROVSKY, L. D&jiny a systém soukromého prdva Fimského. Praha, 1906.
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s

v moderni u¢ebni pomucce.® Podstatné ¢asti prvniho vydani
této publikace jsou dostupné pro eského studenta i v ¢eském
prekladu a doplnéné o Ceskou pravni Upravu.®> Tym romanist(
PF UK Praha pod vedenim M. Skfejpka pfipravuje edi¢ni Fadu,
kterd priblizuje studentlm jednotlivd ustanoveni nového ceské-
ho obcanského zakoniku pomoci jednotlivych ustanoveni Digest.
Prvni dil je vénovan vécnym pravam.®

Zakladni otdzkou vsak stdle zlstava studium prament rimského
prava. V této oblasti jiz bylo mnoho vykonano. Existuje tiSténa
verze kompletniho ceského vydani latinské edice Digest.5
Ceskému ¢tendfi mize velmi napomoci existence tisténé verze
Ceského prekladu Gaiovych Instituci®, Instituci cisare Justinidna®
a vybranych fragmentl prvnich 15 knih Digest.®” Z nepravnich
pramentd mizeme uvést Cesky preklad Ciceronova dila De repub-
lica a De legibus z pera dr. Janouska.®® Pro Uplnost mdZzeme uvést
i Cesky pravnéhistoricky rozbor pravé Ciceronova dila De legibus.®
Do slovenstiny jsou také prelozeny Attické noci Aula Gellia.”

6 DAJCZAK, W., GIARO, T., LONGSCHAMPS DE BERIER, F. Prawo rzymskie. U podstaw
prawa prywatnego. 3. vydani. Warszawa: PWN, 2018

6 DAJCZAK, W., GIARO, T., LONGSCHAMPS DE BERIER, F., DOSTALIK, P. Prdvo Fimské.
Zdklady soukromého prdva. Olomouc: luridicum Olomucense, 2013.

63SKREJPEK, M., BELOVSKY, P., SEJDL, J., FALADA, D. Rimské prdvo v obéanském
zdkoniku. Komentdr a prameny. Vécnd prdva. Praha: Auditorium, 2017.

%4 Digesta lustiniani. Olomouc: Nugis Finem Publishing, 2018.

65 GAIUS. Ucebnice prdva ve ¢tyFech knihdch. Plzeri: Ales Cenék, 2007.

%6 Justiniani Institutiones. Justinidnské Instituce. Fontes luris Romani. Praha: Karolinum,
2010.

%7 Digesta lustiniani. Tomus I. Liber [-XV. Fragmenta Selecta. Digesta neboli pandekty.
Praha: Karolinum, 2015.

%8 CICERO, M. T. O vécech verejnych. Praha: Oikumené, 2010; CICERO, M. T. O zdko-
nech. Praha: Oikumené, 2017.

69 DOSTALIK, P. Antickd statovéda v dile M. T. Cicerona. Olomouc: Univerzita Palacké-
ho v Olomouci. Pravnicka fakulta, 2008.

7°GELIUS, A. Atické noci. Bratislava: Tatran, 1987.
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A pravé zde mlzZe napomoci postupujici elektronizace odbornych
zdroju. Celé zdkonoddarné dilo cisare Justiniana je v soucasné
dobé pfistupné on-line.” K dispozici je i rukopis Digest a velkou
vzpruhou pro studium fimského prdva se stalo zpristupnéni
Scottova anglického prekladu vSech tfi ¢asti Corpus iuris civilis
(tedy Digest, Instituci i Kodexu) on-line, jakkoliv tento preklad je
zastaraly a nesplriuje jiz standardy prekladu tak vyznamné pravni
pamatky.”? Moderniho anglického prekladu se naopak dockal
Kodex cisare Justinidna. Preklad vychazi ve tfech svazcich.”
Pro poznani vrstvy klasického fimského prava z Digest je zcela
klicova otdzka interpolaci. Za zcela zakladni publikaci pro studi-
um této je moZno povazovat Index interpolationum, ktery je
rovnéz dostupny on-line,’* véetné pozdéjSiho dodatku.” V ramci
stejného internetového zdroje mdzeme nalézt i latinské texty
predjustinidnskych pravnich pamdatek, ba dokonce i pamdatek
poklasického prava.

Z nepravnich pamatek fimského prava mize ¢tenar nalézt v elek-
tronické podobé témér kompletni dilo M. T. Cicerona’®, Gaia
Julia Caesara’” nebo tfeba autora rfimskych komedii T. Maccia
Plauta.”®

7'Viz https://droitromain.univ-grenoble-alpes.fr/Corpus/digest.htm.

72Viz https://droitromain.univ-grenoble-alpes.fr.

3The Codex of Justinian: a new annotated translation, with parallel Latin and Greek
text based on a translation by Justice Fred H. Blume (ed. Bruce W. Frier). Cambridge:
Cambridge University Press, 2016.

74Viz https://digi.law.muni.cz/handle/digilaw/1594.

sViz https://digi.law.muni.cz/handle/digilaw/1780.

78Viz https://www.thelatinlibrary.com/cic.html.

77 Dokument dostupny na: https://www.thelatinlibrary.com/caes.html.

78Viz https://www.thelatinlibrary.com/plautus.html.
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843
Literatura k Fimskému pravu

Kromé prament fimského prava mdzeme nalézt na internetu
i velké mnozstvi literatury k fimskému pravu. K dispozici jsou
ucebnice Leopolda Heyrovského Déjiny a systém soukromého prd-
va Fimského (Praha, 1906);? Jana Vazného Rimské prdvo obligac-
ni, ¢ast 1 a Il (Praha, 1946)%°; Pietra Bonfanteho Instituce fimského
prdva (prel. J. Vazny) (Brno, 1932)%; Rudolfa Sohma Institutiones
und system des Rémischen Privatsrecht (Leipzig, 1908).82 K dis-
pozici je rovnéz i monumentdlni prirucka pandektniho prava:
Windcheid, B. Lehrbuch des Pandektensrecht. Internet zachycuje
i mnoha monograficka dila vyznamnych romanistd, ktera nejsou
jeSté zcela antikvovana. Starsi generace Ceskych pravnich roma-
nistll je zastoupena timto dilem: Vancura, J. Praelegdt dle prdva
Fimského (Praha, 1902).%

Z mladsi generace mlzeme napftiklad uvést M. Bartoska: SC Tre-
bellianum?®* nebo jeho studii Captivus.® Jinym prikladem vynikajici
monografie je prace J. Vdzného vénovand poendinim Zalobam
Actiones poenales: pojem a struktura soukromych Zalob trestnich
ve vyvoji prdva Fimského a hlavni problémy romanistické, sem se
vztahujici (Bratislava, 1923).8¢ Tato prace je prepracovanou ha-
bilitani praci snad nejvyznamnéjsiho c¢eskoslovenského roma-
nisty. K dispozici jsou i dalsi prace J. Vazného: Custodia. K vyvoji

79Viz https://digi.law.muni.cz/handle/digilaw/30.

8 Viz https://digi.law.muni.cz/handle/digilaw/4581.

8Viz https://digi.law.muni.cz/handle/digilaw/11421.

&Viz https://digi.law.muni.cz/handle/digilaw/508.

&Viz https://digi.law.muni.cz/handle/digilaw/210.

84Viz https://digi.law.muni.cz/handle/digilaw/1498.

8Viz https://digi.law.muni.cz/handle/digilaw/7122.

8 Viz https://digi.law.muni.cz/discover?’query=Bonfante&rpp=10&filtertype=subject&
filter_relational_operator=equals&filter=soukrom,+pr vo.
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a upadku ruceni®, stejné jako Naturalis obligatio (Pavia, 1929,
italsky).%® Velmi cennd je také on-line dostupna monografie
vénovand fimskému civilnimu procesu: Vazny, J. Rimsky proces
civilni (Praha: Melantrich, 1935).%

K dispozici jsou i dila vyznamnych znalct civilniho prava, ve kte-
rych je mozno nalézt podstatné fimskopravni prvky. Na prvnim
misté je nutno uvést vynikajici a zcela neprdvem opomijenou
praci J. Stupeckého Versio in rem: studie k § 1041-1044 vS. ob. zdk.
(Praha: Bursik & Kohout, 1888).9° Mezi dalsi dila mézeme zaradit
i dila vyznamnych ceskych civilistd, ktefi jsou nuceni se v ramci
svych témat vyporadat i s vyvojem daného institutu v rdmci
fimského prava a ius commune. Mezi takova dila nepochybné
patfi: Sedlacek, J. Nepravé jednatelstvi a versio in rem. Vyklad
na § 1035-1044 ob¢. zdk. spolu s rozborem praxe Nejvyssiho soudu
(Brno, 1933). Co vsak na internetu schazi, je vynikajici trilogie dél
vénovanych rfimskému pravu z pera O. Sommera, z nichZ pouze
jedna cast se dostala do edi¢niho planu soudobych vydavateld
a vysla ve velmi pékné edici v nakladatelstvi Wolter Kluwers
v roce 2011, a to Sommer, O. Ucebnice soukromého prdva fimského,
[. a Il. dil (ed. J. Sp&cil, Praha, 2011).%" Druhé dva dily doposud na
reedici ¢ekaji: Sommer, O. Prameny soukromého pradva fimského,
2. vydani (Praha, 1932), a Sommer, O. Texty ke studiu soukromého
prdva fimského.

8 Viz https://digi.law.muni.cz/bitstream/handle/digilaw/4577/VaznyJan_01-0000-4.pdf?
sequence=1&isAllowed=y.

8Viz https://digi.law.muni.cz/bitstream/handle/digilaw/4578/VaznyJan_01-0000-8.pdf?
sequence=1&isAllowed=y.

89Viz https://digi.law.muni.cz/handle/digilaw/100346.

9° Tato studie je pristupna ve fondech NKP.

9Viz https://obchod.wolterskluwer.cz/cz/ucebnice-soukromeho-prava-rimskeho-1-a-
-2-dil.p758.html.
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§ 44
Vyuka fimského prava

Pokud uvazujeme o vyznamu vyuky fimského prava, nezbyvad
nez zapodit nase Uvahy citaci z dila O. Sommera: ,,S hlediska vy-
ucovaciho jest tedy nasnadé podati vyklad o soukromém pravu
fimském predevsim jako Uvod do moderniho prava obdanské-
ho.“9? OvS§em i O. Sommer dodava, ,,pficemz vsak nelze pomi-
nouti charakteristického zplsobu mysleni pravniho, vytvoreného
klasickymi pravniky“.?3 Zakladnim problémem modernf civilistiky
je, Ze sice uzndva rimské pravo jako vychodisko moderniho ob-
¢anského prava (jak bylo feceno vyse), ovsem nerozliSuje klasické
fimské prdvo, justinidnské pravo (které jinak chapal stredovék
a jinak historickopravni skola) a pravo pandektni. Pfesné rozli-
Seni jednotlivych vrstev je mozné pouze za pouZziti historickych
metod.** ,,Vyliceni fimského klasického prava umozni vniknuti do
studia nejdllezitéjsSiho pramene poznani klasické jurisprudence
rfimské, Digest.”“%> J. Vazny zddrazriuje, Ze rfimské pravo ,,platilo
jako jednotny rad lidského chovani, organicky vyrostly z vlastnich
zakladd, po dobu vice nez 1000 let“.9° Od tretiho stoleti po Kris-
tu se rimské pravo stalo ,,prdvem celého vzdélaného svéta“.?
V ramci vyuky rfimského prava je tfeba studentim zdlrazriovat
zdkladni hodnoty fimského prava: smysl a tctu k tradici, zddraz-
fovani svobody na strané jedné a zdroveri opatrné experimen-
tovani s novotami a zejména nechut’ ke kodifikacim, prespfilis
vazajici budoucnost. Zejména posledni véta by méla zaznit hlasité

92SOMMER, O. Prameny soukromého prdva rfimského. 2. vydani. Praha, 1932, s. 16.

93 Tamtéz.

94LEVY, E., RABEL, E. Index interpolationum quae in lustiniani Digesti inesse dicuntur.
Editionem a Ludovico Mitteis inchoatam ab aliis doctis perfectam. Tomus | ad Libros
I-XX Digestos pertinens. Béhlau, 1929.

9% SOMMER, O. Prameny, s. 14.

9%VAZNY, J. Nauky vieobecné, s. 5.

9 Tamtéz.
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i v soucasné dobé, kterd je svédkem zrodu a prvnich krack
pravé takové kodifikace obcanského prdva. V fimském pravu
nebyl praetor pouhym vykonavatelem zdkona, mohl se odvazit jit
nad zadkon i proti nému, pokud si toho Zadaly ,,pokrocilé poméry
Zivotni“.9® Nazory praetora na konkrétni pripad pak byly zobec-
fovany v abstraktni pravidla, obecné formulovand a pouZivana.
Tato pravidla byla sepsdna do praetorského ediktu, kde byla
snadno pristupna Fimské vefejnosti. Zaroven byla tato pravidla
podrobena zkouSce ¢asem - praetorsky edikt platil pouze po
dobu funkéniho obdobi toho praetora, ktery edikt vydal, a ono
nové formulované abstraktni pravidlo, pokud mélo Zit dal, muse-
lo byt prebrano novym praetorem do jim vydavaného ediktu na
pocatku jeho funkéniho obdobi. Vyhoda pravidel vytvorenych
tzv. honordrnim pradvem byla dvoji - jednak byla tato pravidla
vytvofena na zdkladé konkrétni Zivotni potfeby a u zrodu
takového pravidla stéli obvykle pravnici jako procesni zastupci
stran, ktef{ byli praetorovi ku pomoci s formulaci nové Zaloby,
a jednak muselo byt nové vytvorené pravni pravidlo touz Zivotni
praxi potvrzeno — pouze takova pravidla byla prevzata novym
praetorem do jeho funkcniho obdobi. Tak si podrzuje pravidlo
vytvorené praetorem a vtélené do Zaloby iuris honorariae vyhody
pisemné pravni normy - snadnou dostupnost a srozumitelnost
pro verejnost (edikty byly verejné vyhlasovany a kdokoliv se
mohl seznamit s jejich znénim) - s vyhodami préva obycejového
- pruznost a snadnou zménu nevyhovujictho nebo prekotného
pravniho pravidla. Zcela kli¢ova byla také v fimském prdvu role
pravni védy. Pravnici, a to zejména pravnici klasického pravniho
obdobi, se neomezovali pouze na interpretaci pravnich pramend
(tfebaze nalezneme v Digestech mnoho dryvkd z komentard Fim-
skych pravnikd k zdkonu XII desek, provin¢nimu nebo praetorské-
mu ediktu), ale pravnici sehrali vyznamnou udlohu pfi vyplriovan{

98VAZNY, J. Nauky vieobecné, s. 7.
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mezer v pravu. Tyto mezery v pravu, mnohem castéjsi v pravu
fimském nez v prdvu nasem, které je vedeno ideou uplnosti
pravniho radu, byly vypliiovany pravniky za pomoci aequitatis
naturalis, kteryZzto pojem pouze nedokonale prekladame jako
pfirozenou spravedInost. Ve skutecnosti Fimsti pravnici, vedeni
vyvinutym pravnim citem a respektem k prdvnim institucim
vlastniho pravniho fadu, zohledrovali pfi vyplfiovani mezer jed-
nak oprdvnéné zajmy stran, jednak vzdjemnou dlvéru, kterou
maji byt strany vedeny pfi pInéni vzajemné ujednanych povin-
nosti (tuto ddvéru oznacuji dryvky z praci fimskych pravniki
jako fides) v neposledni fadé do dasledku dovedenou ochranou
vlastnictvi a dobré viry (bona fides). Antinomii ochrany vlast-
nictvi je nendvist ke zlodéjim (odio furtum), kterou zmiruje
jiz Gaius.

V neposledni radé rimsti pravnici zohledriovali také ekonomické
zajmy stran, zejména pomérovali prospéch, ktery vzejde z uza-
viené smlouvy véfiteli i dluznikovi, a podle miry tohoto prospé-
chu pak stanovovali miru odpovédnosti a miru péce, kterou musi
obé smluvni strany vyvinout.

V oblasti deliktniho prava se pak praetor neomezoval pouze na
stihani protipravniho jednani, které bylo vyhlaseno za spolecen-
sky nezadouci zdkony lidového shromazdéni nebo edikty cisare,
ale nevahal rozsifit deliktni odpovédnost i na jednani, které po-
vazoval za spolecensky nebezpecné a na které plvodni zakonna
norma nedopadala. V této souvislosti mGzeme uvést napriklad
vydéleni se loupeze (rapina) z deliktu krddeZe nebo rozsiteni
kradeze i na pripady protipravniho uZiti cizi véci (furtum usus).
Pravé rimsti prdvnici v pfipadu protipravniho poskozeni cizi
véci (damnum iniuria datum) na zakladé obtizi ryze procesniho
charakteru s Zalobou actio legis Aequiliae rozpracovali podrob-
né nauku o pficinné souvislosti a objevili také spojitost mezi
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protipravnim jednanim na strané jedné a zpdsobenou Skodou
a uslym ziskem na strané druhé. Velmi cenné pro dalsi vyvoj byly
také uvahy rfimskych pravnik( o rozdilu mezi jednanim dmysinym
(dolus) a jednanim z nedbalosti (culpa), zejména ve spojeni se
slavnou sentenci Ulpianovou lata culpa plane dolo comparabitur
(Dig. 11, 6, 1). V dédickém pravu jsme svédky zejména po staleti
trvajiciho zapasu mezi pribuzenstvim pravnim (agnatio), které je
pomalu vytlacovano pribuzenstvim pokrevnim (cognatio). Pro
moderniho pravnika je dodnes velmi inspirativni respekt, ktery
fimsti pravnici chovali k posledni vali zlstavitele, a jemnost
a citlivost k zajmdm ostatnich osob, které mohou byt dotéeny
pri provadéni posledni viile.

VySe uvedené priklady ukazuji celkem jasné dlohu fimského prava
v moderni vyuce na pravnickych fakultéch. Je nutno odmitnout
chapani fimského prava jako prava antického statu, vyradit fim-
ské pravo z pod oboru pravnich déjin a podradit jej pod pravo
ob¢anské. Rimské pravo je metodologii a zdsobarnou kazuistiky
pro obdanské prdvo, slouzi jako jeho ni¢im nenahraditelny uvod,
prfesné jak to jiz prfed vice nez 70 lety pozadoval O. Sommer.
Cilem vyuky fimského prava je vyuZit ohromné moZnosti, které
studentdm nabizi moderni technika - k dispozici je jak originalni
text nejvyznamnéjsi pravni pamatky fimského prava - Digest —,
tak i bohata studnice materidlu k diskuzim ohledné plvodnosti
jednotlivych fragmentd - Index interpolationum. Studenti
maji k dispozici (on-line a zcela zdarma) také nejlepsi u¢ebnice
fimského préva (Heyrovsky, Bonfante) a celou fadu rozsahlych
i drobnéjsich publikaci z dél védcd, ktefi své Zivoty zasvétili
poznani fimského prava.® Prameny i nazory védct mohou byt
vyuZity k vypracovani podrobnych prdvnéhistorickych sond do
téch institutld soucasného prava, které maji své fimskopravni

9 Mnoho takovych praci miZeme nalézt v databazi JSTOR nebo v databazi ¢asopisu
Savigny Zeitschrift.
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koreny (bezdlvodné obohaceni),” i do téch institutl, které
fimskopravni kofeny nemaji (nédlozny list).”" Studentdm pak
bude predstaven soucasny Cesky obcansky zdkonik nikoliv pou-
ze v roviné soucasné, v ramci ,,platné pravni dpravy“, jak rady
s oblibou zdUrazriuji soucasné komentare s obcasnym srovnanim
prfedmétného paragrafu s némeckym nebo rakouskym prdvem.

Historickd komparace nejlépe ukaze studentlim, Ze za kazdym
jednotlivym ustanovenim obcanského zdkoniku se skryva zajima-
vy pfibé&h, ktery velmi pravdépodobné zacina v dobé klasického
fimského prdva, a Ze nalezité poucen a vzdélan v soukromém
pravu v 21. stoleti bude pouze ten, kdo projde timto pribéhem
az na samotny podatek, k fimskému pravu.

10 DOSTALIK, P. Condictiones. Ke koFfentim bezdtvodného obohaceni. Praha: Audito-
rium, 2018, 242 s.

" DOSTALIK, P. Nalozny list. Libellum onerantes. In: ROZICKA, K., POLACEK, B.,
NOVAK, R., DOSTALIK, P. Vliv Fimského prdva na vybrané instituty prdva mezindrodni-
ho obchodu. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s. 160-163.
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Kapitola 6
Elektronizace vyuky na nejstarsi
ceské pravnické fakulté

§ 45
Uvod

Zijeme v dobé, kdy se elektronizace nevyhybd zadné oblasti na-
Seho Zivota. Pravo a priprava pravnikl na jejich povolani, jakkoli
se Casto tvari, Ze se jich tento trend netyka, ve vysledku nepred-
stavuji Zddnou vyjimku. V tomto pfispévku zmapujeme, jak se za-
pojovani informacnich a komunikaénich technologii projevuje (ve
vyuce) na nejstarsi ¢eské pravnické fakulté. Nejprve predstavime
dostupné elektronické nastroje vyuZzivané ve vyuce a zamyslime
se nad tim, zda a v jakych oblastech e-learning pfispiva ke kvalité
vzdélavani. Nakonec popiseme, jak konkrétné mize e-learning
pri sou¢asném dostupném stavu ucitelim pomoci.

§ 46
Elektronizace ve vyuce na PF UK

Prazska pravnickd fakulta ma povést konzervativni instituce.
A nenf se co divit: sv(j vznik datuje do strfedovéku, nachazi se
uprostfed historického centra Prahy, v kazdém ro¢niku studuje
pres 600 studentd (coZ znesnadriuje mozné reformy) a pravidel-
né se umistuje na prednich prickach nejriznéjsich srovnavacich
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Zebrickl Ceskych pravnickych fakult (coZ sniZzuje tlak na zmény).
Presto nejenze nezlstala imunni vici nejrdznéjSim ndastrojlim
elektronizace vyuky, ale Fada uciteltl - z podstaty véci pochopi-
telné spiS mladsich, jakkoli se najdou Cestné vyjimky - nachazi
v dostupnych nastrojich i neskryvanou zalibu.

Mapujeme-li dostupné elektronické ndstroje, nachazime nasle-
dujici. Zakladni ndstroj predstavuje informacdni systém Studium
(studijni informacdni systém), ktery zajistuje ,,kompletni podporu
studijni agendy‘“ pro studenty, ucitele i uchazece o studium na
UK a je provozovan centralné univerzitou.* Jeho cilem je usnad-
fovat organizaci studia a umozZnovat elektronicky délat dkony,
ke kterym byla dfive zapotrebi osobni ucast, od prihlaseni se
na zkousky a zapis do predmétl (coz nahradilo dfive potupné
Cekdni ve frontach pred sekretariaty prislusnych kateder u za-
pisl, o které byl zajem) pres seznameni se s obsahem kurzd
a zverejnéni aktualizovanych sylabd (studenti nemusi chodit vy-
hlizet informace na nasténky v budové fakulty) az po zverejnéni
podkladl k seminariim, zadani ukoll, hodnoceni vyuky studenty
a vedeni evidence splnénych studijnich povinnosti studentl (od
akademického roku 2015/2016 byly dokonce po vasnivé diskuzi
zruSeny klasické papirové indexy, které nové ziskaly podobu
pouze volitelné vedeného listinného dokumentu pro potvrzovani
vykonanych Ustnich zkousek, ktery mize slouzit i k prokazani
totozZnosti studenta).”

U¢iteldm informacdni systém umozZriuje poslat hromadny e-mail
studentdm, vytisknout si dochazkovy list pro prezenci ¢i arch
s fotkami student(, coZ usnadriuje zapamatovani si jejich jmen.

2 Informaéni systém [online]. 1. 12. 2019. Dostupné na: https://cuni.cz/UK-4436.html.
93 Vykazy a potvrzeni o studiu [online]. 1. 12. 2019. Dostupné na: https://www.prf.cuni.
cz/vykazy-potvrzeni-o-studiu-1404051865.html. Dale téz ¢l. 15 pravidel pro organizaci
studia na Pravnické fakulté Univerzity Karlovy. Dostupné na: https://www.prf.cuni.
cz/sites/default/files/old_files/1404058574.pdf.
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| kdyZ ma systém daleko do intuitivni aplikace, se kterou se dobre
pracuje a kterad clovéku opakované pripomind, o kolik se Zivot
jeho i studentd zjednodusil, s pomoci fakultniho oddéleni IT a ka-
tedernich tajemnikd a sekretarek Ize zakladni Gkony vcelku dobre
zvladat z pohodli svého pracovniho stolu.

Skutecnym e-learningovym ndstrojem pouzivanym na fakulté
je pfedevs§im Moodle, otevfeny, zdarma poskytovany software,
ktery univerzita pouZivad pro elektronické kurzy, a to at’ kurzy
pIné poskytované na dalku, tak jako doplnék klasickych predmé-
tl vyucovanych v prezendni formé studia. Ucitelé v ném mohou
zpfistupnit studentlm veskeré materidly ke kurzu, pricemz tak
mohou cinit postupné béhem semestru a veskery obsah kurzu
mohou navic pouzit pfi opakovani kurzu v dalSich semestrech,
kdy opét mohou vétsinu material( pred studenty v systému skryt
a odemykat jim je postupné. Moznost nechat studenty odevzdat
domaci praci pfimo do Moodlu usetfi uciteli mnoho e-maild, sys-
tém navic studentlm sdéli, s jakym predstihem ¢i zpoZdénim dkol
odevzdali. Ucitel navic mlze studentdm poskytnout zpétnou
vazbu pfimo v Moodlu (neni tfeba si prace stahovat, jakkoli to
systém samozi'ejmé umozriuje a Setfi tak typické hledani ode-
vzdanych Ukoll v e-mailu), at’ uz formou slovniho hodnoceni, gra-
fického vyznadeni chyb, ¢i pridélenim klasické znamky. Moodle
umoznuje sestavit pro studenty cvi¢ny ¢&i zavérecny test, ktery
systém sam vyhodnoti (ucitel mlze ke kazdé otadzce pripojit odd-
vodnéni spravné odpovédi). Systém obsahuje i funkce socialnich
siti — nabizi moduly na chatovou komunikaci i spole¢nou tvorbu
stranky jako na Wikipedii. Oproti vizudIné atraktivnim, nakladné
spravovanym a viemoznou reklamou podporovanym socidlnim
sitim plsobi Moodle dojmem chudého pribuzného, kterym ve
skute¢nost nakonec opravdu je. S trochou trpélivosti a fakultni
IT podpory si oviem lze zakladni funkce celkem snadno osvojit
a mnohé otazky zodpovi i solidni ndpovéda.
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Uditelé i studenti pIné pfijali i uvitali elektronizaci pravnich
predpist. Jakkoli se v seminarich mdze jesté pracovat s tiStény-
mi texty zakond, vyuzivany jsou komercni produkty typu edice
Uz, které vznikaji s vyuzitim elektronické aktualizované podoby
predpist. Také pri psani ukolt mnozi vyuzivaji fakultou licenco-
vané elektronické prdvni informacni systémy, jako jsou ASPI,
Beck-online a Codexis."*

Védeckou cinnost uditelll i studentl pak zna¢né usnadriuji skrze
fakultni knihovnu dostupné databaze rdznych e-knih, e-Casopis(
a dalSich elektronickych zdroja.

Relativné neddvno nabidla univerzita uciteldm mozZnost vyuzi-
vat systém Turnitin, vhodny na prdaci zejména s kvalifikac¢nimi
a jinymi pisemnymi pracemi. Prace lze do systému nejen ode-
vzdavat, ale zejména sledovat jejich podobnost s jinymi texty
dostupnymi jak na internetu, tak v archivu dfive odevzdanych
praci na dané téma (typicky ukold odevzdanych ve stejném kurzu
pred rokem, které nebyvaji zvefejnény na internetu a nelze je tak
jednoduse vyhledat v dostupnych internetovych prohlizecich).
Turnitin identifikuje shodu s jinymi texty a ndsledné umoznuje
jednotlivé shody jednu po druhé projit, coz pochopitelné usnad-
fuje rozhodnuti, zda se jedn3, ¢i nejedna o plagiat (v pravnickych
pracich nezanedbatelnou miru shody s jinymi dokumenty zabiraji
texty pravnich predpisu a jejich uvedeni v praci nelze povazovat
bez dalsiho za plagiat). Druhou vyznamnou funkcionalitu Turniti-
nu predstavuje poskytovani zpétné vazby na prace studentd. Ke
studentskym textdim Ize snadno prifazovat komentare podobné
jako pfi ¢teni PDF souboru. Systém nicméné, a v tom spociva
velkd vyhoda pro uditele, ktery prochazi desitky, ale nékdy
i stovky praci na stejné ¢i podobné zaddani, umozZzriuje jednotlivé

©4Prdvnické databdze [online]. 1. 12. 2019. Dostupné na: https://knihovna.prf.cuni.
cz/e-zdroje/pravnicke-databaze.
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komentare uloZit a prostym pretazenim z nabidkového menu na
okraji stranky pouZit pfi prochdzeni dalsi prace. Protoze v pro-
cesu uceni studenti zpravidla nedélaji inovativni, ale naopak po-
mérné predvidatelné chyby, které se malo lisi od chyb ostatnich
studentl ¢i studentl stejného kurzu v minulych letech, umozni
tato funkcionalita uditeli usetrit hodiny prace. Poctivou zpétnou
vazbu sepiSe vzdy jen pfi prvnim vyskytu dané chyby (vletné na-
priklad odkazl na prislusné paragrafy, které je tfeba aplikovat,
literaturu, ve které je dand otadzka vyresena, atd.), u dalSich praci
pak jen béhem tfi vtefin pretahne mysi dany komentar, aniz by
musel cokoli dalSiho psat. Nejenze tim studenti obdrZi na své
ukoly daleko poctivéjsi zpétnou vazbu, ale prochazeni praci uci-
tele také i vic bavi.

Ve svété i Ceské republice stale ¢ast&jsimu nahravani prednasek
vyucujicich a jejich naslednému zpristupnéni studentdm, typicky
v heslem chranéném e-learningovém prostfedi, se prazska prav-
nickd fakultu zatim spiSe brani. Ponechdva ho na dobrovolném
rozhodnuti jednotlivych vyucujicich s tim, Ze k nahravani nijak
zvIast' nevybizi a dostupnou techniku nabizi jen v nékolika vybra-
nych uebndch. Logicky pak této moznosti vyuzivaji jen nemnozi.

Castgji fakulta zaznamendva jednorazové besedy ¢&i vystoupeni
zahranic¢nich odbornikd, které pak zverejriuje pro Sirokou verej-
nost na fakultnim YouTube kandlu.> Na samém zacatku je také
fakultni premysleni o zapojeni se do MOOC kurzd. Dosud existuje
jen nékolik prikladd, které vznikly s pomoci spolku Nuigis Finem,
ktery zajistil techniku i naslednou Gpravu materidld do podoby
verejnosti pristupného kurzu.™®

*sKanal je dostupny na: https://www.youtube.com/channel/UCSg2hm__vCoVj
hdixHBcg.

°¢Vice informaci o téchto kurzech je dostupnych na: https://www.nugisfinem.org/
projekty/nostis.
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Pro odevzddavani semindrnich tkoll a skupinové prace studentt
jsou na fakulté vyuzZivana také rlznd cloudova ulozisté, at jiz
na volné pfistupné bazi, nebo skrze programy zajisténé celou-
niverzitni licenci. PrestoZe funkci cloudl midze v Fadé aspektd
nahradit systém Moodle, pfi nékterych ¢innostech a formach
studentské prace mohou sdilena prostredi Moodle kurzy vhod-
né doplriovat."’

Zavérem zmirime jesté zrejmé nejprimitivnéjsi zplsob elektronic-
ké komunikace mezi uciteli a studenty — e-mail. Jakkoli zastarale
v konkurenci ostatnich néstroji e-learningu pusobi, pravdou je,
Ze pro radu ucitel(l predstavuje stale hlavni nastroj komunikace
se studenty na dalku, a nékteri se pohrichu brani i té, zejména
v Case zkouskovém a letnich prazdnin.

§ 47
Pfispiva e-learning ke kvalité vzdélavani?

Elektronizace vyuky prdva ma své zastance i odplrce. Tabor
odplrcl zdlrazriuje, Ze pro vyuku je nezbytny osobni kontakt
ucitele a studenta, ktery ani nejmodernéjsi technika nenf schop-
nd plné nahradit. Setkdni s uditelem motivuje, probouzi zajem
0 obor a nechdva ozit ucebni texty. Do vzdélani zejména seminar-
ni vyuka prindsi kolektivni prvek — vedle domaci pfipravy a uceni
se na zkousky, které jsou zpravidla individudIni, umoZnuji semi-
ndare poznavat ostatni studenty, rozviji schopnost spoluprace

°7Cloudova ulozisté poslouZzi zejména pfi zadani prace, u které na jednom dokumen-
tu pracuje vice studentd, pricemz pfistupem k dokumentu ma disponovat $irsi okruh
vice vyucujicich a pripadné téz zapojenych externist(i z prostredi mimo fakultu. Lze
tak snaze nastavit rdzné Urovné opravneéni z hlediska moZnosti zobrazeni a editace
dokumentu a umoznit zapojeni osob, které nedisponuji pfimym pristupem do fa-
kultnich systém(. Do prostredi cloudu Ize pritom z Moodle kurzu studenty snadno
odkazat.
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a hledani konsenzu, motivuji skrz princip soutéze, cehoz nejsou
online diskuze plnohodnotné schopny. Seminarni vzdélavani
probihd v dialogu - idedIné dialogu iniciovaném studenty, typicky
v8ak spis uciteli, ktery prfed studenty klade priklady k vyreSeni &i
otdzky k zodpovézeni. Uditel je jim v ¢ase seminare k dispozici, je
pripraven s nimi vést dialog, ktery mdze byt zna¢né obohacujici
i pro studenty, ktefi ho jen aktivhé poslouchaji. Nékteré predmé-
ty, zejména odborné praxe, spocivajici v tom, Ze student dochazi
do néjaké prdvni instituce, ¢i predméty rozvijejici schopnost ve-
fejného vystupovdni ¢i mediace, bez fyzického potkani se vice lidi
nejsou mozné nebo jen se znacnymi obtiZzemi. Bez vyznamu také
neni, ze si studenti sice mohou vybrat uditele, ktery jim bude I1épe
vyhovovat, i ¢asové umisténi seminare (rdno, pres den &i vecer,
konkrétni den v tydnu), na jednou zapsany seminar pak ovsem
uz musi chodit a plnit i pfedepsanou domdci pripravu, nemohou
celé studium jednoduSe odsunout na ¢as bezprostfedné pred
zkouskou.™®

Odhlédneme-li od konkrétnich vyu¢ovanych predmétd, je treba
nezapominat, Zze hodnota studia na vysoké Skole nespociva jen
v poznani konkrétniho studijniho oboru, ¢i dokonce ziskani diplo-
mu, ale vytvari prostor pro studentsky Zivot v nejlepSim smyslu
slova. Umozriuje mladym lidem poznavat stejné i odliSné premys-
lejici vrstevniky a tribit své nazory, a to i mimo casy vyuky a na té-
mata, ktera presahuji probiranou latku i pravni obor jako takovy.
Umozriuje jim spolupracovat na spole¢nych projektech (typicky
na pldorysu existujicich fakultnich spolk), nachazet své Zivotni
kamarady a koneckonc( i partnery. VSe z toho online svét néjak

8 Samozi'ejmé jen za podminky, Ze vyudujici domaci pfipravu a Géast na seminarich
vyzaduji. Jednotlivi vyucujici k povinnosti dochazky pristupuji rdzné, celkové lze
ovsem sledovat jednoznacny trend ke zpfisfiovani narokd na studenty, vietné
Castéjsiho vyzadovani dochdzky na seminare. Otevrené s tim také pracuje nova akre-
ditace magisterského studijniho programu, podle které za¢nou studenti studovat od
akademického roku 2020/2021.
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umoznuje také, ale vidy nutné zplosténé. Jak dobre Ize poznat
nazory druhého, kdyz s nim diskutujeme pres Messenger pomoci
kratkych zprav a béhem cekdni na odpovéd vyfizujeme e-maily
a sledujeme, co zajimavého postuji nasi znami na Instagramu?

Zastanci e-learningu z<3sti upozorriuji na to, Ze tvrzeni odpurcd
se nezakladaji na skutecnosti, ale idealistické predstavé o vzdé-
lavani, z<¢asti zdlrazriuji prinosy, které ma elektronicka vyuka
oproti té tradi¢ni. Do prvni kategorie patfi poukaz na to, Ze na
typickém seminari na PF UK se sejde 40 studentd, z nichz rada
pfijde bez velké touhy se néco dozvidat, ale spi$ z povinnosti
nebo jisté setrvacnosti, zadani domdcich dkold poctivé pini jen
par z nich. Uditelé nejsou didakticky tak dobre pripraveni, aby
uméli i s takto nesourodou skupinou (motivovani i nemotivovani,
pripraveni i nepfipraveni studenti) jako celkem pracovat, a tak se
postupné seminar méni bud v malou prednasku ucitele (shrnujici
prednasku pro ty, ktefi na ni nebyli, a souc¢asné pomahajici uciteli
najit vlastné celkem legitimni vychodisko z didakticky nesnadné
situace), nebo semindr v zasadé pro pét Sest studentd, které je
ucitel schopen primét k odpovidani na jeho otazky (o skutecny
dialog, tim spiS pak se vSemi studenty, se oviem rozhodné nejed-
nd). Zdjem o obor, osobni kontakt ucitele se studenty, vedeni ke
spoluprici, uceni se pomoci skutec¢ného dialogu - to vSe zni sice
pékné, ale v typickém seminafi (zejména u povinnych pfedmétu)
jeSté zdaleka nepredstavuje fakultni normu.

Za daného stavu, tvrdi zastdnci e-learningu, ddva smysl oboha-
covat stavajici vyuku o elektronické prvky, pripadné jimi nahra-
zovat nejméné efektivni ¢asti klasické vyuky. Na odstrariovani
papirovani a prevadénf studijni administrativy do elektronické
podoby se po vyreseni otdazky ochrany dat a Ihdt na zanaseni
napf. vysledkd zkousek do systém vsichni viceméné shodnou
(nakonec nejvétsi kontroverzi zpdsobilo zruseni povinnych
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papirovych indexd, které po par letech skuteéné chybi maloko-
mu). Pozadavek po dostupnosti aktudlnich informaci ve stu-
dijnim systému, zejména sylabd a rozpis@ vyuky, Ize teoreticky
tézko zpochybriovat, jakkoli nemusi byt pro ucitele a tajemniky
lehké ho vZdy naplnit. Po delSich debatach dochazi nové i ke zve-
rejiovani jmen konkrétnich zkousejicich u zkousek, které zkousi
vétsi pocet uditelll. Zfejmé nejvétsi kontroverzi predstavuje
otdzka povinného nahrdvani pfednasek, zejména u povinnych
predmét(l, a podobné téz zverejriovani slovniho hodnoceni ucite-
10 ze strany student.

S podobou prednasek nejsou dlouhodobé spokojeni ani studenti,
ani uditelé. U¢itelm vadi, Ze na né studenti nechodi nebo necho-
di v dostate¢ném poctu a nedostate¢né davaji pozor, studentiim
pripadaji neprinosné, v disledku c¢ehoZ na né chodi ve stale men-
Sim poctu, zejména ve vysSich rocnicich studia.”®® Vysokoskolsti
ucitelé, k jejichz profesi logicky patfi alespori néjaka podoba
verejného vystupovani, vesmés odmitaji nahrdvani prednasek
s oddivodnénim, Ze to dale oslabi ochotu studentl chodit do skoly
(zejména pak pravé na prednasky) a dist ucebnice, Ze je to dalsi
krok k usnadriovani studia (pfi¢emz by trend mél byt opacny),
Ze nahrani obsah prednasky zafixuje a znemozni ji obohatit o ak-
tualizace, Ze to povede k méné zazivnym, ve vysledku zplosté-
nym a unifikovanéjSim prednaskam, protoze budou chystany pro
anonymni a v ¢ase rozlozené publikum, takZze nebude mozné cinit
narazky na aktudlni déni ¢i pracovat s atmosférou v publiku (je
treba pocitat se studentem, ktery si pfednasku pousti u vecere di
pfi béhani). Faktem ovSem zd{stava, Ze naprosta vétsina studen-
tl povaZuje stdvajici podobu predndsek za natolik neatraktivni,

19Viz URBAN, M., TRAVNICKOVA, S. Jaci jsou dnesni studenti prav? AUC IURIDICA.
2018 (3) [online]. 1. 12. 2019, s. 175. Dostupné na: http://www.karolinum.cz/doi/
10.14712/23366478.2018.26. Podobné té7 RiHA, M. Vztah student k predndskdm na
PF UK [online]. 3. 7. 2017, s. 4.
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Ze na né prosté prestava chodit - a to i proto, Ze skutecnosti,
které by ucitelé pred nahravdnim chtéli v predndskach uchranit,
v nich bohuzel vétSinové spis chybi.

To doklddaji i data z obsdhlého dotaznikového Setfeni mezi
studenty prvniho, tfetiho a patého rocniku v akademickém roce
2016/2017, ktery shromazdil odpovédi od 978 student(." Pred-
nasky v ném za prinosné pro ziskani zakladnich pravnich znalosti
oznacilo jen 40 % student( tretiho a pouze 28 % studentd patého
ro¢niku, pri¢emz zasadni vliv v nich vidi jen 6 %, resp. 5 % respon-
dentl. Rozdil v prinosnosti oproti semindrfdm povinnych pred-
métd dosahuje 50 u studentl tretiho, a dokonce 63 procentnich
bod{ u studentl patého ro¢niku.™ Vyzkum doklad3, Ze si studenti
zdkladni pravni znalosti neodnaseji z prednasek, ale ziskavaji
je zejm. pomoci samostudia, pripadné ze seminard povinnych
predméta.

"o Dotazniky byly distribuovany jak ve fyzické podobé vzdy na jedné z ivodnich pred-
nasek daného ro¢niku, tak elektronicky pres e-mail adresovany kazdému studentovi
a pres ro¢nikové skupiny na Facebooku. Dotaznik pro treti a paty rocnik obsahoval
30 otdzek: prvni ¢ast se ptala po motivaci studovat na PF UK, kvalité a narocnosti
studia. Dale posuzovali své prdvni znalosti, dovednosti a postoje a oznacovali, co jim
pomaha v jejich rozvoji. Dotaznik pro prvni ro¢nik zahrnoval jen 16 otdzek, jelikoZ novi
studenti jeSté nemohli vyhodnotit, jaky vliv na né mélo nékolik let studia na fakulté.
Vyzkum provadél kolektiv vedeny dr. Urbanem a podrobné vysledky dotazniku jsou
dostupné v ¢lanku URBAN, M., TRAVNICKOVA, S. Jaci jsou dnedni studenti prav? AUC
IURIDICA. 2018 (3) [online]. 1. 12. 2019, s. 175. Dostupné na: http://www.karolinum.
cz/d0i[10.14712/23366478.2018.26. Z tohoto ¢lanku také vychazeji jak data, kterd ve
znacné zjednodusené podobé uvadime v tomto textu, tak text v této ¢asti naseho
textu. Zajemce o komplexnéjsi predstaveni prizkumu i zjiSténych dat odkazujeme
na plvodni ¢lanek.

™ Jisté shrnuti v dotaznicich poskytl student tfetiho ro¢niku: ,,Pfedndsky a semina-
re se zlepsuji sice velmi pomalu, ale nové metody a novy pfistup prichdzi. Mozna,
Ze se doziji toho, Ze predndsky nebudou jen stfedoskolsky vyklad, ale i diskuze.*
Zjisténé vysledky odpovidaji i jinému prdzkumu mezi studenty fakulty, ve kterém
se k pravidelné Gcasti na prednaskach prihlasilo jen 21 % studentd ze v3ech ro¢nikd,
k pravidelné Gcasti na seminatich 89 %. Viz RiIHA, M. Vztah studentl k pfedndskdm
na PF UK. S. 6.
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Pfednaskam se vénovala i anketa mezi cca 1000 studenty PF UK
z Unora 2017. TémE&F 90 % studentd ze vSech rocnikd uvedlo, Ze
urcité ¢i spiSe dochdzi na seminare, jen necelych 20 % ovsem chodi
na prednasky, nejcastéji s argumentem jejich malého prinosu.
72 % studentd dale uvedlo, Ze si vybird prednasky, na které chodi,
a to nejcastéji podle osoby a tématu prednasejiciho.™

Pfednasky samozrejmé, a doklada to i citovany vyzkum, neroz-
viji ani zdkladni pravni dovednosti studentl (dovednosti jako
vyhledavat pravni informace, poskytnout pravni rady, vyhotovit
zakladni pravni dokumenty, jako napf. sepsat Zalobu ¢i sepsat
stanovy spolku). Studenti tfetiho i patého ro¢niku ziskavaji tyto
dovednosti béhem studia nejc¢astéji v zaméstnani v oboru, samo-
studiem a ucasti na seminarich v povinnych pfedmétech.

Na zdkladé zkuSenosti se studiem na fakulté, jak dale zkoumal
vyzkum, se 34 % student( tfetiho a celych 62 % student( patého
rocniku prfes semestr prestalo pfipravovat do Skoly a zacalo se
ucit jen o zkouskovém obdobi a 21 % student( tretiho a celych
48 % studentl patého ro¢niku potom prestalo chodit na vétsinu
prednasek a seminard. Studenti pritom, alespon na zacdatku stu-
dia, jsou pripraveni se studiu vénovat: samostudiu, do kterého
muZeme zapoditat i domaci pripravu, jsou studenti prvniho roc-
niku béhem semestru ochotni vénovat primérné 12 hodin tydné,
seminardm a predndskdm 18 hodin. Studenti tretiho a patého
ro¢niku pak uvadi, Ze samostudiu redlné v minulém roce vénovali
11 hodin, resp. 9 hodin tydné€, Gcasti na prfedndskach a seminafich
pak 18, resp. 11 hodin tydné.

V disledku toho, jak ndroc¢né a kvalitni studium na fakulté v pred-
chozich 2 letech podle studentl bylo, naprostad vétsina z nich
(89 % ve tretim a 82 % v patém roc¢niku) jednoduse dale studovala

"Viz RIHA, M. Vztah student( k predndskdm na PF UK. S. 51.
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podle studijniho planu. Déle si pak 64 % studentl tretiho a 76 %
studentl patého ro¢niku béhem studia nasla praci v oboru, aby
se o pravu néco dozvédéli. Neni to podle studentl pritom tak,
Ze by soucasné polevovali ve studiu: 61 % student( tretiho a 58 %
student(l patého rocniku tvrdi, Ze si zacali vybirat ndrocné pred-
méty ci vyulujici, aby se néco opravdu naucili. Naopak jen 30 %
studentd tretiho a 40 % studentl patého ro¢niku chodi jen na
predméty, kde se déla dochazka, ty nejsnazsi prfedméty a vyuluijici
si pak podle svych odpovédi zacalo vybirat jen 18 % respondentl
ze tfetiho a 26 % z patého rocniku.

ProtoZe odpovidani na jednotlivé otdzky mdze zastirat celkové
hodnoceni fakulty, ptal se vyzkum respondentd i na celkovou
kvalitu a ndroc¢nost studia a na fakulté. Na skdle 1-5, kde 1 oznaco-
valo nejvyssi kvalitu, hodnotili studenti tretiho a patého rocniku
narocnost studia shodné hodnotou 2,5. Studium jim tedy pfipada
spiS ndaro¢né nez snadné, ale nikoli pfili§ narocné. Za kvalitni
povazuje studium 65 % studentt tfetiho rocniku a 38 % student
patého rocniku. Zajimavé je také zjisténi, Ze u 47 % studentl
tfetiho ro¢niku se béhem uplynulych dvou let studia jejich nad-
Seni ze studia zvySilo, zatimco jen u 16 % se sniZilo a tfetina své
nadseni povaZzuje za stejné. U studentd patého ro¢niku jiz shodné
tfetina udava zvyseni i snizeni svého nadseni.

Po dvou, resp. ¢tyfech letech studia si v reakci na naroc¢nost
a povahu fakulty naslo préci v oboru proto, aby se o pravu néco
dozvédéli, 64 % student( tretiho a 76 % studentd patého rocniku,
a také jsou presvédceni, Ze jim pomaha v porozuméni zakladnim
pravnim znalostem (51 %, resp. 75 %) i dovednostem (58 %, resp.
83 %). V praci ¢i na odborné stazi pritom studenti travi docela dost
casu: 29 % respondentl ze tretiho a 47 % z patého rocniku vice
nez 20 hodin tydné. Uvedena data ukazuji, Ze studenti jsou se
studiem sice zdkladnim zpdsobem spokojeni, presto jim ovsem
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fada véci na fakulté chybi. N&které z nich by pfitom - alespori do
urcité miry — mohl pfinést pravé e-learning.

§48
Jak konkrétné mize e-learning uditelim pomoci?

ZUstava smutnym faktem, Ze stavajici systém studia na PF UK
individualizované ¢i interaktivni vyuce pfili§ nenahrava. Prestoze
obecny pomér priblizné 19 studentd na jednoho uditele podle
vyrocni zpravy PF UK za rok 20183 neni natolik nepfiznivy, ty-
pické semindre v povinnych predmétech mivaji malokdy pod 30
studentd. Skutec¢né individudini vyuka se tak dostava jen vybrané
skupiné studentd, ktefi kombinaci vlastni aktivity, ochoty uditele
a smireni studentské vétSiny vyuziji prostor na tkor ostatnich
studentd. ProtoZe skute¢nd vyuka se bez individualniho kontaktu
mezi ulitelem a studentem neobejde, nabizi se vedle snizovani{
poctu studentd v seminarich (v neprospéch ¢ehoz mluvi zplsob
financovdani vysokého Skolstvi stale ve zna¢né mire odméniu-
jici VS za pocet student(l) a povzbuzovéni ucitell k individudini
praci s jednotlivci ¢i malymi skupinkami student( také vyuZivani
nastrojl e-learningu. Pri premysleni o tom, jak by mohly stavajici
nastroje e-learningu pomoci, nachazime nasledujici moznosti.

Poskytovat detailni zpétnou vazbu, kterd neni obecnd, ale tykd
se presné téch mist, se kterymi student pfi vypracovani své
prace (at' uz jde o domaci tkol, praci v hodinég, ¢i reflexni denik)
nejvice bojoval ¢i kde zaslouZi ocenéni. Poskytovani pravidelné
personalizované zpétné vazby je mimoradné casové ndrocné,

" Podle udajd k 31. fijnu 2019. Vyro¢ni zprava o ¢innosti Pravnické fakulty Univer-
zity Karlovy za rok 2018. Dostupné na: https://www.prf.cuni.cz/sites/default/files/
soubory/2019-09/Vy%CC%81roc%CC%8Cni%CC%81%20zpra%CC%81va%200%20c%CC%8
Cinnosti%20%20Pra%CC%81vnicke%CC%81%20fakulty%20Univerzity%20Karlovy%20za%
20rok%202018.pdf.
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a ma-li ucitel v seminari 40 studentd, témér nemozné, nechce-li
seminarfem trdvit mnoho hodin svého volného casu. Turnitin
i Moodle nicméné uciteli poskytovani takovéto zpétné vazby
vyrazné usnadriuji. Jak bylo jiz popsano vyse, dokdzou si zapama-
tovat jednotlivé komentare, které ucitel k praci svych studentd
pripojuje. ProtoZe naprosta vétsina studentskych chyb, navrh
reseni i dobre zvolenych postupd neni unikatni, ale vyrazné se
nelisi od ostatnich studentd (zejména pokud mluvime o desit-
kach, ¢i dokonce stovkach studentd), jednou poctivé vyhotovené
komentare je jednoduse mozné pouzit pri procitani prace dalSich
student(l. Z palety preddefinovanych komentard ucitel vzdy
vybere ty, které se tykaji konkrétni prace, tj. sestavi jeji unikatnf
mix. Student obdrzi konkrétni detailni zpétnou vazbu, kterad ho
mnohdy zaskodi mirou své hloubky i rozsahu (nebot’ je zvykly na
svoji praci dostédvat jen velmi stru¢nou zpétnou vazbu), uditel
nemusi tolik slevovat ze snahy nenechdvat studentské prace bez
odezvy. Pokud si procitand prace zaslouZzi unikdtni komentar ¢i
delsi zhodnoceni, kdykoli ho ucitel mdze pfipojit. Turnitin navic
vést studenty k vypracovavani tkold, jeho Usili bude samozirejmé
znacné srazet skutecnost, Ze ve skupiné mlze byt student, ktery
tkol jednoduse od nékoho okopiruje. Turnitin uditeli pomahd na
opsané ukoly pfijit, a to aniz by ho to stdlo mnoho ¢asu.

Umozriovat studentdm procvi¢ovat a testovat nabyté znalosti.
Kondi-li semestraini kurz zapoctem, zpravidla je zapoctovy test
prvnim poskytnutym testem, ktery student v semindri zazije,
v lepSim pripadé mu ucitel poskytne jeden az dva cvi¢né testy
(bud v priibéhu semestru, nebo tésné pred koncem semestru).
Opravuje-li je ucitel, stoji ho to ¢as, probiha-li oprava v hodiné,
ubira ¢as na jiné procvicovani, jakkoli oprava testu sama o sobé
samozfejmé predstavuje vhodné opakovani latky. Moodle nicmé-
né umozriuje jednoduse sestavit test a zpristupnit ho studentim
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ke kazdé hodiné. Testy obratem opravi sam systém podle odpo-
védi, které pri jeho zaddvani zvolil ucitel, mize obsahovat i presné
odlvodnéni jednotlivych odpovédi a poskytnout tak studentovi
okamzitou zpétnou vazbu pro pfipad spravné i Spatné odpovédi.
Testy tedy mohou jednodusle slouZit jako shrnuti kazdé hodiny,
signdl pro studenty, kolik si z dané latky odnesli, vhodné opa-
kovani pred zkouSkou &i predstavovat zapocet. Ukazuje se, zZe
zadavani testl v prdbéhu vyuky miZe prinést vyrazné zlepseni
student( pri zkousce a ovéreni Cerstvé nabytych znalosti testem
pomUze zapamatovani latky vice, nez pokud by si ji studenti opa-
kovali pouze Cetbou ucebnic ¢i vypracovanych otdzek.™ Testovani
se pritom nemusi omezovat na otdzky s predem pfipravenymi
odpovédmi, ze kterych student pouze jednu vybere. Mohou do
ur¢ité miry pomdhat student@im procvicovat i své pravni doved-
nosti — Ukolem mUZe byt sepsat Zalobu ¢i smlouvu. Spravnost
vypracovani tkolu pak mizZe do zna¢né miry posoudit student
sam: ucitel mu poskytne seznam povinnych naleZitosti ¢i ukazku
dobrych formulaci, student sdm muzZe svoji praci zhodnotit.
Nebo mohou byt studenti vyzvani, aby si své prace zhodnotili ve
dvojici podle komentard od ucitele. Zpétnou vazbu mohou do
urcité miry poskytnout také interaktivni formulare pro tvorbu
podani vidi organtim statni spravy ¢i souddm. Pokud je studen-
tdm zaddno napf. vytvoreni ndvrhu na vklad prava do katastru
nemovitosti nebo zapisu pravnické osoby do verejného rejstriku,
aplikace pro tvorbu téchto navrhd studenty vyplriovanim prove-
dou a v nékterych krocich nenechaji dokoncit, dokud neodstrani
nékteré chyby vzniklé pFi vyplfiovani."s

"4BROWN, P. C., ROEDIGER, H. L., MCDANIEL, M. A. Nauc se to! Jak se s pomoci védy
efektivnéji ucit a vice si pamatovat. Brno: Jan Melvil Publishing, 2017, s. 47-48.

"5Tzv. inteligentni formular slouZici pro vytvoreni ndvrhu na zapis do verejného
rejstriku je k dispozici na webu Ministerstva spravedinosti zde: https://or.justice.cz/
ias/ui/podani. Aplikace pro tvorbu navrhu na vklad préva do katastru nemovitosti na
strankach CUZK zde: https://nv.cuzk.cz/Web/Uvod.aspx.
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Setfit ¢as usnadn&nim hromadné komunikace se studenty.
Moodle usnadriuje uciteldm udrzovat pravidelnou komunikaci
se studenty, aniz by musel po kazdém seminari psat dlouhy shr-
nujici e-mail s rekapitulaci seminare, dkoly &i pfilohami. V3e toto
mdze budovat prfimo v Moodlu, v zasadé prevést svij ,,ucitelsky
Sanon“ do tohoto online prostredi. Jakkoli to prvni rok bude ca-
druhy rok uz staci jednotlivé ucebni tydny, na které je Moodle
délen, postupné student@im otevirat, pripadné texty ¢i dokumen-
ty aktualizovat. Odpadnou nesnaze s posilam pfilis velkych priloh
a e-mailQ, které se vraci z neexistujicich ¢&i preplnénych e-mailo-
vych adres. Studenti sami musi po kazdém semindri zavitat do
Moodlu (ucitel dokonce uvidi, kdy tam byli naposledy prihlaseni),
na uvodnim seminafi mohou dostat jen celkovy rozpis dilcich
tkold s tim, Ze vse ostatni najdou v Moodlu.

Jak uz bylo zminéno, Moodle i Turnitin umoZfuji odevzdavat
prace a poskytovat na né zpétnou vazbu. PFi pfesunu do toho-
to prostrfedi odpada také zahlcovani ucitelského e-mailu okolo
deadlinu na odevzdani dkolu i nutnost hledat prace v e-mailu ¢i si
je tisknout. | zpétnou vazbu pfitom systémy umoZriuji poskytovat
standardizovanou (napriklad v podobé tzv. matrixd, tj. mrizek,
ve kterych si opravujici preddefinuje, jaké slovni hodnoceni bude
odpovidat kterému stupni). Student pak mdze obdrzet jen hod-
noceni v podobé znamky, s pomoci mrizky si ovSem dohled3, co
u daného ukolu konkrétné znamka znamena (tj. co mél do prace
vic zahrnout, aby dostal znamku lepsi).

Kombinovat mozZnosti e-learningovych nastrojl pfi tvorbé novych
seminarnich Ukold. VysSe zmiriované dotaznikové Setreni mezi
studenty v akademickém roce 2016/2017 ukdzalo, Ze pouze 60 %
studentd na zacatku patého ro¢niku magisterského studijniho
programu na PF UK si véfi v tom, Ze by dokazali napsat stanovy
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noveé zaklddaného spolku.” Vyukové cile ke zlepSeni dovednostni
vybavenosti studentl v poslednim ro¢niku studia by se daly na-
|ézt jisté i v jinych oblastech, na tomto prikladu si vsak mizZeme
ukdzat, jak by se s vyuzitim popsanych nastrojd dala mira osvojeni
této dovednosti pozvednout. Jako soucdst vyuky obcanského
nebo obchodniho prava mdze byt v prostifedi Moodlu zadan
domaci seminarni ukol na zpracovani navrhu na zapis nové za-
lozeného spolku di jiné pravnické osoby do verejného rejstriku.
Pozadovanym vystupem by pak byl navrh na zapis vygenerovany
z inteligentniho formulare pro tvorbu téchto ndvrhi ve formatu
PDF doplnény o veskeré prilohy, které by k podani takového
ndvrhu bylo nutné predlozit rejstfikovému soudu. Studenti by
v zaddni méli specifikovanou pozadovanou strukturu statutdr-
niho organu, zpdsob zaloZeni pravnické osoby a dalsi okolnosti.
V rdmci tvorby pfiloh k ndvrhu by se tedy museli vyporadat
s tvorbou zakladatelskych pravnich jednani, potfebnych prohl3-
Seni a pfipadnych plnych moci. Po terminu k odevzdani by ucitel
poskytl studentdim obecné komentdre ke kontrole sprdvnosti
zaddni a studenti by si své prace zhodnotili ve dvojici. Ucitel sdm
by pak resil pouze specifické situace nepredvidané v poskytnu-
tych komentdrich a nakonec by pouze kratce prosel odevzdané
prace zkontrolované vzdjemné studenty a na semindri predstavil
postrehy ke studentské praci spole¢né se shrnutim toho, co mél
tento ukol studenty naucit. Tvorba zadani takového ukolu sice
néjaky cas zabere, ale po svém vytvoreni mlze byt jednoduse
zalozen do elektronickych kurzd vSech vyucujicich daného pred-
mé&tu. Cas investovany na polatku se pak vrati pfi opakovaném
zadavani ukolu v jednotlivych seminarich v dalSich letech.

" URBAN, M., TRAVNICKOVA, S. Jaci jsou dnesni studenti prév? [online]. AUC
IURIDICA. 2018 (3), 1. 12. 2019, s. 182. Dostupné na: http://www.karolinum.cz/doi/
10.14712/23366478.2018.26.
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849
Zavér

Technika je dobrym sluhou, ale Spatnym panem, a tak s ni ma
byt zachdzeno i pfi vyuce prava: pouzivat jeji prinosy, ale brdnit
se tomu, aby zacinala dominovat ¢i diktovala, jak bude vyuka
vypadat. Pfinosy elektronizace vidime v tom, Ze nam usnadniuje
poskytovani individualizované detailni zp&tné vazby a Setfi Cas pfi
hromadné komunikaci se studenty. Pri vhodném vyuziti nastroj
pro elektronické testovani a odevzdavani ikold mohou studenti
procvicovat a testovat nabyté znalosti, coz vede k opétovnému
vybavovani naucenych poznatkd, které napomaha osvojeni pre-
ddvanych znalosti a dovednosti.

Uciteldm jsou dnes k dispozici elektronické nastroje umozniujici
praci s rdznymi funkcionalitami systému. Tvorba elektronickych
kurzl i samotné osvojeni si prace s vyukovym systémem zaberou

néjaky cas, takova investice se viak mlZe velmi brzy vratit, jakmile je
jednou vytvoreny elektronicky kurz pouzZivan opakované a pfipadné
i vice udciteli. K pouzivani vyukovych systém( je dnes nabizena rada
Skoleni. Klicové je vybrat si dobré a motivujici Skoleni s mozZnosti
dale se na Skolitele ¢i nékoho jiného obracet s dotazy, aby po par
neudspésnych pokusech nebyla technika odloZena. Také je tfeba rict,
Ze neni nutné nutit se do pouzivani novych systémd za kazdou cenu
ve vsech pfipadech. Pokud Ize néjakého cile dosahnout jednoduse
za pouZiti béZzné pouzivaného elektronického nastroje, jako je e-mail
nebo cloud, je zcela namisté ho vyuzit. Jakmile je v3ak k dispozici
efektivnéjsi e-learningovy nastroj, mize jeho vyuZiti usetrit uditeli
Cas a celkové zefektivnit vyuku. Stéle zretelnéji se pritom ukazuje,
Ze pfi soucasnych pozadavcich na vyuku a vysokém poctu student
studujicich na pravnickych fakultdch se dnes jiz bez elektronizace
vyuky dost dobre nemiZzeme obejit a miru elektronizace bude nut-
né inteligentnim zplsobem spiSe posilovat nez ji opoustét.
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Kapitola 7

Elektronizace prava jako
dobry sluha, ale spatny pan
(nejen ve vyuce)

§50
Cesty elektronizace vyuky v CR

Jde-li o vyuku prdva u nds, domnivdm se, Ze se jeji elektroniza-
ce ubira nasledujicimi cestami: Z hlediska néjakého expertniho
pfinosu ¢i vkladu se na pomyslné nizsi drovni nachazi v podsta-
té velmi jednoduché zplsoby vyuZiti elektronizace spocivajici
v tom, Ze se na jednom misté shromazdi informace, které podle
nazoru vyucujiciho studenti potfebuji ke zvladnuti latky (néco
jako compulsory reading), prip. i to, co studenti mohou pouzivat
k ziskanf rozsifenych informaci (néco jako recommended rea-
ding). Nemusi jit pfitom pouze o elektronicky dostupné texty (at’
jiz naskenované — takzZe jejich vyuzitelnost je omezend, protoze
typicky neumoZiiuji ani plnotextové vyhledavani -, nebo pfimo
vytvorené v elektronické podobé, kdy jde o dokumenty v béZznych
formatech, prezentace v béznych formatech vcetné obrazkd
apod.), ale treba i videa (at'jiZ videa z prednasek, nebo specialné
vytvorena kratka videa - jimz lze klidné fikat podcasts — v nichz
vyucujici i jini experti vysvétluji latku pokud moZno jednoduse,
ale nikoli nutné zjednodusené). Prikladem takovychto zplsobt
vyuziti elektronizace ve vyuce mize byt tfeba courseware (s nimz
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se Ize setkat b&zné i na prévnické fakulté ZCU) nebo né&jaké online
vzdélavaci kurzy, jako jsou trfeba pravnické kurzy poskytované
olomouckou Pravnickou fakultou Univerzity Palackého ¢i Univer-
zitou Karlovou™ nebo (ve svétovém méritku) aplikaci Coursera.™®

§ 51
Problémy elektronizace vyuky prava

Cilem takového pouZiti elektronizace je nakonec to, aby student
latku takto pripravenou ,,vstfebal“ sdm bez pomoci vyucujiciho,
jehoZ role se pak proméni: Bud se stdvd pouze examindtorem
(jako tfeba v online kurzech), nebo (a to je samoziejmé dileZi-
t&jsi) je tady od toho, aby se studenty probiral pouze to, co ne-
pochopili (protoze kazdy vyucujici po urcité dobé praxe z vlastni
zkusenosti vi, ktera latka je obtiZznd), anebo se studenty procvi-
Cuje probiranou latku pfi jeji aplikaci na konkrétni problémy, at
jiz individudlné, ¢i v mensich skupinach (¢emuz se nékdy rika
problem-based education). Dle mého ndzoru na tuto svou novou
roli mnoho ucitelt neni pripraveno anebo na ni rezignovalo, kdyz
jejich predchozi pokusy takto ¢i podobné vyucovat néjak ztrosko-
taly. Ze své vlastni praxe dlouholetého vyucujiciho kurz( teorie
prava ¢i lidskych prav mohu uvést priklady toho, Ze studenti takto
pripravené a snadno dostupné informace ¢asto ani nectou, tudiz
se pak s nimi tézko pfi seminarni vyuce procvicuje latka, kterou
neznaji; pri reseni praktickych prikladd (typicky z interpretace
prava, kdy se procvi¢ovani interpretacnich metod na praktickych
prikladech primo nabizi) je aktivni pouze mensina studentd, je-
jich argumentace je slabd" apod. V pripadé nejhorsiho mozného

"7Tzv. MOOC online kurzy. Dostupné na: http://www.nostis.org.

"8Viz prehled pravnickych kurzl na https://www.coursera.org/search?query=law&.
"9 Je moznd zajimavé, Ze studenti pfi praci s judikaturou dle mych zkuSenosti velmi
rychle ,,pfevezmou’ autoritativni diskurs rozhodnuti vysokych soudd (které nékdy
svlj pravni ndzor nezdivodni anebo ho zdlvodni spiSe slabou argumentaci), misto
aby se snazili o propracovani své argumentace.
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»,Scénare® pak tento zplsob vyuZiti elektronizace vede k tomu,
Ze student do skoly prosté viibec nechodi a jeho interakce s vyu-
Cujicim je minimalni. Je tudiz zfejmé, Ze studenti musi byt k tomu,
aby latku studovali samostatn€, motivovani, a protoze asi tézko
budeme studenty za tuto c¢innost odmériovat (asi podobné jako
lidi neodméniujeme za to, Ze dodrzZuji pravo), musi pfijit ke slovu
sankce v podobé priibézného provérovani jejich znalosti, neusta-
Iého testovani atd., a to v prdbéhu vyuky predmétu jesté pred
zkouskou. Tim se (moZna paradoxné) vyuka zacne pfiblizovat
vyuce stfedoskolské, kdy ucitel stale procvicuje, provéfuje apod.,
az mu na vyuku samotnou pfilis ¢asu nezbyvd. Samozrejmé zZe
jakoukoli aktivni Gc¢ast student(l na vyuce je tfeba vitat, proto-
Ze z nich nedéld pouze jakési ,,inteligentnéjsi magnetofony*
(u zkousky ,,prefikaji“ to, co si nékde precetli), ale studenti se
pravé takové vyuce nezfidka ,,brani“, protoze je pro né pohodl-
néjsi pravé takovym ,,magnetofonem* byt.

Svou roli v tom sehravd bezesporu i fakt, Ze pravnické vzdélavani
je spiSe ,,masové‘ (napr. semindrni skupina o padesati lidech
neni vyjimkou) a nutné nepredpoklada silnou individualni moti-
vaci studenta (protoze mélokdo jde studovat pravo s predstavou,
Ze na svété bude vykonavat spravedinost), nepredpokldda ani
néjaké predchozi znalosti (snad s vyjimkou ¢teni a psanf), ani inte-
lektudIni kapacitu a také to (dle mych specifickych zkusenostf),
Ze vyuka nejen teorie prava i lidskych prav, ale tfeba i pravnich
déjin zcela zjevné nepatfi v ocich studentd ke stéZejnim obordm,
bez nichz se podle nich nelze obejit (na rozdil od obor( platného
prava, jako je typicky pravo obcanské, trestni ¢i spravnfi) — typic-
ky pfistup studenta je pak ten, Ze takové predméty chapou jako
jakési ,,nutné zlo* (ktery pravnik potrebuje byt pro svou praxi
filozofem ¢i historikem?), kterym je tfeba ,,projit®, abychom
se jiz konecné dostali k né¢emu praktickému (protoZe podle
mnoha student( je teprve praxe naudi, co to je byt opravdovym
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pravnikem). Konec¢né jde moznd i o to, Ze kdyz jako vyucujici
stravime spoustu ¢asu tim, abychom studentim relevantni infor-
mace na jednom ,,misté“ shromazdili, podporujeme tim (mozna
paradoxné) jejich nesamostatnost a jistou pohodinost ¢i lenost,
kdy napf. ziskani knihy v knihovné je v podstaté jistou ,,exotic-
kou“ ¢innosti, na kterou musi byt zvlasté pripravovani (protoze
sami netusi, kde knihovny jsou, jaké se v nich pQjcuji knihy, jak
se vyhledadva v katalozich apod.). Nejde v3ak pouze o knihovny,
protoze podobné neefektivné vyhleddavaji tfeba i v databazich
pravnickych ¢lankd, kdyz typicky za dullezity ¢lanek povaZzuji
¢lanek margindini, protoze nemaji vSeobecné informace o oboru
(a tak napr. nevédi, kdo je v kterém oboru povaZovén za autoritu,
jejiz ¢lanky se vyplati &ist prednostné).

§52
Problém interpretace vysledki u expertnich systémi

Vy$3i uroven expertniho pfinosu pfi elektronizaci pak znamena
tvorbu a vyuZivani systémd, které Ize oznacit za expertni (napr.
Academiclex nebo Pravni e-slovnik — PES™°, protoZe informace
v nich jsou jiz dobre strukturované, indexované a efektivné vyhle-
datelné, kdy plnotextové vyhleddvani je pravidlem, ale predpo-
klada se navic, Ze uZivatel bude klast promyslené;jsi a strukturo-
vangéjsi dotaz. Pfislove¢nym kamenem Urazu pfi pouzivani téchto
systému pak je za prvé to, jak ma byt poloZzen onen smysluplny
strukturovany dotaz, a za druhé, jak chapat a interpretovat od-
povéd. Napf. dle mych osobnich zkuSenosti, kdyZ po studentech
chci, aby nasli vyznam urcitého terminu pomoci takového systé-
mu, studenti ¢asto pomoci plnotextového vyhleddvdani najdou
néjaky vyskyt terminu (vyskyt, ktery je podle nich ten nejvice

20 Po zaddni uzivatelského jména a hesla je PES online dostupny na http://deb.fi.muni.
cz/pesnew.
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erge

relevantni) a pak pouze ,,okopiruji text, ktery se v urcité vzda-
lenosti od terminu (v jeho lingvistickém kontextu) nachazi, aniz
by nejspiSe néjak zvlast’ uvazovali o tom, jestli je dany kontext
smysluplny. Jinymi slovy: S textem zachdazeji podobné jako po-
¢itag, ktery také pracuje pouze syntakticky, aniz by bral v vahu
vyznam.™

K tomu, aby kladli smysluplné dotazy a smysluplné chapali i od-
povédi, je dle mého nazoru tedy treba ziskat vSeobecné znalosti
nejen z prava, ale i z jinych obord, a také jisté zkusenosti - teprve
tim, Ze toho sami hodné prohleddme a procteme, z nds nakonec
dél3 inteligentniho uZivatele takového systému. Z toho plyne,
Ze studentim mame poskytovat vieobecné vzdélani (véetné

™Teoretik komunikace Jean Lohisse rozlisil nékolik komunikacnich epoch: V epose
mluveni (spojované s tradi¢ni spole¢nosti) jsou znaky predevsim ndpodobou pred-
métu (ktery mdzZzeme zjednodusené chdpat jako jeho vyznam) a slouZzi predevsim
jako nastroj vytvdreni soudrznosti skupiny. V epoSe psani se znak nejdrive stava
prostfedkem individualizace (jiz v antice), pak predmétem uctivani (v kfestanském
stfedovéku) a nakonec (v dobé laicizace) béZnym a oficidlnim néstrojem komunikace,
kdy reprezentuje néjaky abstraktni pojem ¢&i predmét, pricemz to, co spojuje arbit-
rérni znak s jeho vyznamem, je spolecenska konvence. S ndstupem medidlni komu-
nikace (pro niz je typické pouzivani strojt) znak postupné ,,sklouzava“ k predmétu
samotnému, a tak misto néj nastupuje obraz (jako imitace predmétu): ,,Ndpodoba
znamena sklouznuti pfedmétu ke znaku... NemiZe zde byt ani reci o zastupovani,
jako je tomu v pripadé jazyka epochy psani, kde jsou znaky a predméty navzdjem
spojeny spolecenskou konvenci a kde ma abstraktni symbol své zaklady v lidské
mysli. V. masovém jazyce ustupuje znak-symbol v dlsledku dialektického plisobeni
vztahu pfirozeny/umély znaku-ndpodobé, jehoz zaklady spodivaji v masmedialni
transpozici.“ Viz LOHISSE, J. Komunikacni systémy. Socioantropologicky pohled. Pra-
ha: Karolinum, 2003 (francouzsky original z r. 1998), s. 157. Na konci devadesatych
let také Lohisse spekuloval, jak by se funkce znaku mohla proménit v budoucnu:
,»,Kdyby snad digitalni formalizace informatiky mé&ly byt vzorem pro znak v jazyce lidi
zitrka, proti podobnému, konvenénimu a imitovanému by v takovém pripadé stdlo
to, ¢emu navrhuji fikat strojové. Rozumim tim fakt, Ze zdklad znaku se uz nenachazi
ani ve svété, ani v mysli, ani v medidlni transpozici, ale spociva ve formalizaci dat pro-
stfednictvim stroje a jejich strojovém zpracovani, a to bez jakéhokoli jiného odkazu
nez k témto znaklm samotnym.* Viz tamtéz, s. 173. Nuze, kdyZ studenti bez velkého
uvazovani zaméniuji jedny znaky za jiné, zda se, Ze se snazi napodobovat stroje, ¢imz
nevédomky potvrzuji Lohissovu spekulaci.
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jistych ,,vhled* do filozofie ¢i déjin), nikoli specializované zna-
losti (typicky z obord pozitivniho prava), po nichZ naopak oni
tolik prahnou. Ziskavani vieobecnych znalosti se pak ale casto
neobejde i bez uceni se néceho ,,zpaméti®, coz je typické v pri-
padé teorie prdva, ktera by méla poskytovat mj. ucelené znalosti
o strukture prava jako celku, bez jejichZz nauceni a ,,zvnitfnéni‘
neni prosté mozné byt inteligentnim uzivatelem zde zmirnova-
nych expertnich systému. (Ostatné nejcastéjSim problémem
pro studenty pfi vyuce teorie prava je dle mych zkusenosti to,
Ze struktury ignoruji a nechapou tak souvislosti mezi znalostmi,
které pro né predstavuji jakysi ,linedrni text”, nikoli ,,text struk-
turovany“ a hierarchizovany.) Vyuzivani elektronizace ve vyuce
tedy musi byt dopliikem tradi¢ni vyuky (v¢etné predndsek), kdy
se pak stava (jak je receno jiz v ndzvu) dobrym ,,;sluhou, nikoli
Spatnym ,,panem*.

§53
Elektronizace nenahradi mezilidskou interakci

Na zavér tohoto oddilu bych pak chtél jesté Fici, Ze neustalé
pfesouvani mnoha cCinnosti ¢i agend spojenych se studiem do
elektronizované podoby (typicky konzultace pres e-mail, elek-
tronické zaddavani kvalifika¢nich praci apod.) nejen studenty,
ale i vyucujici méze ve vyse nastinénych extrémnich podobach
(kdy student do 3koly viibec nechodi) ochuzovat o mezilidskou
interakci, kterou povazuji za zvlasté dalezitou. Myslim, Ze by-
chom si méli uvédomit, Ze universitas byla v pivodnim smyslu
slova vlastné spolecenstvim (byt tfeba z dnesniho hlediska ne
prilis Zddoucim ¢i ldakavym spolecenstvim, protoZe Slo vlastné
o cech), v némz se ve vzajemnych diskusich (jejichz formalizo-
vany poradek ve smyslu pfedstaveni teze, antiteze a argumen-
tace na podporu obou tvrzeni — tedy disputaci — pfinesla také
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stfedovéka univerzitni kultura™?) jednak tfibily nazory, jednak
posilovaly osobni vazby mezi studenty a uditeli navzajem.
Pripomerime si také, Ze $pickova védeckd pracovisté (treba
z teorie i filozofie prdva) takova spolecenstvi pravidelné vy-
tvareji a neustalé diskuse a podobné formy interakce (tfeba
v podobé reading groups) stoji z velké ¢asti za jejich ispéchem.
JestliZze si naproti tomu nékdo predstavuje, Ze vyuka se zméni
v jakousi odosobnénou ,,tovarnu“ a elektronizaci chdpe jako
ndstroj k jejimu vytvoreni, pak jde zcela jasné proti takovéto
predstavé. Nejde ani tak o to (jak kdesi psal Woody Allen), Ze
do Skoly nechodime proto, aby nam nékdo predcital z knih,
které si mizeme c&ist sami doma, ale proto, abychom poznali,
co jsou zac nasi spoluzaci a uditelé. Jde spiSe o to, ze diskuse
probihajici mezi redlnymi lidmi ,,u jednoho stolu“ nemohou byt
nahrazeny témi elektronizovanymi (typicky ve formé interneto-
vych fér ¢i facebookovych skupin), protoze diskuse znamena,
Ze jsme schopni i ochotni tfeba i zménit své nazory pod tihou
argumentd druhého, nikoli to, Ze se navzdjem utvrzujeme ve
svych vlastnich nazorech (viz ony povéstné ,facebookové
bubliny*). Jestlize se diskuse ve verejném prostoru ¢im dal tim
vice posunuje k elektronickym formam, je dobré uvédomit si,
Ze takovéto diskuse jsou nejen daleko nachylnéjsi k manipulaci
(typicky kvili pouziti robot™3),ale predevsim posiluji polariza-
ci spoleénosti, kterd je jiz i tak dost velikd i bez nich (o ¢emz
mazZe svéddit nejen dnes tolik oblibeny ,,strasdk* populismu

2Viz napr. NOVIKOFF, A. J. The Medieval Culture of Disputation. Pedagogy, Practice
and Performance. Philadelphia: University of Pennsylvania Press, 2013.

Viz napf. SCHEINER, B. Bots Are Destroying Political Discourse As We Know It.
The Atlantic. 7. ledna 2020. Dostupné na: https://www.theatlantic.com/technology/
archive/ 2020/o01/future-politics-bots-drowning-out-humans/604489. Napr. nedav-
na studie védcl z Brown University ukazala, Ze ¢tvrtina tweets v diskusich o zméné
klimatu je produkovdana roboty — viz MILMAN, O. Revealed: quarter of all tweets
about climate crisis produced by bots. The Guardian. 21. Gnora 2020. Dostupné na:
https://[www.theguardian.com/technology/2020/feb/21/climate-tweets-twitter-
bots-analysis.
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chapaného jako ned(ivéra v elity, ale tfeba také ,,patové* vy-
sledky mnoha volebnich klanf z posledni doby™).

§54
Uméla inteligence v pravu

Jde-li o elektronizaci prava jako takovou, v poslednich letech se
objevuje trend vyuzivani nastroji tzv. umélé inteligence (typic-
ky strojového uceni™ ¢i natural language processing — NLP) na
velké mnozstvi dat (big data). Zajimavé to mlze byt v pfipadé,
Ze takové nastroje pouzijeme na judikaturu, které je skutecné
obrovské mnozstvi, takZe vyuZiti nastrojd umélé inteligence se
v tomto pripadé primo nabizi. Instruktivnim prikladem muaze
byt trfeba pouziti NLP na judikaturu Evropského soudu pro
lidska prava (pri¢cemz tento priklad volim z toho didvodu, Ze je
mi judikovani o lidskych pravech profesné blizké): Napr. v roce
2016 tym vyzkumnikd soustfedény kolem University College
London pouzil NLP pro analyzu rozhodnuti tohoto soudu tykajici
se ¢lankd 3, 6 a 8 Evropské umluvy o lidskych pravech (celkem
584 rozhodnuti) a docilil predikce 79 % rozhodnuti, kdy jednim
z hlavnich poznatkl byl ten, Ze fakta pripadu se ukazuji jako

wevs

faktor pro predikci dllezitéjsi nez faktory jiné.”” V roce 2018 zase

4Viz napt. prehledovou préci BADIE, B., VIDAL, D. (eds.) Le retour des populismes.
L'état du monde 2019. Paris: La Découverte, 2018.

Viz napf. HENLEY, J. Spain stalemate shows inclonclusive elections are the new
normal. The Guardian. 11. listopadu 2019. Dostupné na: https://www.theguardian.com/
world/2019/nov/11/spain-stalemate-inconclusive-elections-new-normal.

26 Pro zakladni orientaci o strojovém uceni viz napf. BUCHANAN, B., MILLER, T.
Machine Learning for Policymakers. What It Is and Why It Matters. Harvard Kennedy
School Belfer Center for Science and International Affairs Paper. Cerven 2017. Dostupné
na: https://www.belfercenter.org/sites/default/files/files/publication/MachineLearning
forPolicymakers.pdf.

7 ALETRAS, N., TSARAPATSANIS, D., PREOTIUC-PIETRO, D., LAMPOS, V. Predicting
judicial decisions of the European Court of Human Rights: a Natural Language
Processing Perspective. PeerJ Computer Science. October 2016. Dostupné na:
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jiny tym z univerzity v nizozemském Groningenu stejnou meto-
dou pouzitou na judikaturu rovnou k deviti ¢lankm téze Gmluvy
docilil primérné predikce 75 % rozhodnuti, pricemz se orientoval
na fraze pouzité v rozhodnutich (pricemz tu ¢ast rozsudku, v niz
soud vysvétluje pravni argumenty, vynechal z analyzy, protozZe
by zkreslovala strojové uceni).”® Oba tyto priklady podle mého
ukazuji, Ze nastroje umélé inteligence Ize pouzivat jako dobrého
»Sluhu® v tom smyslu, Ze jsme ziskali poznatky relevantni pro
dalsi vyzkum, typicky k vytvareni dal$ich hypotéz (v daném pfi-
padé o rozhodovani Evropského soudu pro lidskd prava), v nichz
jiz bude svou roli pravdépodobné hrat i pravo. Zjednodusené
receno, je mozné, ze role prava ,,zacind“ tam, kde ,,konci“ lin-
gvistika (jejimz nastrojem je tfeba NLP).

Jinym prikladem pouZiti umélé inteligence na big data judika-
tury jako dobrého ,,sluhy“ je vyzkum, ktery nedavno provedl ve
Francii Michael Benasty na své platformé Supra Legem, kdy takto
analyzoval 350 tisic rozhodnuti (dostupnych v oficidlnim elektro-
nickém systému Legifrance) francouzskych spravnich tribunald,
v nichz tyto tribundly pfezkoumavaly spravni rozhodnuti o tom, Ze
cizinec musi opustit Francii (protoZe jsou nejéasté;jsi).”o Benasty
na internetovych férech ziskal informaci od jednoho asistenta
na spravnim tribundlu, Ze nékteri predsedové sendtl téchto
tribundld instruuji své asistenty (ktefi jim pripravuji rozhodnutf),
Ze maji vypracovat navrh rozhodnuti v neprospéch cizincl jesté
dfive, nez prozkoumaji spis. Benasty zjistil, Ze cizinci napadajici
tato rozhodnuti byli v letech 2012 az 2015 netlspésni v 78 az 81

https://peerj.com/articles/cs-93.

=8 MEDVEDEVA, M., VOLS, M., WIELING, M. Using machine learning to predict deci-
sions of the European Court of Human Rights. Artificial Intelligence and Law. 26 June
2019. Dostupné na: https://link.springer.com/article/10.1007%2Fs10506-019-09255-y.
29Viz BENASTY, M. L'impartialité de certains juges mis a mal par l'intelligence artifi-
cielle. Village de la justice. 24. bFezna 2016. Dostupné na: https://www.village-justice.
com/articles/impartialite-certains-juges-mise,21760.html.
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procentech pripadd pro r@izné obvody odvolacich tribunald,
a poté vybral tfi predsedy senatd, jejichz rozhodnuti se pohy-
bovala pro dané obvody nejvice nad prdmérem (takZze podanim
cizincG témér vibec nevyhovovali) a nejvice pod primérem
(takZe cizinci pred nimi byli naopak Gspé&snéjsi). Tyto poznatky
véetné jmen konkrétnich predsedl senatll pak publikoval, ¢imz
chtél poukazat nejen na nejednotnost soudni praxe (pomoci
znamého naming and shaming), ale i prinést jisty indikator toho,
Ze k nepfipustné praxi (vySe zmiflovanému instruovani asistent()
opravdu mlZe dochdazet. Zajimavé je, Ze nasledovala kriticka
reakce soudcd samotnych, ktefi pak velmi rychle prosadili zménu
zdkona o reformé pro justici, ktery od brezna 2019 obsahuje
novy clanek 33, jenz zakazuje psat o soudcich jmenovité a takové
psani dokonce tresta trestem odnéti svobody na pét let.?° Doslo
tak k nejspiSe nepfipustnému zasahu do svobody védeckého ba-
dani,' kdyz si uvédomime, Ze kdyby podobny zdkaz platil u nas,
tfeba prace Terezy Papouskové®™ nebo Jana Chmela™? by nemoh-
ly byt viibec publikovany, stejné jako by se tak stalo v pripadé prd-
kopnické prace Glendona Schuberta vénované kvantitativnimu
vyzkumu amerického nejvyssiho soudu®#, kdyby podobny zdkaz
platil v USA. Toto pouziti umélé inteligence jako dobrého ,,sluhy“
poukazujictho na nejednotnost rozhodovani (a indikujiciho ne-
pripustnou praxi) tedy nebylo tGspésné pro odpor soudcovského
stavu jako celku, za néjz se postavil i stat.”>

3°Pro znéni tohoto clanku viz https://www.legifrance.gouv.fr/eli/loi/2019/3/23/2019
-222/jo/article_33.

3" Jak tvrdi napr. ¢<ldanek LANGFORD, M., MADSEN, M. R. France Criminalises Research
on Judges. Verfassungsblog. 22. ¢ervna 2019. Dostupné na: https://verfassungsblog.
de/france-criminalises-research-on-judges.

32 PAPOUSKOVA, T., PAPOUSEK, J. Ustavni soudci v kvantitativni perspektivé. Casopis
pro pravni védu a praxi. 2017, ro€. 25, €. 1, s. 73-92.

33 CHMEL, J. Politika na Ustavnim soudé? Vliv politického presv&déeni na hlasovani
soudc( ,,druhého* Ustavniho soudu. 2. ¢ast. Casopis pro prdvni védu a praxi. 2013,
roc. 21, €. 4, s. 475-483.

34 SCHUBERT, G. A. Quantitative Analysis of Judicial Behavior. Glencoe: The Free Press, 1960.
35 Francouzsky zdkaz zde nechci nijak obhajovat, ale mozZnd se Ize pokusit o jisté
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Nyni se podivejme na priklady, kdy podle mého ndzoru mize do-
chazet k pouziti umélé inteligence spiSe jako Spatného ,,pdna“,
které pochazeji z Francie:® Jak je patrné jiz z predchoziho
pfikladu, Francie publikovala jiz pfed r. 2016 mnoho judikatury
v ramci oficidlniho systému Legifrance. V r. 2016 pak byl pfijat tzv.
zakona Lemaire (nazyvaného takto podle hlavni navrhovatelky)

vysvétleni toho, proc francouzsti soudci a stat zareagovali takto ostre: Lze totiz tvrdit,
Ze francouzskd justice je dlouhodobé postavena na predstavé, Ze soudni rozhodnuti
je ,,odosobnéné* v tom smyslu, Ze jim ,,promlouva‘ neosobni ,,sila* prava, nikoli
konkrétnfi lidé (na rozdil tfeba od predstavy zndmé z angloamerického prostredy).
Nemusime chodit az k predstavé soudce jako ,,Ust zdkona“, protoze si staci porov-
nat rozdily v organizaci vysokych soudi tfeba v USA a ve Francii: Z institucionalniho
hlediska predstavuje americky nejvyssi soud priklad do jisté miry ,,extrémniho*
usporadani, kdyz jde spise o ,,devét malych pravnickych firem* (jak to bylo vystizné
vyjadreno tfeba v O'BRIEN, D. M. Storm Center. The Supreme Court in American Po-
litics. 3. vydani. New York: W. W. Norton, 1993, s. 164 an.), kdyZ vsichni jeho soudci
jsou silnymi individualitami, disenty jsou bézné, o soudnim aparatu (law clerks) si
soudci rozhoduji sami, skupinovd interakce mezi soudci je omezend (spole¢né vlast-
né ,jen“ vybiraji pripady, kterym poskytnou certiorari, spole¢né hlasuji o rozsudku
a vétsina pak spole¢né vytvari rozhodnuti soudu, pricemz pfi psani odlivodnéni
miZe jesté dochdzet k preskupovéni hlasti a argumentd) a medializace kauz vysoka.
Oproti tomu druhy ,,extrém*“ predstavuje tfeba francouzska statni rada (ktera pini
mj. i roli nejvy$siho spravniho tribundlu), jejichz ¢lenové ani nemusi byt pravniky,
soud ma relativné dostatecny a stabilni ,,expertni aparat, ktery soudc@im zasadné
pomdha v préci, soud hovofi jednotnym hlasem navenek bez mozZnosti disentd
(nékdy neni zndmo anijméno zpravodaje, ktery ¢asto zasadnim zpdsobem ovliviiuje
rozhodnuti) - coZ vSak nutné neznamend, Ze na rozhodnuti se opravdu podileji
vsichni soudci - a role v medidlnim svété je minimalni, takZe soud se prezentuje spise
jako ,,sluha statu®, ktery se drzi v pozadi. V prostoru mezi témito dvéma ,,extrémy*“
(mezi soudem jako jistou ,,federaci soudcd“ a soudem jako jistym ,,byrokratickym
organem“) se pak pohybuiji tfeba nase vysoké soudy (tedy ustavni soud, nejvyssi
soud a nejvyssi spravni soud).

36 Protoze v pouzivani umélé inteligence existuji v soucasnosti vlastné pouze dvé
svétové ,,velmoci®, kterymi jsou USA a Cina (viz napf. KAI-FEE, L. Al Superpowers.
China, Sillicon Valley and the New World Order. Boston — New York: Houghton Mifflin
Harcourt, 2018), je uvadéni pfiklad z Evropy na prvni pohled nevhodné - protoze
Evropa se (zjednodusené rfeceno) snazi spise umélou inteligenci regulovat, nez aby
se také pripojila k témto dvéma ,,velmocem* (podobné jako u regulace pomoci
GDPR). Francouzské pravni prostfedi ndm v3ak mize byt bliz§i neZz americké (které
je komplikovano ,,dualitou® federélniho prava a prava jednotlivych ¢lenskych statd
federace) nebo ¢inské (které si typicky s ochranou soukromych dat a lidskymi pravy
obecné nedéld velké starosti).
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o digitélni republice (loi pour une République numérique’’), ktery
predpokladd mj. publikaci v§ech soudnich rozhodnuti (odha-
dovanych na cca 1,5 milionu ro¢né) v anonymizované podobé.
Ackoli ma tento zadvazek dodnes problémy s implementaci (pro-
toze statni rada dodnes nevydala provadéci dekret), je zfejmé,
Ze takovéto ohromné mnozstvi otevienych dat primo vede i
v blizké budoucnosti povede k rozvoji komerénich produktd IT
spolecnosti zamérenych pfimo na pravo a vyuzivajicich (jak je
u big dat pravidlem) nastroje umélé inteligence.® O tom, jak tyto
produkty funguji jiz dnes, informuji média: Napf. v r. 2017 se bylo
mozno docist o softwaru Prédictice pracujicim s cca 1,5 milionu
rozhodnuti. Tento software dovede mj. fici, Ze v pripadé, kdy je
zaméstnanec propustén z prace z divodu, Ze urazil zaméstnava-
tele (licenciement pour injure), je pro zaméstnance (ktery takové
propustén{ z prace napada a poZaduje odskodnéni) lepsi, aby
tvrdil, Ze byl trochu opily, a mél misto vykonu prace v Bretani.
Software najde pro zaméstnance i nejuspésnéjsi pravni argu-
mentaci.® Podobné funguje i software Case Law Analytics, kdyZz
poskytuje obdobné informace treba o vysi majetkové kompen-
zace pfi rozvodu (prestation compensatoire) u jednotlivych sou-
dd, jak se bylo mozné dodist v minulém roce.° Co je na téchto
informacich, které software prindsi, nejzajimavéjsi, je fakt, ze

7 Text zakona je dostupny na: https://www.legifrance.gouv.fr/eli/loi/2016/10/7/ECFI
1524250L/jo/texte.

38Vhodnym zdrojem informaci o pouziti umélé inteligence predevsim ve francouz-
ském pravu je napr. blog Un blog pour I'information juridique. Dostupné na: https://
www.precisement.org/blog/Intelligence-artificielle-en-droit-derriere-la-hype-la-realite.
html.

B9SENNEVILE, V. Justice prédictive: la data et les algorithmes entrant dans les
prétoires. Les Echos. 22. bfezna 2017. Dostupné na: https://business.lesechos.fr/
entrepreneurs/idees-de-business/0211898197671-justice-predicitve-les-algorithmes-et
-la-data-entrent-dans-les-pretoires-307641.php.

1“0 COLLAS, A. L'intelligence artificielle, nouvel outil pour faciliter le travail des avo-
cats. Le Monde. 30. Cervence 2019. Dostupné na: https://www.lemonde.fr/economie/
article/2019/07/30/l-intelligence-artificielle-nouvel-outil-pour-faciliter-le-travail-des
-avocats_5494947_3234.html.
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jde zjevné o informace, které Ize efektivné pouzit, ale o nichz
vibec nevime, proc¢ jsou zrovna takové, jaké jsou. Jinak receno,
nedovime se z nich napf. to, pro¢ jsou soudci k trochu opilému
zaméstnanci benevolentnéjsi (kdyZ bych tfeba u nas cekal spise
opacny pfristup, kdy alkohol na pracovisti je pro zaméstnance spi-
Se ,,pritéZujici“ okolnosti) a pro¢ se pfistup bretariskych soudct
liST od téch ostatnich. Osobné mi to pripomina pfiklad pouziti
umélé inteligence, o némz jsem cetl v Cervenci 2013 (kdy jsem
o fenoménu big data a umélé inteligence cetl viibec poprvé):+
Mésto New York za starostovani Michaela Bloomberga v letech
2012 az 2013 uplatnilo nastroje umélé inteligence, aby zvysilo
efektivitu protipozarnich kontrol (na jejichz provadéni nebylo
dost protipozarnich hlidek). Uméld inteligence napt. zjistila, Ze
v domech, jejichZz majitelé pozadali o povoleni k oskrabani omit-
ky, je riziko pozaru velmi nizké, takze do téchto dom( nenf tfeba
protipoZzarni hlidky posilat. Diky této a podobnym informacim se
efektivita protipozarnich kontrol zvysila ze 13 % na 70 %. Opét
jsme tedy ziskali informaci, ktera je efektivné pouzitelnd bez
toho, abychom se dovédéli cokoli o tom, z jakych pficin dochazi
v New Yorku k pozarim. Jinak fe¢eno, pokud se spolehneme na
informace ziskané pomoci umélé inteligence, ziskame sice velice
rychle dobre pouzitelny efektivni nastroj, jak se vyrovnat s urcitym
jevem, ale nedovime se nic 0 daném jevu — nase poznani jevu (ty-
picky jeho pfric¢in a nasledki) stdle absentuje stejné jako predtim.
Pokud se néktef{ z nds stdle jeSté domnivaji, Ze véda ma prinaset
néjaké poznani (z néhoz pak technika udini efektivni nastroje),
pak nds uméla inteligence z hlediska vé&deckého vlastné nemusi
viibec nikam posouvat, pokud ji budeme chapat jako ,,pana“,
jehoz informace se mé pouze bez dalsiho pouzit, a nikoli jako
»sluhu“, ktery nam dodavd materidl k vytvareni hypotéz, které

4 CUKIER, K., MAYER-SCHONBERGER, V. Mise en donnés du monde, le déluge
numérique. Le monde diplomatique. Juillet 2013. Dostupné na: https://www.monde
-diplomatique.fr/2013/07/CUKIER/49318.
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budeme pozdéji ovérovat. Kdyz se vratime k informaci poskyt-
nuté softwarem Prédictice a kdyz ji pouzijeme bez néjaké reflexe
- k ¢emuz maji studenti zretelnou tendenci, jak bylo rfeceno vyse -,
potenciadlné pochybnd soudni praxe se mlzZe velmi snadno ,,za-
konzervovat®, kdyz ji bude takto pouzivat vétsina praktik( pravé
proto, Ze je efektivni. Tim, kdo bude vytvaret navody pro praxi,
jiz totiz nebudou vysoké soudy (jejichz tkolem je pravidelné
sjednocovat soudni praxi), ale naopak priimérny soudce, protoze
jeho ,,pfistup’ bude uméla inteligence odhalovat a praxe ji bude
bez dalsiho ,,kopirovat® — véetné vsech zaujatosti, predsudk i
chyb, jak se to jiz dnes velmi dobfe vi.

§55
Vyznam vSeobecnych znalosti

Zavérem tedy zbyva Fici to, Ze elektronizace prdva, at’ jiz v podo-
bé jednoduchych nastroji (shromazdéni relevantnich informaci
na jednom misté), v podobé slozitéjsich systémi (expertni sys-
témy), nebo v podobé nastroji umélé inteligence (o kterych ani
jejich tvarci viibec nemusi védét, jak presné funguiji), mdze byt
velmi dobrym ndstrojem nejen ve vyuce prava, ale i v pravni védé
¢i v pravni praxi, pokud je pouzivdna poucenym uZivatelem, coz
zejména pro vyuku znamena, Ze se nelze vzdat tradi¢nich zpU-
sobd vyuky, jejichz cilem by v§ak nemélo byt néjaké memorovani
faktl bez dalsiho, ale spiSe ziskdni vieobecnych znalosti (nejen
o pravu), bez nichz se poucenym uZivatelem elektronickych
nastrojd v pravu pravdépodobné nestaneme.™* Je samozfejmé
jasné, Ze pouzivani takovychto nastroji nemdzeme Smahem

“2?Moznd lze pouZit jistou analogii v uceni se cizimu jazyku: Ackoli jsou dnes jiz
dobre dostupné velmi dobré automatické prekladace, pravdépodobné to nepovede
k vymyceni klasickych zpdsobd ueni se cizim jazykm lidmi samotnymi. Naopak:
Automaticky prekladac slouzi jako dobry ,,sluha‘ nékomu, kdo se jazyk jiz naudil.
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odmitnout: Nelze prece néjak staromilsky ocekdvat, ze se vzda-
me efektivnich technickych nastroj jenom proto, Ze tfeba néjak
posiluji pocit urcité ,,odosobnénosti“ clovéka a jeho odtrzeni od
,,2ivého* svéta, jak o tom uz kdysi davno (ve véku ,,predelektro-
nickém®) psal tfeba Heidegger.'3 Jde-li specificky o pfipad pou-
ziti nastrojli umélé inteligence, muze slouzit jako dobry ,,sluha“
tehdy, pokud informace, které poskytuje, budeme pouZzivat jako
krok k prohlubovani naseho pozndni, nikoli jako nastroj, ktery Ize
bez dalSiho automaticky pouzit - naopak, pokud treba jako stu-
denti nebo advokati provedeme pohodlnou dvahu, ,,pro¢ bych
mél vymyslet néco nového, kdyz staci udélat totéz, co mi pora-
dil software*, pak se mdze stat velmi rychle z dobrého ,,sluhy*
$patnym ,,panem*. Ostatné sami vyzkumnici pracujici s umélou
inteligenci ¢asto varuji nejen pred tim, Ze uméla inteligence madze
Sifit naSe predsudky, ale poukazuji i na to, ze dodava dalsi moc
tém, ktefi ji uz maji vice nez ostatni, a tak posiluje nerovnosti
(a nemusi jit zrovna o pripad ¢inského ¢i jiného autoritdrského
rezimu)."* Vhodnym prikladem mizZe byt to, jak jsou ndastroje
umélé inteligence pouZity k automatizovanému rozhodovani
(tedy rozhodovani bezesporu efektivnimu, ale nereflektované-
mu) tfeba o socidlnich davkach nebo v jinych pfipadech, které

43, Jakmile se clovéka neskryté netykd uz ani jako predmét, nybrz vylucné jako
pouzitelny stav a ¢lovék je v rdmci této bezpredmétnosti uz jen zjednavatelem pou-
Zitelnych stavd, pohybuje se ¢lovék na nejzazsim okraji srazu, totiz tam, kde i on sam
mad byt chdpdn uz jen jako pouzitelny stav. Nicméné praveé takto ohrozeny ¢lovék se
vypind jako pan zemé. Tim se Sif{ zddni, Ze vSechno, s ¢im se setkdvad, existuje, jen
pokud je to dilo ¢lovéka. Toto zdani plodi pak posledni, nejklamné;jSi dojem. Podle néj
to vypada tak, jako by clovék potkdval vSude uz jen sebe sama.“ Viz HEIDEGGER, M.
Otdzka techniky. In: HEIDEGGER, M. Véda, technika a zamysleni. Praha: Oikoymenh,
2004, s. 26. Jestlize dnes za mnohé volné Sifitelné aplikace vlastné ,,platime‘ tim, Ze
produkujeme data o sobé samych a svych Zivotech (v¢etné intimnich detail(), pak je
zf'ejmé, Ze se ¢lovék sam stal onim pouzitelnym stavem (Bestand), jak o tom mluvil
Heidegger.

44 MADRIGAL, A. C. Tech Experts Are Pessimistic About Their Industry. The Atlantic.
21. Ginora 2020. Dostupné na: https://www.theatlantic.com/technology/archive/2020/
02/tech-experts-think-internet-ruining-democracy/606919.
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se tykaji téch chudych a socidlné znevyhodnénych.'s Zda se, Ze
nékteri pravnici si toto nebezpedi pouZiti umélé inteligence jiz
uvédomili.“® Jde-li o vztah pouziti umélé inteligence k poznani
jako takovému, je vhodné pripomenout si, ze uméla inteligence
aplikovand na spolecenské jevy'¥ v podstaté jen opakuje to, co
jsme jako obrovské mnozstvi lidi sami udélali: Jestlize poznanf
sebe sama spociva mimo jiné v tom, abychom se na sebe pokusili
podivat zvenci pohledem druhého, pak uméla inteligence tako-
vyto pohled nenabizi, protoZze pomoci jejich nastrojl se na sebe
nedivdme ocima nékoho jiného, ale o¢ima statisticky primérného
,,masového* clovéka.

“SPILKINGTON, E. Digital dystopia: how algorithms punish the poor. The Guardian.
14. tijna 2019. Dostupné na: https://www.theguardian.com/technology/2019/oct/14/
automating-poverty-algorithms-punish-poor.

4 Viz napt. rozhodnuti haagského okresniho soudu z 5. Ginora 2020, které prohlasilo
za rozporné s lidskymi pravy pouzivani nastrojd umélé inteligence pri odhalovani
pripadll porusovani prava pfi vyplaté socidlnich davek (welfare fraud), protoze ni-
zozemsky zakon o indikaci systémového rizika (tzv. wet SyRl), ktery pouZiti téchto
nastrojli autorizuje, porusuje pravo na soukromi dle ¢l. 8 Evropské umluvy o lidskych
pravech tim, Ze néstroje jsou nedostate¢né transparentni a jejich pouziti mdze vést
k diskriminaci na zdkladé socialniho a hospodarského postaveni. Nizozemsky text
rozhodnuti je dostupny na: https://uitspraken.rechtspraak.nl/inziendocument?id=
ECLI:NL:RBDHA:2020:865. Okresni soud je vSak soudem prvniho stupné, tudiz jeho
rozhodnuti jesté mize byt zménéno ve druhé instanci odvolacim soudem a (cestou
kasace) i nejvy$sim soudem, tudiz je dle mého nazoru predc¢asné hovofit o néjakém
svétové vyznamném precedentu (protoze podobné nastroje pro zvyseni efektivity
svych socidlnich systémd pouziva tfeba i britska ¢i australskd vldda), jak o tom pisi
nékterd média.

4 Samozrejmé, Ze big data pro pouziti umélou inteligenci nemusi byt produkovéna
pouze lidmi: Patrné nejvétsi objem dat je produkovén stroji ¢i vécmi (tzv. internet
véci).
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Shrnuti

Kolektivnhi monografie Elektronizace vyuky prava je pokusem
shrnout dosavadni zkuSenosti s digitalizaci vyuky na Pravnické
fakulté Univerzity Karlovy (PF UK), Pravnické fakulté Zapado-
Ceské univerzity (PF ZCU) a s programy vyvijenymi pro potfeby
vyuky v Ustavu statu a prava Akademie véd CR (USP AV CR) a Fa-
kulty informatiky Masarykovy univerzity (FI MU).

Autofi se postupné zabyvaji problémy elektronizace pravnich
textd a jejich specifikami (§ 5, § 7 aZ 19), zkuSenostmi s vyukou
podporovanou digitalnimi technologiemi (§ 24 az 26, § 38 az 41
a § 42 az 44), vyzkumem v této oblasti (§ 1 aZ 4, § 24 az 37), vysled-
ky sociologického vyzkumu orientovaného na studenty PF UK
(§ 46 aZ 49) a konecné negativnimi vlivy digitalizace (§ 50 az 52).

VSichni autofi jsou jednotni v ndzoru, Ze digitalizace je nezvrat-
nym procesem, ktery pozitivhé prispiva ke zkvalitnéni vyuky pra-
va. Na zplsob, jak tento proces efektivné realizovat, vsak panuji
nazory rdzné.

Ze zkuSenosti s vyvojem specidlnich programid podporujicich
vyuku prdva vyplyva, Ze tyto programy nemohou vytvofit prav-
nické fakulty samy a nelze ani olekdvat, Ze je vytvori komercné
orientované firmy. Pravo je specificky obor, ktery vyzaduje ori-
gindlni pristupy ke zpracovani dat i programovému vybaveni. Za
efektivni Ize povazovat interdisciplindrni spolupraci vyzkumnych
pracovidt pravnickych (USP AV CR), lingvistickych (FI MU, Cesky
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narodni korpus), kybernetickych a programatorskych s tim, zZe
pravnické fakulty jsou mistem provozovani, testovani novych
programd a zpracovani dat (napfr. ucebnice).

Elektronizace vyuky prdva je dlouhodoby proces, ktery prindsi
revolu¢ni zmény proméniujici vyuku jak na strané studentd, tak
uciteld. Nenf tfeba zastirat, Ze mnohdy, zejména u uditeld, nardzi
na v jistém smyslu pochopitelny odpor. PoZadavky vytvaret napf.
nové digitalni ucebnice, které nejsou svadzany striktni linearitou
textl, vyzaduji slozité strukturdlni zmény, zpracovani pravnich
ontologii a redukci pravni terminologie, nejsou skute¢né zvladnu-
telné primitivnimi metodami. Je v3ak tfeba si uvédomit, ze elek-
tronizace vyuky prava bude mit jen tehdy smysl, jestlize povede
ke kvalitativnimu posunu ve vyuce samé.

Budoucnost pravnich informacnich systémd Ize spatrovat v pre-
chodu od jednoduchych systému k systémidm schopnym poskyt-
nout automatické analyzy predevsim pravnich textd. Paradoxné
se vSak ukazuje, Ze napf. klasické ucebnice prvni poloviny 20.
stoleti byly z informatického hlediska zpracovany Iépe nez ty sou-
Casné. Totéz Ize pozorovat i u starsich pravnich predpisd.

Je zfejmé, Ze elektronizace nepfindsi jen sama pozitiva. Ukazuje
se, ze studenti sice mnohdy dokaZou nalézt relevantni informace,
ale chybi jim schopnost porozuméni textu a nasledné interpre-
tace. Zda se, Ze bude tfeba mnohem vétsi pozornost vénovat
otdzkdm teoretickym a vSeobecnému vzdélani. Tomuto trendu
mimo jiné svéddi i stav ceského pravniho radu s jeho extrémnim
noveliza¢nim tempem. Elektronizace tak predstavuje vyzvu ke
zméné tradi¢niho pfistupu k vyuce s cilem orientace na faktické
dovednosti studentd na strané jedné a zkvalitnénf vyuky jak na
strané ucitel(, tak studentd.
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Summary

The collective monograph entitled ,,Electronization of Law
Teaching® is an attempt to summarize the existing experience
with digitization of teaching at the Faculty of Law of Charles
University, at the Law Faculty of University of West Bohemia, and
with programs developed for teaching purposes at the Institute
of State and Law of the Czech Academy of Sciences and at the
Faculty of Informatics of Masaryk University.

The authors covered issues in the areas of electronization of
legal texts and their specificities (§ 5, § 7-19), experience with
teaching supported by digital technologies (§ 24-26, § 38-41 and
§ 42-44), research in this field (§ 1-4, § 24-37), results of socio-
logical research focused on students at the Faculty of Law of
Charles University (§ 46-49), and negative effects of digitization

(§ 50-52).

All authors believe that digitization is an irreversible process
that positively contributes to improving the quality of law teach-
ing. However, the opinions on how to effectively implement this
process differ.

Experience with the development of special programs support-
ing the teaching of law suggests that these programs cannot be
created by law schools themselves, nor can they be expected
to be created by business-oriented companies. Law is a specific
field that requires original approaches to data processing as well
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as software. Efficient interdisciplinary cooperation can be seen
between research institutes in the fields of law (Institute of State
and Law of the Czech Academy of Sciences), linguistics (Faculty
of Informatics of Masaryk University, Czech National Corpus),
cybernetics, and programming, while the law faculties are the
sites for observation, testing new programs, and data processing
(ex. textbooks).

Electronization of law teaching is a long-term process that
provides revolutionary changes transforming teaching for both
students and teachers. It cannot be denied that often, especially
in case of teachers, this process faces a somewhat understanda-
ble resistance. For example, creating new digital textbooks, not
bound by strict linearity of texts, requires complex structural
changes, processing of legal ontologies, and reduction of legal
terminology, and really cannot be managed by primitive meth-
ods. However, it should be realized that electronization of law
teaching only makes sense if it leads to a positive qualitative
shift in the teaching itself.

The future of legal information systems can be seen in the
transition from simple systems to systems capable of providing
automatic analyzes of legal texts in particular. Paradoxically,
however, it turns out that, from IT perspective, classical text-
books of the first half of the 20th century were designed and
elaborated better than current ones. The same can be observed
in older legislation.

Obviously, electronization does not only bring about benefits.
It turns out that while students are often able to find relevant
information, they lack the ability to understand the text and
interpret it. It seems that much more attention will have to be
paid to issues of theory and general education. This trend is, inter
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alia, evidenced by the state of the Czech legal system with its
extreme pace of amendments. Electronization can thus be seen
as a challenge, inciting us to change the traditional approach to
teaching with the aim of focusing on actual skills of students on
the one hand and improving the quality of teaching on the part
of both teachers and students on the other.
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