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1. CiL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén):

Cil prace, zjistit, zda se mezi ¢eskymi dobrovolniky v indickém Ladaku objevuji vybraneé stereotypy
a zda se jim b&hem pobytu tyto stereotypy potvrdily &i vyvratily, byl spinén. Autorka, v protikladu
k modnim marxistickym a kritickym explanacim, dosvédCuje, ze skrze cestovani a turismus lze
stereotypy rozbouravat a pfispivat tak k mezikulturnimu porozuméni; Ize je dokonce vyvratit
i kratkodobou dobrovolnickou zkusenosti, byt zaleZi na intenzité kontaktu s mistnimi obyvateli. Autorka
v dusledku poukazuje k pfirozenosti a zaroveri proménlivosti stereotypli a predsudkd; na konkrétnich
prikladech demonstruje, Ze se mezi dobrovolniky mnoho stereotypti vyvratilo, nékolik potvrdilo a dalsi
se pro zménu vytvofily (s. 51).

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (nédroénost, tviiréi pfistup, proporcionalita teoretické a viastni prace,
vhodnost priloh apod.):

Prace je logicky a srozumitelné strukturovana, teoreticka a empirickd ¢ast si proporcionalné

odpovidaji. Byt $lo o pomérné naro¢ny vyzkum (sestavajici jak ze zG€astnéného pozorovani

v zahranigi, tak z naslednych polostrukturovanych rozhovorl v CR), autorka jej zvladla s piehledem

a s osobnim a tvlréim zatiskem. V3e dokresluje vhodné sestavena pfiloha slozena z tabulek, map

a fotografii.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, grafickd dprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, graft a priloh apod.):

Jazykovy projev je obstojny, kostrbatych vét a pravopisnych chyb je zde pomalu. ZpUsob citovani je

jednotny a spravny. Graficka uprava je prehledna, ¢ista, dobfe plsobici. Barevné fotografie jsou

pfidanou hodnotou.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé stranky,
originalita my$lenek apod.):

Predlozena bakalafska prace ma podle mého nadstandardni uroveri, a co do rozsahu, obsahu i

formalniho zpracovani vykazuje spise rysy malé prace magisterské. Vysoce hodnotim rovnéz pribéh

psani prace, vyvazenost konzultaci a samostatnosti studentky. Praci jednoznaéné doporucuji

k obhajobé s hodnocenim vyborné.




5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ
tri):

Z ¢eho podle Vas prameni nase tak prekvapivé jednotné stereotypy viéi buddhismu?

Myslite si, Ze existuji typy predsudk (urgité hlubsi rovina predsudku), které Ize cestovatelskou

zku$enosti je stézi (¢i vlibec) vyvratit?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobre, dobre, nedoporuéuji k obhajobé):

Vyborné.
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