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UVvOoD

Bylo, nebylo. Zndma slova, ktera ve vét$in€ z nas vyvolaji vzpominky na détstvi, na pohadky,
které¢ nam vypravéli rodice pred spanim, nebo které jsme pozd¢ji sami Cetli. Pohadku vétSina
Z nas povazuje za jednoduché vypravéni zpravidla kratSiho rozsahu, kde vystupuji kralové,
princové a princezny, kde zvifata i véci mohou mluvit. Jaksi samoziejmé predpokladame,
ze vzdy zvitézi dobro nad zlem, ze chytry zvitézi nad hloupéj$im, ze chudy nakonec zbohatne,
7e obycejny chasnik se stane kralem. KdyZ tomu tak neni, pohédka se ndm nelibi. Smutné
pohadky nema nikdo rad.

Neuvazujeme nad tim, kdy a kde se pohadkovy piibéh presné odehrava, vibec se tim
nezabyvame. Z détskych let mame zkuSenost, ze pohadka je pifijemné a né€kdy napinavé
vypraveéni a minimalné v détském véku vétime, ze tak se opravdu véci mohou stavat. Pocity
z pohadek si s sebou neseme az do dospélosti a vlastnim détem vypravime pohadky podobné,
jako to délaly naSe maminky nam a jak to budou vypravét ony svym détem. I v dospélosti jsme
na chvilku ochotni uvétit, Ze vily opravdu existuji, Ze medvéd mluvi, Ze ¢lovek rozumi zvifeci
feci a ze ziva voda ptivede mrtvého Cloveka zpét k zivotu. V dobé, kdy jsou naSe déti obklopeny
digitdlnim svétem, vybaveny iPhony, poc¢itaéi a automobily a nejriznéjSimi technickymi
vyrobky, ochotné pifijimaji pohadkové vypravéni a myslet na rozdily pohadkového prostiedi
S readlnym svétem je ani nenapadne.

Predchozi uvahy se tykaji klasickych pohadek pro déti, které literarné patii do skupiny
pohédek lidovych, vychézejicich z lidového folkloru. JistéZe jsou i pohadky jiné, moderné;si,
kde certi jezdi tramvaji, déti pouzivaji kouzelnd telefonni sluchatka, andé€lé nakupuji
v supermarketech a podobn¢. Takové pohadky nazyvame pohadkami autorskymi. I takové
pohadky — pokud jsme se s nimi v Gtlém mladi setkali, vzbuzuji v détech ptijemné pocity, i tyto
pohadky si mnoho z nas pienasi do dospélého véku. Kdyz se pokusime o véci piemyslet
hloubéji, citime ovSem, ze maji odliSnou esenci.

Pohadky, jejich obsah, strukturu, formu a vyvoj miZeme ovSem nahliZet také z badatelského
hlediska a mnoho literarnich analytiki to také provedlo. Nékteré z praci sepsanych na toto téma
jsou komplikovana a slozita védecka dila, kterym je obtizné viibec porozumét. O nékterych
z nich v préaci pojedname.

V této diplomové praci se budeme vénovat predevsim lidovym pohadkam, jejichz kofeny jsou

ve folkloru.



Pokusime se najit a formulovat rozdily v ¢eskych a ruskych lidovych pohadkach. K tomuto
srovnani nemizeme piistoupit, aniz bychom popsali historické a literarni souvislosti, které
ke zrodu lidovych pohadek vedly. Tyto souvislosti povazujeme za velmi dulezité, proto je
v Uvodnich kapitolach popisujeme.

Autorka rozde¢lila praci do péti kapitol.

Kapitolal — Folklor: Tuto kapitolu jsme zatadili v praci na prvni misto, protoze lidova
slovesnost, jako soucast folkloru, je zdrojem lidovych pohadek. Vysvétlime, co je folklor
a lidova slovesnost, zminime se o jejich vyvoji v ¢eskych zemich a ve slovanském etniku
a popiSeme stru¢né vyvoj détského folkloru.

Kapitola 2 — Cesky jazyk v kontextu historického vyvoje v zemich Koruny &eské: Tuto
kapitolu jsme do prace zatadili proto, Ze prvni prepisy lidovych pohddek do pisemné formy
mohly vzniknout nejdiive po vybudovani zakladi ceského jazyka. Nez pfisly na svét, bylo
nutné formulovat pilife spisovné Cestiny.

Kapitola 3 - Dé&jiny Ruska a rusky folklor: Uvahy o ruském folkloru jsme do uvodni kapitoly
,,Folklor’’ nezatadili zamérné. O ruském folkloru se zmintujeme az v této kapitole, abychom
zachovali jeho logickou vazbu na historicky vyvoj v Rusku. Odvolavame se v ni ovSem
na vyvoj folkloru slovanského z prvni kapitoly, ktery souvisel s historickou expanzi Slovanti
na vychod.

Kapitola 4 — Pohadka jako literarni Utvar: V této kapitole vysvétlime, na jaké potize
narazime pii pokusech definovat pohadku jako literarni zanr. Uvedeme hlavni hlediska
kategorizazce pohadek a vysvétlime rozdily mezi autorskymi a lidovymi pohadkami.

Kapitola 5 — Cesti a rusti sbératelé lidovych pohadek: Zde uvedeme nastup uméleckého
sméru romantismus jako umélecko — filosofické reakce na racionalitu osvicenstvi.
Romantismus — nikoli osvicenstvi jako takové bylo divodem vzniku sbératelské Cinnosti
pribéht lidové slovesnosti.

Kapitola 6 — Porovnani ¢eskych a ruskych lidovych pohadek: Na zakladé teoretického
Uvodu z ptedchozich kapitol piikro¢ime v této kapitole k hlavnimu ukolu této prace, k nalezeni
rozdil v ¢eskych a ruskych lidovych pohadkach. U¢inime tak z riznych hledisek.

Kapitola 6 — Shrnuti: Velmi stru¢né shrneme vse, co jsme v piedchozich kapitolach popsali
obsirngji a zformulujeme zaver.

Pozndmka: Ne vSechny uvedené zdroje jsou v textu prace zminény. Nékteré byly pouzity
pouze jako studijni material k porozuméni uvadénych souvislosti a zavéra. Proto jsme je

rozdé¢lili na hlavni a pomocné.



1. FOLKLOR

Slovo folklor pteslo do naseho jazyka z anglictiny na pielomu 19. a 20. stoleti. Jeho — tehdy
jednoznaény — vyznam byla lidova kultura a jeji projevy v urcité skupiné obyvatel. Folklor
v tomto smyslu zahrnuje v sobé napiiklad slovesné, hudebni, tane¢ni a vytvarné projevy.
S vyvojem jazyka dostalo slovo folklor totiz dal$i pfeneseny vyznam, nékdy s pejorativnim
nadechem, jako napiiklad ,,pivni” nebo ,,politicky™, &i ,,pfedvolebni” folklor. *

Pro potieby této prace vymezime ptesnéji pojem ,,lidova slovesnost”: Tou rozumime souhrny
nazev pro tradi¢ni druhy lidového slovesného umeéni (neni zapisovana, predava se ustng).
Slovesné folklorni dila vznikala i pfed vynalezem pisma, to znamena diive nez literatura psana.

Vyuvijela se a stéle vyviji dodnes.

Znaky lidového slovesného uméni
Ustni tradovani, anonymita autora, variabilita — ménici se varianty stejného p¥ibéhu podle
vypravéce, charakteristické vstupni a zavérecné formule (napf. ,,Za devatero horami... ” nebo

,,Jestli neumfeli, ... )

Funkce: Zabavna, mravni, pou¢na, soudrzna (hlavnim cilem udrzet lid pohromad¢)

Druhy: lyrika (pisn€¢ milostné, svatebni, zertovné, pracovni, verbovni, narodni, vojenské,
zbojnické, ukolébavky...), epika (eposy; byliny; baje; povésti - mistni, historické, heraldické),
pohadky (fantastické, kouzelné, novelistické, o zvitatech), anekdoty, dramatické formy

(zp&vohra, loutkové divadlo)

Vyznam: V obdobi obrozenském, v obdobi romantismu, nalézaji autofi inspiraci pravé v ustni

lidové slovesnosti 2, vyznamny vliv na modernizaci spisovného jazyka trvajici dodnes.

Lidova slovesnost vykazuje odlisnosti podle toho, odkud pochazi. Vychazeji-li lidové

pohadky z folkloru, musi byt jejich obsah také poznamenan jejich puvodem a reéliemi.

L HOLUBOVA, Véclava, 2000. Nage fe¢ [online]. Dostupné z:
http://naserec.ujc.cas.cz/archiv.php?lang=en&art=7589

2 portal Cesky jazyk, 2014. Lidové slovesnost [online]. Dostupné z:
https://www.cesky-jazyk.cz/slovnicek-pojmu/ustni-lidova slovesnost/#axzz6sFCac7G1)



Uvazime-li k tomu autorsky piepis vypravéni, narazime na problém, o kterém je téeba se zminit.
Kdo z nas vlastné vi, jak ptesné€ vypadal pivodni lidovy piib&h, jak pfesné ¢i volné s nim autor
(sbératel) nakladal? Pohadky sice zndme z knizek, ale to, co ¢teme, je uz pohadka prie-
vypravéna, prepsana - autorska.

Pokud sbératel lidovych pohadek nezanechal svédectvi o rozsahu uprav lidového vypravéni,
muzeme jen odhadovat, jaka byla podoba pivodniho piibéhu. Ten zistava neznamou véci.
Analytickym literdrnim vyzkumem a studiem pisemnosti zanechanych sbérateli pohadek
se presto podatilo zjistit mnoho zajimavych fakti umoziujicich ptivodné vypravéné pohadky

charakterizovat.

1.1 CESKY FOLKLOR

Své folklorni oblasti maji viechny zemé&, ma je i Ceskd republika. Internetovy portal

Folklor.cz rozdéluje nasi republiku do 25 folklornich oblasti. 3
MiuZeme najit mnoho knih s regionalnimi pohadkami, pro ilustraci uvadime nékteré z nich:*

e Chodské pohadky, Jindfich Simon Baar (Carpe Diem, 2009)

e Pravda pravdouci (pohadky ze stiedniho Polabi), Jan Rehounek (Kaplanka, 2005)

e Krkonosské pohadky, Marie Kubatova (Fragment 2011)

e Pohadky ze Slovacka, Josef Jan¢ar (audiokniha, Supraphon, 1894)

e Pohadky z Prahy, Vojtéch Cinybulk (Praam, 2002)

o Slezské pohadky a povésti, FrantiSek Slama (Slezska kronika, 1893)

e Hanacké pohadky a povésti, Bohumir Stégr (Agriprint, 2017)

e Kouzelny mlynek (pohadky ze zapadnich Cech), Vaclav Kuchynka a Stanislav

Oliverius (Zapadoceské nakladatelstvi. 1966)

e JihoCeské pohadky, Zden¢k Klasek (Kosmas 2020)

e Valasské pohadky, Jaroslav Necas (Melantrich, 1948)

e Pohadky brdskych hor, Karel Voka¢ (AM art, 2011)

3 MOKREN, Ales, SORM, Ludgk, 2020. Folklorni oblasti Ceské republiky [online]. Dostupné z:
http://folklor.cz/public/kapitola.phtml?kapitola=4774

4 Nékteré z uvedenych knih byly vydany nékolikrat riiznymi nakladateli. Zde neuvadime vSechna vydani.
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Je patrné, Ze pohadky se 1iSi co do prostoru a mistnich realii. Napiiklad v podhorskych
oblastech je vice zimnich pohadek a kopct, v jiho¢eskych pohadkach se vyskytuji hastrmani
v rybnicich, v moravskych pohadkach jsou ¢asto zminky o ving, v rovinatém Polabi se v_ mnoha
pohadkach objevuji motivy venkovskych statkii a sadt, coz Ize snadno ovéfit uz z nazvi
obsazenych pohadek. Ke zvyraznéni geografickych rozdilt pfispiva jazyk, pokud jsou jim
pohadky vypravény (dialekt).

Samostatnou skupinou lidovych pohadek jsou ty, které maji koteny v etnickém fokloru.

Muzeme uvést napiiklad Cikanské pohadky od Marie Voriskové (Mlada fronta 1959).

1.2 DETSKY FOLKLOR

Zvlastni kapitolu predstavuje détsky folklor. Z hlediska vyvoje lidové pohadky pro déti je
vznik détského folkloru (ve smyslu folklor pro déti, nikoli folklor provozovany détmi) naprosto
zésadni. Détsky folklor neexistoval od nepaméti. Branil tomu zakladni fakt. Az do 16. stoleti,
prakticky ovSem az do 18. stoleti, se na déti nepohliZelo jako na plnohodnotné lidské bytosti.
Souviselo to pfedevsim s obtizemi ubytovat, obléct a nasytit rodinu pfi omezenych zdrojich,
zivot. Rimsky myslitel Seneca oteviend pise, ze slabé déti topime, nekvalitni potomstvo
zahubime, zidovky filosof Filon uvadi, Ze nékteti rodice rdousi své déti vlastnima rukama,
nebo je nechaji sezrat Selmadm. Zvyk balit dit¢ do povianu byl jednim z nejbrutalnéjsich véci
a vydrzel nékde bohuzel az do zacatku 20. stoleti. Dité bylo tésné¢ omotano kusem latky,
na hlavu mu nasadili epici a zakryli tvat. Uplné ho znehybnili a dlouhé hodiny nechali Zivofit
ve vlastnich vykalech. (v§e jen proto, aby dité nezlobilo a nezdrzovalo). Sotva dosahlo véku
Sesti let, muselo pracovat. Pohromou pro déti byl nastup primyslové revoluce v poloving 18.
stoleti. Déti pracovaly jako dospéli 14 — 16 hodin denné az do roku 1837, kde se pracovni doba
v Anglii zkréatila zakonem na 9 hodin denné. Doporu¢ovanym opatienim a oficialni doktrinou
k dodrzovani pracovni discipliny bylo tvrdé biti.

Osvicené snahy emancipovat déti vznikaly nejdiive v kulturn€ a ekonomicky rozvinutych
spolecnostech. Nejhlasitéji k tomu vyzyvali J. A. Komensky (1592 -1670), John Locke
(Anglie, 1623 - 1704) a Jean Jacques Russeau (Svycarsko, 1712 - 1778). Pies snahy osvicenct

a jejich nasledovnikl se déti vymanovaly z brutdlnich podminek do dne$ni podoby mnoho set

vvvvvv



pohadky nebyly v podminkach tehdejsich spolec¢nosti ani ty nejmensi predpoklady. Détsky
folklor se zacal proto formovat az v dob& romantismu.’

Zanry détského folkloru:

Zanry vytvoiené dospélymi pro mensi déti s vychovnym cilem, které nikdy nebyly soucasti
repertoaru dospélych. Patfi sem ukolébavky, rizna fikadla ( pro nejmensi déti, uréend pro hry
dospélého s détmi, napt Paci, paci, pacicky ...), fikanky (pro vétsi déti, napt. Za horami,
za dolami, cosi se tam sviti ....)

Zanry, které ztratily sviij ptivodni vyznam v lidové slovesnosti dospélych, zbavily
se postupem doby vSeho, co bylo nedostupné détskému chapani, a presly do folkloru détského.
Sem patii pohadky, balady, bajky, povésti, zafikadla (zachovany starobylé vyzvy k ptirodé,
napt. Sneku, $neku, vystré rizky ...)

Zanry, které vytvarely samy déti. Tyto Zanry Ziji jen v détském prostiedi, doprovazeji détské
hry a zébavy, jsou détskym folklorem v nejvlastnéj$im slova smyslu. Napftiklad rozpocitadla,
hry (Pfed pikolou za pikolou ...), Skadlivky

Zanry spoleéné s dospélymi. Hadanky, piislovi, potekadla a pisné, oblamovacky (ke zlepseni

vyslovnosti (Tii sta tfiatficet stfibrnych kiepelek .....).6

1.3 FOLKLOR SLOVANU V PRUBEHU HISTORICKEHO VYVOJE ’

Neni presné znamo, odkud Slované prisli, kde je jejich praviast. Slovanské kmeny zacaly
prichazet do tehdy znamé Evropy od 6. stoleti a brzy nato osidlily témer polovinu starého
kontinentu. Slované prokazatelné mluvi indoevropskym jazykem, ktery ma nejblize k Baltiim,
méné ke Germdniim a k Iranciim, a nejslabsi vazby pak ke Keltiim, Trdakiim a Ilyriim, kteri dnes
Jiz vesmés patri k historickym etnikiim. Chceme-li urcit slovanskou pravlast, musime se kromé
historickych a archeologickych dokladii oprit i 0 lingvistické vyzkumy. Lingvisté poukazuji
na ciste slovanské zemépisné nazvoslovi ek v povodi Odry a Visly smerem k Pripjati a Dnépru.
Lze tedy soudit, Ze Slované se jako etnikum vyvijeli na sever od Karpat mezi strednim Dneprem,
stredni a horni Vislou a Odrou.

Praslovanstina vykrystalizovala nékdy mezi ¢tvrtym a osmym stoletim, slovanské kmeny

hovotily po cely ranny sttedovék jednotnym jazykem, a to az do devatého ¢i dokonce desatého

5 Kolektiv autortl, 2019. Déti a détstvi, NLN, ISBN 978-80-7422-675-5, vytah ze stran 19 — 23, 87 — 90, 105
8 GENCIOVA, Miroslava, 1984. Literatura pro déti a mladez. SPN, ISBN 14-326-84s. 20 — 21

" citace: ATWERYI, Jii{, 2007. Slovanské pohanstvi dnes. Magisterskd diplomova prace. Masarykova Univerzita v
Brné, filosoficka fakulta,kap. 2.2.1



stoleti. Slovanska expanze byla opravdu mohutna a zatiasla celou tehdejs$i Evropou. Slované,
o kterych donedavna nikdo téméf nic neslysel, brzy ovladali izemi od usti Labe, povodi Saly
a horniho Mohanu a alpskych udoli az po Don a Volhu, od baltského pobiezi az po biehy
Cerného mote, Jadranu a Egejského mote véetnd Recka, jeho ostrovil a dokonce také asijského
pobiezi. Byli po¢etnym narodem, ktery se usadil na nezmérnych uzemich. Byli vynikajicimi
valecniky a proto pro né béhem vlastni expanze nebylo tézké podrobovat si dobyta izemi.
Nebojovali totiz vétSinou proti organizovanym (statnim) armadam, protoze celistvéjsi statni
utvary existovaly jen sporadicky. Kdyz uz na n¢€ pti svych véale¢nych tazenich narazeli, museli
své roztrousené armady spojovat a tak se priblizili také k vlastnimu statotvornému usporadani.
Prvni vlastovkou byla Sdmova fiSe ze sedmého stoleti, kterd vznikla b&hem odboje
podunajskych Slovanil proti avarské nadvladé.

,,OvSem skutecné staty nejdrive na prelomu devatého a desatého stoleti. Jmenujme napr-
Velkomoravskou ¥7isi, Bulharskou risi, Chorvatsko, éechy Premyslovcii, Piastovské Polsko
a Kyjevskou Rus. Vznik nového statniho ziizeni byl definitivnim predélem v politickém
i kulturnim vyvoji. Kromé vyhod totiz prinesl i podnéty pro jazykovou diferenciaci Slovanstva
a vedl v nemensi miie i k promeéné jejich duchovni kultury. Prechod od pohanstvi ke kirestanstvi
sice probihal pomalu, ale i navzdory nékolika pohanskym povstanim se nedal zastavit.

Stari Slované neznali pismo, a proto se nam o jejich pocatcich nedochovaly témeér Zadné
informace. Musime spoléhat na slovanskou ustni tradici. Ta byla ovsem zaznamendvaina jen
zlomkovite a casto i s vetsim casovym odstupem. Urcitym zdrojem informact jsou az pozdéjsi
pisemné prameny jako jsou kroniky, listiny, dopisy, kdazani ci traktaty vzmiklé praci knézi,
mnichii a misiondru.

Ani ty viak nemiizeme poklddat za zcela vérohodné. Slo o zaujaté predstavitele svétového
nazoru, kteri se ke slovanskym pohaniim staveli nepratelsky a usilovali o vymyceni jejich viry.
Ve svych pracich komolili jména a pojmy, a tak vedle celkového nepochopeni slovanské viry
hraly podstatnou roli i logické chyby.

Za prvni zminku o slovanském pohanstvi je vseobecné pokladano dilo byzantského historika
Prokopia z Caesareie ze Sestého stoleti, ktery ve své treti knize Valky gotské zachytil obétovani
slovanskych valecnikl nejmenovanému viadci blesku, a také uctivani Fek a nymf, vésteni
a nazory Slovanii na osud, ktery Ize ovlivnit prave obétmi. Dalsi pisemné zpravy pochézeji
az z konce devatého a pocatku desatého stoleti a jsou navic jen malo obsahle.

Jedna se napriklad o kroniku Widukinda z Corvey, Mersenbursky penitencial ¢i bulharsky
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dostalo zajmu némeckych kronikaru. U vychodnich slovanii je hlavnim pramenem Povést
davnych let. - ITosecmo épemennvix nem (Autorem tohoto letopisu je Nestor, mnich Pecerské
lavry, klastera nedaleko Kyjeva, z prelomu jedendctého a dvanactého stoleti) o panteonu na
knizecim dvore Viadimirove. >’
Zéakladnim pramenem pro nas je Kosmova kronika z po¢atku dvanactého stoleti. Historii
Slovanu se zabyvali Vaclav Hajek z Libocan (narozen koncem patnactého stoleti, zemiel roku
1553) se svou kronikou z roku 1541. Nasledovali ho Pavel Stransky (1583-1657), Jan
Stiredovsky (1679-1713) a Juraj Papanek (1738-1802), ktefi zaplnili ¢esky panteon mnozstvim
zvuénych jmen boht, jako Chason, Ladofi, Zelon, Zivéna, Nogena, Krasopani ¢i Hladolet.
OvSem podobné prace existovaly i jinde, mnoho znich bylo historicky a literarné
nepodlozenych. 8

,,Neblahou skutecnost s dily obsahujicimi zavadejici a nepresna fakta si u nas jako prvni
uvedomil vyznamny filolog a historik narodniho obrozeni Josef Dobrovsky (1753-1829), ktery
vznesl pozadavek kritického pristupu k literarne-historickému badani. Na néj navdzal Pavel
Josef Safarik (1795-1829),93 autor obsdhlého dila Slovanské staroZitnosti (1836) a také
zastance slovanské vzajemnosti Jan Kollar (1793-1852).94 Prace téchto obrozencii ovlivnily
Ignace Jana Hanuse (1812-1869), ktery vsak ve svych dilech Bdjeslovny kalendar (1860) a Die
Wissenschaft des slavischen Mythos (1842) nekriticky prejima i starsi fikce. Od zahranicnich
autorii je v tomto obdobi velmi cenna studie Aleksandra Afanasjeva [losmuueckue 6033penus
cnassan Ha npupooy (1865-1869).

Skutecna kriticka dila v§ak zacinaji vznikat az v poslednich desetiletich devatendactého stoleti
a pocdatkem stoleti dvacatého. Jedna se o dilci studie prednich odbornikii, jakymi byli Vatroslav
Jagié (1838-1923) a Cenék Zibrt (1864-1932), ale i piehlednad dila, jako byl pravé Zibrtiv
Seznam pover (1894), nebo studie o vzniku nabozenskych predstav a kultii u pohanskych
Slovanii Bdjeslovi slovanské (1907) od Jana Mdachala (1855-1939). 8

8 VANA, Zden¢k, 1990. Svét slovanskych bohti a démont. Panorama: ISBN 80-7038-187-6, s. 111 — 115
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Praptvodni slovansky folklor nezndme, protoze Vtomto sméru se nedochovaly zadné
prameny. Mluvime-li dnes o slovanském folkloru, je jednak vysledkem historické expanze
Slovant do ohromného prostoru, jednak tim, Zze Slované se v ném rozptylili na velké
vzdalenosti. VSude, kde se usadili, dochazelo k pfirozené asimilaci s pivodnim obyvatelstvem
a k vzajemnému pruniku folklornich motivi Slovant a starousedlikii. Pojem folklor Slovant
Ize proto popsat jen v jeho historickém vyvoji s konstatovanim, ze se diverzifikoval do riznych

folklornich oblasti.

2. CESKY JAZYK V KONTEXTU HISTORICKEHO VYVOJE
V ZEMICH KORUNY CESKE

2.1 VYVOJ DO 19. STOLETI

Mame-li stru¢né popsat vyvoj politické situace na ¢eském tizemi od 16. stoleti, zminime
na prvnim misté vznik Habsburské monarchie (v nékterych pramenech Rakouské monarchie).
Roku 1515 byly mezi Habsburky a Jagellonci uzavieny videniské smlouvy, jejichz soucasti
bylo dojednani snatku Ferdinanda Habsburského s Annou Jagellonskou, ktery probé&hl roku
1521. Nasledujiciho roku byly Ferdinandovi bruselskymi smlouvami ptii¢eny dédi¢né hab-
sburské zemé a Ferdinand I. Habsbursky se snazil uplatnit dédické pravo své manzelky
na Korunu &eskou a Uherské kralovstvi. Prestoze v Cechach byly Ferdinandovy dédické naroky
odmitnuty, byl nakonec ptijat na zakladé volby. Obdobny spor o uznani Ferdinandova naroku
vznikl i v Uhrach, kde v8ak nazorové rozstépeni vedlo k ustaveni dvojvladi (druhym uherskym
kralem se stal Jan Zapolsky). Nejednotnost Uher vedla k ozbrojenému konfliktu, do kterého se
zapojila 1 Osmanska fiSe, pro Ferdinanda bohuzel na strané Zapolského. Podpora Osmant
umoznila Zapolskému rozsitit boje az na rakouské Uzemi. Valka byla nakladna a silné
zatézovala eské stavy vysokymi danémi a hmotnymi odvody. Ceské stavy se boutilly také
proti snaham o integraci pod Viden a posilovani rakouskych stavii na ikor Koruny ¢eské. Pro
cirkevni ramec tohoto obdobi bylo charakteristické posilovani evangelickych vlivii na tkor
katolicismu. Nespokojenost Habsburkti s odbojnymi ¢eskymi stavy vedla roku 1547 k jejich

nasilnému potladeni. Ferdinand vladl az do roku 1564, kdy zemfel.®

® https://cs.wikipedia.org/wiki/Habsburska_monarchie



Dalsi politicky vyvoj do 19. stoleti je patrny z tabulky 2.1.

Tabulka 2.1 Politicky vyvoj v ¢eskych zemich do 19. stoleti. 1°

Panovnik

Obdobi viadnuti

Charakteristika

Maxmilian II.

1564 — 1576

Syn Ferdinanda I. Také fimskonémecky
cisat a uhersky kral.

Rudolf II.

1576 — 1611

Syn Maxmiliana II. Také fimskonémecky
cisaf a uhersky kral. Jako jediny Habsburk
si zvolil za sidelni mésto Prahu. Milovnik
védy a umeéni.

Maxmilian II.

1564 — 1576

Syn Ferdinanda I. Také fimskonémecky
cisat a uhersky kral.

Rudolf II.

1576 - 1611

Syn Maxmiliana II. Také fimskonémecky
cisat a uhersky kral. Jako jediny Habsburk
si zvolil za sidelni mésto Prahu. Milovnik
védy a uméni.

Maty4s I1.

1611 -1619

Syn Maxmiliana II. Také fimskonémecky
cisaf a uhersky kral. Jesté za zivota bratra
Rudolfa zacal ptebirat jeho moc.

Ferdinand II.

1619

Matyasiv bratranec. Ten nemé¢l potomky,
a tak byl Ferdinand jesté za jeho Zivota v
roce 1617 korunovan ¢eskym kralem.

Fridrich Falcky

1619 — 1620

Wittelsbach.  Falcky  kurfift, ktery
projevoval sympatie k Ceskym
protestanstskym stavim. Zvolen kralem
byl ale az v dobé, kdy bylo stavovskeé
povstani v defenzive.

Ferdinand II.

1620 — 1637

Potlacil Ceské stavovské povstani (na
zacatku  30ti  let¢ valky), zlomil
stavovskou  monarchii.  Nasledovala
rekatolizace  spoleCnosti,  rozkradani
majetku, konfiskace a politicky
a ekonomicky teror. Doba temna.

Ferdinand I1I.

1637—- 1657

Syn Ferdinanda II. Také cisat fimsky a
krdl wuhersky. Pokratoval v ceskych
zemich v rekatolizaci a posilovani
absolutistické moci, ovsem uz mirngj$imi
prostiedky.

Leopold I.

1657 — 1705

Syn Ferdinanda III. Také fimskonémecky
cisaf a uhersky kral.
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Josef I. 1705-1711 Syn Leopolda I. Jiz v détskych letech byl
korunovan uherskym (v roce 1687) a
fimskonémeckym kralem (r. 1690).
Ceskym kralem Josef ovsem korunovéan
nebyl.

Karel VI. 1711 -1740 Syn Leopolda I. Také fimsky cisai a
uhersky kral. Snazil se pragmatickou

sankci zajistit dédictvi nejstar§i dcefi
Marii Terezii. Uhersky a $panélsky kral.
Marie Terezie 1740 - 1780 Dcera Karla VI. Jedina vladnouci ceska
kralovna. Také kralovna uherska.

O dédictvi musela bojovat s Karlem VII.
(kurfiftem bavorskym), roku 1743 se
nechala korunovat ¢eskou kralovnou.
Karel Albrecht Bavorsky 1741 —-1743 Protikral, fimsky cisaf. Po smrti Karla VI.
neuznal Pragmatickou sankci, 9. prosince
1741 se nechal provolat Ceskymi stavy
kralem jako Karel IlI.

Josef II. 1780 —-1790 Syn Marie Terezie. Také fimsky cisaf a
uhersky krél, reformétor.
Leopold II. 1790 - 1792 Syn Marie Terezie. Také fimsky cisaf a

uhersky kral. Na rozdil od bratra se nechal
¢eskym kralem korunovat.

Ve stiedovéku i pocinajicim novovéku existovaly na naSem uzemé paralelné cCeStina
i némcina a zadny jazyk nebyl o€ividné zvyhodiiovan (doklada Jazykovy zdkon z roku 1615,
stanovujici mj. to, ze kazdy novy osidlenec do zemi Koruny ceské musel dat své déti ucit
Cesky). Jednalo se o stavovsky pojimany statni zajem, ktery se, ptestoze nikdy nevstoupil
v platnost, dodrzoval. Z n¢ho se pozdé&ji zrodily prvky novodobého narodniho uvédomeéni.
Nejvétsi pohromou pro nasi matetStinu se stala doba pobélohorska. V nedé¢li 8. listopadu 1620
se v blizkosti Prahy stitetly ¢eska stavovska armada a dvé armady katolické (armada cisafe Svaté
fise fimské Ferdinanda II. Styrského a armada némecké Katolické ligy). Katolické armady
po jedné az dvou hodinach zdolaly méné pocetnou stavovskou armadu.

Po prohrané bitvé zacala do ¢eskych zemi proudit cizi Slechta, kterd uzivala némcinu. PrestoZe
roku 1627 bylo vydano Obnovené ziizeni zemské, které zrovnopravnilo némcinu s cestinou,

némgéina se prosazovala stale vic. Cestina byla postupné vytlatovana nejen z nejvyssich spole-

10 CORNEJ, Petr, 1992. Panovnici ¢eskych zemi. Fragment: ISBN 80-901070-5-2, vytah z knihy
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Censkych funkci a z oblasti elitni kultury, ale také z veSkeré statni spravy. Stala se také jazykem
védy a vojska. Na univerzitach se uéilo latinsky. Psana CeStina si stale udrzovala snesitelnou
uroven jen v jezuitskych pisemnostech. Na gymnaziich, kde z vétsi ¢asti byla vyuka svétena
jezuitim, byla jednim z vyucovacich jazyka. V cestiné vychazely knizky lidového cteni,
kramaiské pisn€¢ i nabozenské vychovné knihy a ucebnice. Ptes tato fakta dochazelo
v praktickém zivoté ke stale silnéj$i germanizaci spole¢nosti. Némecky jazyk byl uzivan ve
styku s vrchnosti a ufady, v hojné mife dochazelo k ponémcovani ¢eskych jmen mést a obci,
fek apod. I kdyZ se Cesky jazyk na slovanskych zakladech vyvijel od nepaméti, doSlo malem
k jeho vymizeni. Je rozsitenym omylem, Ze prvnim, kdo se vefejné postavil na podporu ¢eského
jazyka, byl Bohuslav Balbin, ktery v letech 1672—-1673 vydal knihu Rozprava na obranu jazyka
slovanského, zvldsté pak ceského. Jiz v roce 1610 vytykal Karel Star$i ze Zerotina olomoucké
méstské rade, Zze mu napsala proti vSem zvyklostem v némcing€ a hrozi ji, Ze ji napfisté nehodla
odpovidat, nebude-li mu psat cesky. Bezprecedentni je pak jazykovy zakon z r. 1615 a Okitik
Pavla Stranského ze Zap z r. 1618, ktery je rozsahlou, podrobnou a agresivni obranou jiz
skutecné Zanrové zralou, a to davno pied Balbinem.

V dob¢ baroka se z jazykové obrany stava cely zanr. Naptiklad 1 pfedmluva ke gramatice
Vaclava Jana Rosy Cechofegnost (1672) obsahuje apologetickou &ast, v roce 1714 pise J. F. J.
Ryvola ve stejném duchu pfedmluvu k puristickému slovni¢ku Slovar cesky, obsahlou
jazykovou a narodni obranu najdeme v anonymni Zemi dobré, zemi ¢eské (1754). Obranny raz
maji staté v Poselkyni starych ptibéhtiv ¢eskych (Jan Frantisek Beckovsky, 1700), dokonce
i homileticka literatura se touto tematickou v predmluvach zabyvéa (Daniel Nitsch, Berla

kralovska, 1709; Ondfej Frantisek Jakub de Waldt, Chvéla jazyka ¢eského, 1729) 1112

11 KOUPIL, Ondfej, 2007. Grammatykaii. Karolinum, ISBN 9788024613642, s. 117, 190
12 https://cs.wikipedia.org/wiki/Obrana_jazyka &eského
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2.2 NARODNI OBROZENI

Obdobi poloviny 18. stoleti miizeme charakterizovat jako poc¢atek formovani narodd. Zapocal
proces, kdy si spolecenské skupiny obyvatelstva zaCaly uvédomovat svou etnickou a jazykovou
ptibuznost a fakt, ze piestoZe ziji v rozli¢nych tzemnich a politickych celcich, maji spolecné
koteny. Proces utvafeni narodii zapocal v Némecku, které bylo tehdy rozdrobené do mnoha
malych statecki. Zacala se rodit idea sjednoceného Némecka, vyjadiena v 19. stoleti napt.
v turnerském hnuti ¢i studentskych burSensaftech.

V podminkach Rakouské monarchie bylo z hlediska dalsiho postaveni Ceského jazyka
podstatné rozhodnuti Josefa Il. zavadéjici némcinu jako ufedni jazyk a jazyka vyucovaciho.
Némcina byla povinné zavedena na vSech ¢eskych univerzitach, gymnaziich a v tzv. hlavnich
$kolach ve velkych méstech. Cesky se vyucovalo vlastné jen na zakladnich trivialnich $kolach.

V této dobé si svoji narodni identitu zacali uvédomovat i Cesi. V ovzdusi potladovani Eeského
jazyka a zakazu Ceskych folklornich zvyki (napiiklad vynos Marie Terezie o zakazu betlému
Vv kostelich, zdkazu maridnskych poboZnosti a zejména pouti, velikonocnich zvyklosti,
regionélnich veselic apod.) se za¢aly, zejména mezi vzdélanymi Cechy, objevovat projevy
nespokojenosti se situaci, ktera se projevila prvnimi snahami o emancipaci Cechdl v rmci
Rakouské monarchie. Obycejny lid ¢estinu sice udrzoval, byl ov§em rakouskymi zdkonnymi
opatfenimi nucen pouzivat ném¢inu ve styku s organy vrchnosti a monarchie a v celém vys$im
Skolstvi.

V LlepsSich” vrstvach spoleCnosti byla ceStina povazovdna za ménécenné vyjadiovani
a ¢eskému jazyku hrozilo nebezpeci zaniku. Nebylo v silach prostych lidi, aby tomu zabranili.
Obhajobu jazyka a narodni identity museli pievzit intelektualové. Dnes je nazyvame narodnimi
buditeli. Zdroje pro svoji ¢innost nalézali nejCastéji v Ceské minulosti a také v jinych
slovanskych narodech, hlavné v Rusku. Vznikla slavistika, nauka o slovanskych narodech
a slovanské vzajemnosti a stala se dalsi teoretickou oporou zdejsiho narodniho obrozeni,
protoze podporovala pravo ¢eského naroda na svébytnou existenci s daleko silnéj$im akcentem.
Cesti narodni buditelé méli ohromny vliv na lidové masy a vzbudili v nich zajem a nadseni
pro ceskou véc. Vysledkem byl vznik ¢eského nacionalismu a novodobého ¢eského naroda.
Velky vliv na probouzeni spole¢nosti mély divadelni hry uvadéné v ¢estin€ a vznik ¢eskych

provizornich divadel. Vyznamnou roli sehréla literarni tvorba.
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2.3 VYZNAMNI NARODNI BUDITELE A JEJICH TVORBA

Tabulka 2.2. Narodni buditelé a jejich tvorba.
Buditel

Obdobi

Zivota

Zarazeni

Pfinos

e Piiklady z dila

Josef 1753 — 1829 | knéz filolog | Zakladatel védecké bohemistiky a
Dobrovsky historik slavistiky. Svym mnohostrannym dilem
pifedznamenal i podnitil ¢eské narodni
obrozeni.
e Kiritické pokusy ocistit starsi ceské
dé&jiny od pozdéjsich smyslenek
e Spis o slovanskych apostolech
Cyrilovi a Metodgjovi
e Objasnil vznik ¢eského piekladu
bible a jeho pomér ke star§Simu
prekladu staroslovénskému.
e Mluvnice ¢estiny
FrantiSek 1798 — 1876 historik Zakladatel moderniho ¢eského dé&jepisectvi.
Palacky politik Ma piezdivku Otec naroda.
spisovatel e Zivot]. A. Komenského
e Okus ceské terminologie filosofické
e Geschichte von Bohmen
e Dgjiny narodu eského v Cechach a
na Moravé
e Popis kralovstvi Ceského
Josef Kajetan | 1808 — 1856 dramatik V roce 1833 zalozil Kajetanské divadlo, kde
Tyl reZisér se hraly pfedevsim Ceska dila. Roku 1846
herec odesel do Stavovského divadla, kde ptsobil
prekladatel | jako dramatik. Ridil noviny Kvéty, Prazsky
spisovatel | posel, Sedlské noviny.
novinar e Prazsky flamendr

e Chudy kejklit

e Palicova dcera

e Strakonicky dudak
e Tvrdohlava zena

e Jifikovo vidéni

e Cert na zemi

e Jan Hus

e Zizka z Trocnova
e Krvavé kitiny
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e Fidlovacka aneb ...

e Pani Marjanka, matka pluku
e Slepy mladenec

e Dekret kutnohorsky

Karel
Macha

Hynek

1810 — 1836

basnik
prozaik

Zakladatel moderni cekeé poezie
(romantismus). VSechna dila krom¢ Mdje
byla vydana az po jeho smrti.

o Mjj

o Cikéni

e Spisy

e Pout krkonosska

e Navrat

e Klaster sazavsky

e Rozbroj svéth

e Sen

Vaclav
Kliment
Klicpera

1792 — 1859

spisovatel
dramatik
herec

Byl humanitnim profesorem v Hradci
Kralové, pozd¢ji Akademického gymndazia
Vv Praze. Mezi jeho zaky patfili Karel
Jaromir Erben, Josef Jaroslav Langer, Josef
Kajetan Tyl, Josef Véaclav Fri¢, Vitézslav
Halek, Jan Neruda. Napsal pies 20
divadelnich her.

e Blanik

e Divotvorny klobouk

e Hadrian z Rimst

e Kazdy néco pro vlast

e Rohovin Ctverrohy

e Zlyjelen

o Zizkiiv meg

e Ptacnik

e FEliska Pfemyslovna

e Piichod Karla IV. do Cech

e Svaty lvan

Prokop
Chocholousek

1819 — 1864

novinar
spisovatel

Autor romantickeé historické préozy z
¢eskych a jihoslovanskych déjin, zndmy i
jako satirik.

e Vanda

e Pole Kosovo

e Dcera Otakarova

e Palcérik
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e Sobéslav

o Kiizaci

e Templaii v Cechach
e Jih

FrantiSek 1799 — 1852 | basnik kritik | Studoval a pfipominal ¢esky narod
Ladislav ptekladatel | v kontextu slovanského piivodu.
Celakovsky e Slovnik polabskych Slovant
e Dodatky ke slovniku Josefa
Jungmanna,
e Jazykozpytné rozmlouvani o jménu
Slovan
e Cteni o srovnavaci mluvnici
slovanskeé
e Vseslovanské pocatecni Cteni
e Z pisemncitvi ruského
Josef 1773 — 1847 | filolog Zaslouzil se o zalozeni prvniho ¢eského
Jungmann lexikograf védeckého ¢asopisu Krok, kolem kterého se
spisovatel vytvorila skupina ¢eskych obrozenci, ktera
prekladatel | je nazyvana Jungmannovou basnickou a
veédeckou Skolou. Vydal své Zivotni dilo
Slovnik ¢esko-némecky. Ten se spolu s
Dobrovského dilem Zevrubna mluvnice
Ceska stal zdkladnim kamenem spisovné
cestiny.
e Od pocatku az po vymieni
Pfemyslovci
e 1306 — az do Husa
e Od Husa po rozsiteni knihtisku
e Od pfemozeni nekatolické strany do
zavedeni ném¢iny do Skol a Gradi
e Josefa Jungmanna Slovesnost
e Josefa Jungmanna Historie literatury
Ceské
e QOldfich a Bozena
Jan 1787 — 1869 | Iékar biolog | Cely zivot se vénoval 1ékarské veédé a
Evangelista basnik basnické tvorbg.
Purkyné filosof Mimo jiné se zapojil do vzniku

télovychovné organizace Sokol v Praze.
Jeho pieklady z Friedricha Schillera zGstaly
az do konce 19. stoleti neptekonany.
Vénoval se také basnické tvorbé pro déti.
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Magdalena 1785 — 1845 | spisovatelka, | Do svych 18 let neuméla ¢esky. Vdala se za
Dobromila basniika, | za spisovatele s buditele Jana A. S. Rettiga,
Rettigova autorka tvotila ve vychodnich Cechach.
divadelnich e P¢&t domacich kuchafek
her e divadelni hra Bild rize
Knihy

e Chudobicky

e Kaficko

e Marencin kosSicek

BoZena 1820 — 1862 | spisovatelka | Byva fazena k pozdnimu romantismu nebo
Némcova ranému realismu, vétSinou je vSak
sbératelka | umistovana na rozhrani téchto dvou smért.
pohadek e Babicka

e DivaBara

e Pohéadky

e QObrazy ze zivota.

Karel Jaromir | 1811 — 1870 spisovatel | Je znam piedevsim jako sbératel lidové

Erben basnik poezie a prozy. V ustni lidove slovesnosti
historik hledal odraz starych slovanskych mytt,
pravnik které byly lidovym podanim zakryty.

e Prostonarodni ¢eské pisn¢ a fikadla
sbératel e Sto prostonarodnich pohadek
pohadek a povésti slovanskych

e Kytice z povésti narodnich

e Mladsi bratr

e Vecer

e Tulak

e Piispévky k déjepisu ¢eskému,

sebrané ze starych letopisii ruskych

e Sebrané spisy Jana Husa

Zdroj 13

13 Tuto tabulku ¢eskych narodnich buditelti jsme sestavili vlastnim vybérem z vice tisténych a elektronickych,
volné piistupnych internetovych zdroju
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2.4VYVOJV 19. STOLETI A CESKA LITERATURA V TETO DOBE

Tabulka 2.4 Ptehled panovniku 1. poloviny 19. stoleti.

Panovnik Obdobi vladnuti = Charakteristika

FrantiSek I. Rakousky 1792 — 1835 Syn Leopolda IlI. Také uhersky kral,
fimsky cisat (do 1806), poté rakousky
cisat (od 1804).

Ferdinand V. Dobrotivy 1835 1848 Syn FrantiS8ka 1. Také rakousky cisaf a
uhersky krél. V roce 1848 byl odstaven od
¢eského trinu a abdikoval ve prospéch
synovce FrantiSka Josefa I.

Posledni korunovany ¢esky kral.
FrantiSek Josef I. 1848 — 1916 Synovec Ferdinanda V. Také rakousky
cisaf a uhersky kral. Ceskym zemim vladl
vice jak 60 let, z vnitropolitickych divodi
se vSak nedal korunovat ¢eskym kralem.

Ceské zemé byly do roku 1804 soucasti Rakouské monarchie, poté do roku 1867 Rakouského
cisafstvi a nasledné od roku 1867 Rakouska-Uherska. Probouzeni ¢eského narodniho védomi
se odehravalo v nekonzistentnim prostfedi méniciho se statu, v situaci, kdy silil vliv némecké
kultury. Za kofeny pocatku narodniho sebeuvédoméni mizeme povazovat nasilné rozsifovani
némciny v pob&lohorské dobé a potladovani ceského jazyka nejen v kulturnim, ale i praktickém
zivoté. Ve védomi Cechii postupné silily myslenky na vlastni historii a slovansky ptivod a rostla
nespokojenost s potlacovanim mateiského jazyka, coz sehralo rozhodujici roli v procesu
obnovy ceského narodniho uvédoméni. Jak jsme uvedli vySe, intelektualni védeckou ulohu
v tomto procesu sehrali vzdélani narodni buditelé. Z piehledu jejich dél vidime, ze prace
na posileni pozice ¢eského jazyka (a naroda) probihaly v Sirokém zabéru do spolecnosti,
na védeckém, kulturnim a jazykovém poli. Vznik slavistiky vnesl do procesu obrody dalsi
teoreticky argument starobylé slovanské tradice a pomohl prosazovat obrozenecké myslenky
jesté ucinngji. Tim se vliv narodniho buditelstvi pfenesl do Sirokych vrstev obyvatelstva, coz
bylo pro ¢esky narod nakonec rozhodujici. Bez §iroké podpory lidi by usili narodnich buditeld

zUstalo jen netispéSnou epizodou v historii boje za zachovani ¢eského naroda.
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2.5 CESKA LITERATURA V 19. STOLETI

Néarodni obrozeni zapocaté nezietelné v poloviné 18. stoleti dosahlo v 19. stoleti svého
se ¢eské pisemnictvi, vznikla kulturni a literarni dila se Sirokym zabérem do ¢eské populace.
Z literarniho hlediska se vtomto obdobi prostiidaly umélecké sméry romantismus,
neoromantismus a realismus. Narodni buditelé se opirali o ¢eskou a slovanskou historii, lidovou
slovesnost a folklor, Cerpali z nich a tim urcovali raz svych d¢€l. Sviij piinos ¢eské véci dodala
jazykovéda, ustavila se pravidla spisovné Ceské feci, ¢imz se vytvorilo védecké zazemi
¢innost. Tato buditelska ¢innost nezustala bez odezvy v politickych kruzich. Pozice ¢eského
naroda viditelné silila.

Vybér nasledujicich autort a dél nema za cil popsat literdrni a dramatickou produkci
podrobné. Je vybran tak, aby vystihl charakter tehdejsi literatury a je sestaven s védomim,
ze vedle vyjmenovanych bylo mnoho autorii a praci, které zde nejsou obsazeny.

Pro prvni polovinu stoleti je typicky zapis lidovych pohadek. Zde mizeme uvést 0sobnosi
jako Karla Jaromira Erbena, ktery sestavil a publikoval Ceské pohadky a Bozenu Némcovou,
kterd usporadala nasbirany material ve sbirce Narodni bachorky a povésti.

Ve druhé poloving stoleti se do poptedi dostava préza. Vznikaji romany s historickou,
mestskou a vesnickou tématikou. Jmenujme naptiklad: Jan Neruda s dilem Povidky
malostranské (1878), Karolina Svétla s dilem Vesnicky romén (1867), Ktiz u potoka (1868)
a Cerny Petticek (1871), Jakuba Arbese s romanetem Svaty Xaverius (1873). Realisticky smér
se zam¢tuje na historickd témata a na vesnické prostiedi. Autofi realistické vesnické prozy jsou
Karel Véclav Rais, znamy dily Vyminkaii (1891), Kalibuv zlo¢in (1892) a Zapadli vlastenci
(1894), a dale Karel Klostermann, autor dila V raji Sumavském (1893). Historickou tématikou
se zabyval Alois Jirasek, ktery napsal Filozofskou historii (1878) a Proti v§em (1894). Podobné
téma zpracoval i Vaclav Bene§ Ttebizsky v dile Bludné duse (1879).

Pokud jde o poezii, dominovala spi§ v prvni poloviné stoleti. Jako ptiklady uvadime Jana
Kollara a jeho dila Basné, Slavy dcera (1824), Frantiska Ladislava Celakovského - Ohlas pisni
ruskych (1829) a Ohlas pisni ¢eskych (1839). 1* Vyznamnymi romantickymi autory byli Karel
Hynek Macha se svym dilem M4j (1836) a Karel Jaromir Erben - Kytice (1835). Kolem roku

1860 vznikla skupina basniki hlasicich se k odkazu Karla Hynka Machy zvana Majovci. 14

14 Ceska literatura [online]. Dostupné z:

https://www.skolaauto.cz/wpcontent/uploads/2018/09/0D_Ceska_literatura.pdf, prezentace, s 6 - 12
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Patftili tam napt. Vitézslav Halek - Vecerni pisné (1859) a V piirodé (1874) a Jan Neruda -
Hibitovni kviti (1858), Kniha versa (1868) a Pisné kosmické (1878). Vedle Méjovct vznikly
basnické skupiny kolem almanachu Ruch a ¢asopisu Lumir — Ruchovci a Lumirovci.
Svatopluk Cech - Slavie (1882), Lesetinsky kovai (1883) a Jitini pisné (1887), Jaroslav
Vrchlicky - Eklogy a pisné (1880), Sonety samotate (1885) a Okna v bouti (1894), Josef Vaclav
Sladek - Basné a Jiskry na moii (1880), Na prahu raje (1883) a Zlaty maj (1887, urceno détem)
Julius Zeyer — Vysehrad (1878).

K dramatu poznamename, Ze k rozvoji ¢eské dramatické tvorby doslo az v priubéhu narodniho
obrozeni. Do té doby prakticky neexistovaly ¢eské divadelni hry a pokud se nékde ¢esky hralo,
pak se jednalo o pieklady. S obrozovanim naroda zacala vznikat ceské (pfedevsim ochotnickd)
divadla a objevuje se ptivodni ¢esky dramaticky repertoar. Vaclav Kliment Klicpera - Rohovin
Ctverrohy (1817), Divotvorny klobouk (1821), Hadridan z Rimst (1821). Piedstavitelem
loutkafstvi se stal Maté&j Kopecky - Doktor Faust a Stryéek Skrhola. Vyznamnym dramatikem
této doby je Josef Kajetdn Tyl - Fidlovacka aneb Zadny hnév a 7adna rvacka (1834),
Strakonicky dudédk aneb Hody divych Zen (1847) a PaliCova dcera (1847), Vitézslav Halek -
Kral Vukasin (1862), Ladislav Stroupeznicky - Nasi furianti (1887), Zvikovsky rarasek (1883)
a Pani mincmistrovéa (1885), Alois a Vilém Mrstikovi - Marysa (1891).

3. DEJINY RUSKA A RUSKY FOLKLOR
3.1 DEJINY RUSKA

Dé&jiny Ruska zacinaji v raném stfedovéku pifichodem vychodnich Slovant. V pribéhu
generaci se z nich pozdgji staly samostatné narody Ukrajincti, Rust a Bélorust. Prvni zpravy
0 Rusku a Rusech pochézeji z 6. stoleti. AZ do roku 862 neni mozné hovofit o jakémkoli statnim
utvaru na téchto tizemich. Jeho obrysy se zacaly projevovat pomalu, az po zaloZeni mésta
Novgorod (jeho zakladatelem byl bajny bojovnik Rurik). Lezi v zapadni ¢asti Ruska, asi
160 km od Petrohradu a stal se historicky prvnim hlavnim méstem nového statu. Roku 882
zaloZil knize Oleg slovanské mésto Kyjev a dal tak vzniknout statnimu ttvaru Kyjevské Rus.
Poznamka: Slovo Kyjevska pridali do ndzvu teprve historici (v 19. stoleti), aby zretelné oddeélili
cast déejin Ruska, kdy byl Kyjev hlavnim méstem Ruska. Do té doby predstavovala Kyjevska Rus

jediné Rusko a jmenovala se Rus - starorusky Poyce. 142

14 Wikipedia, D&jiny Ruska. [online]. Dostupné z: https://cs.wikipedia.org/wiki/Dé&jiny Ruska
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Novy statni utvar dobfe prosperoval, v zemi zacalo pfijimat kiestanstvi. Pfesto, hlavné
z ditvodu souperteni statni moci s vlivnymi kyjevskymi knizaty, se zem¢ postupné rozpadala
na mensi celky, a ztracela svou kompaktni silu.'® Ve 13. stoleti (1237 — 1240) doslo k invazi
mongolskych kment do Kyjevské Rusi. Mongolové si zemi podrobili a zatizili ji danémi.
Kyjevska Rus se stala soucasti Zlaté Hordy. Mongolska invaze usnadnéna rozpadem Kyjevské
Rusi méla, jak se pozdéji ukazalo, nedozirné nasledky na uspotadani vychodni Evropy, vCetné
rozdéleni vychodnich Slovanii na 3 narody a uzemi, Rusko, Ukrajina a Bé&lorusko.)*®

Nejvyznamnéjs$i navaznost na Kyjevskou Rus ma piedevS§im Rusko, protoze mu az
do 16. stoleti vladla nepietrzité dynastie novgorodské vétve Rurikovcu. Ta vedla ruska mésta
k odboji proti Mongoliim a zacala sjednocovat ruskd mésta pod Moskvu, z ¢ehoZ vznikl stat
znamy nejprve jako Moskevské velkokniZectvi a pozdéji jako Ruské carstvi s vladcem
titulovanym jako car celé Rusi. Posledni carové z rodu Rurikoveti vladli Rusku az do 16. stoleti.

Rozvoj Moskevského knizectvi, znamenal zisk stéle vétsiho Uzemi a poté i nezavislosti
na mongolské Zlaté hord€. V 16. stoleti se moskevsti vladcové zacali titulovat jako carové
(cisafi) v navaznosti na zaniklou Byzantskou fi8i. Za vlady Ivana IV. zvaného Hrozny doslo
k razantni izemni expanzi na sever a na vychod, kde byl dobyt Kazansky chanat. Do této doby
také spada statem organizovany teror zvany opricnina. Po smrti Ivana IV. a jeho pozdé&jsiho
nastupce Borise Godunova se Rusko dostava do krize, jez byla ukoncena nastupem dynastie
Romanovct. Jeden z nejvyznamnéjSich cari Petr I. Veliky dosahl dalSich Gzemnich ziski
a provedl také rozsahlé hospodarské a vojenské reformy. Dalsi vyznamnou panovnici byla
carevna Katefina, za jejiz vlady doslo k dalsimu rozmachu ruské moci (zejména na ukor Polska,
které roku 1795 uplné zaniklo a bylo rozdéleno mezi Rusko, Prusko a Habsburskou monarchii).

Po Velké francouzské revoluci se Rusko snazilo prosazovat svilj vliv v fadé¢ zemi Evropy
s cilem zamezit jakymkoliv revoluénim zménam. Po prohrané krymské valce mezi Ruskem na
jedné stran¢ a Velkou Britanii, Francii, Sardinskym kralovstvim a Osmanskou fiSi na strané
druhé se rozhodl car Alexandr II. pfistoupit na n¢kolik opatieni, ktera méla za cil reformovat
rusky stat a spolecnost. Roku 1861 tak byl zruSen rusky systém nevolnictvi, nicméné princip

samodérzavi, tj. neomezené moci panovnika, ziistal zachovan. 8

15 HAVLIK, Lubomir, E.,1987. Slovanské statni utvary ran¢ho stredovéku. Academia 1987, s. 25

16 pPECENKA, Marek a LITERA, Bohuslav, 2011. D¢jiny Ruska v datech. Praha: Dokoféan 2. vydani, ISBN 978-
80-7363-600-5., s. 115

7 PICKOVA, Dana, 2007. O pocatcich statu Rust, in: Historicky obzor, Praha: Vydavatelstvi Neptun
DeskTopPublishing, 2007, 18-253-261, ISSN 1210-6097, s. 77-90
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V kapitole o literatufe v ¢eskych zemich jsme se nezminili o 20. stoleti, protoze lidova
pohadka v této dobé méla u nas jiz své pevné misto a nebyla nijak potlatovana. Historii 20.
stoleti v Rusku stru¢né pfipominame, protoze v obdobi po Velké fijnové socialistické revoluci
a pozd¢jsim kultu osobnosti se ruska lidova pohadka dostala do pozadi. Nebyla nejvitanéjsim
Zanrem, protoze pro potieby statu nebyla dostateéné ideologicka a v Zanru literatury pro déti
se upfednostiiovala dila socialistickych autor. Povinnou cetbou byly basn¢ Samuila MarSaka
nebo knihy Arkadije Gajdara Timur a jeho parta a Cuk a Gek. Dalsimi predstaviteli sovétské
détské literatury byli Lev Kassil (Svambranie), Jurij Olesa (T¥i tloustici), Nikolaj Nosov (Série
o Neznalkovi) nebo autor didaktickych ptibéhli o zvifatech Vitalij Bianki. Tato dila neméla
s lidovymi pohadkami nic spole¢ného. K plnému uplatnéni ruskych lidovych pohadek doslo az

po uvolnéni spoletenského klimatu v zemi. 8

3.2 RUSKY FOLKLOR

V kapitole o ¢eském folkloru jsme dospéli k zavéru, Ze folklorni mapa Ceské republiky déli
zemi na folklorni oblasti, z nichz kazda je typickd svym vlastnim lokalnim foklorem.
Zobecnime-li tento zavér uvahou o velikosti ruského folklorniho prostoru, vezmeme-li
do Gvahy expanzi Slovant do tak veliké zemé a jejich naslednou asimilaci s pavodnim
obyvatelstvem, nutné dojdeme k zavéru, ze ruskych folklornich kulturnich oblasti, od sebe
velmi vzdalenych a odlisnych, je velmi mnoho. Méame-li v této préci pojednat o ruskych
a Ceskych pohadkach, musime proto vymezit folklorni oblast pohadek, o kterych budeme
hovotit. Pro ticely této prace jsme si vymezili Rusko ve smyslu oblasti piivodni Kyjevské Rusi
S pozd¢jsi moskevskou spravou, tizemi linie Petrohrad, Kyjev, Moskva s vylou¢enim pozdéji
rozsifenych prostor na vychodé¢ a jihu Ruska.

Srovname-li ¢eskou a ruskou historii z hlediska vyvoje matetskych jazykl, dospé&jeme
k podstatnému rozdilu. Zatimco pro udrzeni identity ¢eského naroda a jeho jazyka v soupeteni
s némeckym vlivem (ktery se snazil az do poloviny 19. stoleti ¢esky jazyk potlacit) bylo nutné
projit bojem o jeho zachovani, Rusko se podobné dramatické etapé vyhnulo (i kdyz také
ne uplné, jak popiSeme pozdéji v kapitole Osvicenstvi v Rusku). Na nové ziskanych uzemich
se v prib¢hu vyvoje naopak prosazovala rustina, ktera se stala ifednim a vyucovacim jazykem
i tam, kde tomu tak ptivodné nebylo. Autorka se domniva, ze s trochou nadsazky Ize rusky vliv

na roz§ifenych uzemich pfirovnat k vlivu némeckému u nas.

18 SVANKMAIJER, Milan, 2004. D&jiny Ruska. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, ISBN 80-7106-658-3 s. 190
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Presto se i v Rusku objevili badatelé a sbératelé folkloru, ktefi si — ovliviiovani mj. ¢innosti
sbérateli ze zapadnich zemi — uvédomovali potifebu pienosu lidové slovesnosti do ruské
literatury. Jmenujme naptiklad: KirSa Danilov, sbératel epost, Pavel Nikolajevic Rybnikov -
legenda v ruskeé etnografii. Dlouho se véftilo, ze davné ruské byliny zanikly s vypravéci, ale
Rybnikov dokézal shromazdit a prepsat jen v oblasti Petrohradu lidové piib¢hy, které vydaly
na celou knihu. Pozdéji se dostal do povédomi Alexandr Fjodorovi¢ Hilferding (1831 — 1872),
ktery bojoval za zachovani lexiky a zvykt venkova a smyslu jeji existence (popsal v préaci
,,Venkovska komunita®). V roce 1871 doplnil sbirku Rybnikovova folkléru 0 318 eposti od 70
vypravécu. Pjotr Vasiljevi¢ Kirejevskij shiral lidové pisng, ¢erpal je z riznych ruskych oblasti.
Svou praci inspiroval mnoho spisovateld, jako napiiklad Puskina, Gogola, Sobolevského,
Pogodina a dalsi. Hledal paralely mezi ruskou historii a historii Slovanu, stal se slavistou.
Nikolaj Jevgrafovi¢ Pal¢ikov se specializoval na pisné. Jeho prvni soubor 125 pisni rdznych

zanru ziskal obrovsky zajem a stala se vyznamnym meznikem ve studiu ruske lidove hudby.

3.3 ZANRY RUSKEHO FOLKLORU

K zékladnim Zanriim ruského folkloru patii: *°

* Bajky (bacun)

* Byliny, eposy, povésti a legendy (ObUTHHBL, 3110CHI, MU(H, JTETEHIbI)
* Anekdoty (aHeKk10TbI)

* Détsky folklor (détské pisnicky, fikanky, ukolébavky) (mecenku, cTuiku, KonpIOeTbHBIC)
» Hadanky a jazykolamy (3araaku, CKOpOTOBOPKH)

* Duchovni lyrika (myxoBHast mupuka)

* Obtadni pisn¢ (0OpsIOBEIE TIECHN)

* Pracovni pisné (pabouue nmecHm)

* Historické pisné (uctopuueckue mecHm)

* Pfislovi a pranostiky (ITOCJI0OBHUIIBI ¥ IPUMETHI)

* Pohéadky (cka3kn)

« Castusky (qacTymiku)

19 KOLPAKOVA, Natalja Pavlovna, 1953. Kniha o ruském folkléru. Praha: Svét sovéti, s 11
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Poznamky:
Byliny — obvykle popisuji hrdinské ¢iny bohatyrt (napiiklad Ilja Muromec, Dobryna Nikiti¢,
Aljosa Popovi¢, Volch Vseslajevi¢, Mikula Seljanovig, ¢i Svjatogor. 2°

Castuska — lidova pisen s Zertovnym obsahem a veselou melodii.

4. POHADKA JAKO LITERARNI UTVAR

Pohaddka je neprilis dlouhy literarni utvar, jehoz podstatou je vypraveni s dobrym koncem,
vétSinou je v ni kouzlo & nadprirozend bytost. Byvaji nadcasové, nemivaji konkrétni déjisté.
Takto formulované definice vystihuje pohadku vcelku dobie, pokud jde o to, jak je vnimana
v Siroké vetejnosti. Pokud chceme na pohadku nahlédnout védectéji, pak s touto definici
nevystacime.

Pfiruéni slovnik &eské literatury od pocatki do soucasnosti 22 nabizi jinou definici pohadky
jako epického utvaru lidové slovesnosti, méné casto nazyvaného také bdachorkou, ktery
prochazel ustnim preddavanim z generace na generaci a pozdeji byl sberateli folkloristiky
v néjaké podobé (nebo castéji v nekolika riuznych podobadch) zaznamendan.

Pfi dalsi praci s pohadkou ov§em nevystacime ani s touto definici. Prezentuje totiz pouze
jeden ze dvou zéakladnich typi pohadky, a to pohadku tradi¢éni (lidovou). Viibec nevystihuje
pohadky autorské. Dochézime tim k zavéru, ze pro literdrni badani je tteba popsat pohadky
obsirngji. Zatimco lidovad pohadka je literarni utvar vychazejici z lidové slovesnosti,
u autorskych pohadek tak tomu neni.

S pokusem definovat pohadku se nevyrovnal ani velky teoretik pohadky John Ronald Reuel
Tolkien. Napsal k tomu: %

., Nebudu se pokouset ji ani definovat, ani ji pfimo popisovat. Rise pohddek lezi daleko
a hluboko a vysoko a je plna mnoha rozlicnych véci: lze tu nalézt vSelikd zvirata a ptaky,

bezbrehd more a nespocet hvezd, krdsu, jez ocarovavd, a na kazdém kroku nebezpeci, radost

2 https://cs.wikipedia.org/wiki/Bylina_povést

2L ¢jt. Portal Cestina ve slovniku, 2019. Pohédka [online]. Dostupné z: https://www.cestinaveslovniku.cz/pohadka
22 cit. CHALOUPKA, Otakar, 2005. P¥iruéni slovnik Seské literatury od po¢atk do soudasnosti. Centa, ISBN 80-
86785-03-3,s. 5

2 TOLKIEN, John Ronald Reuel, 1997. POSUSTOVA-MENSIKOVA, Stanislava, Piib&hy z ¢arovné fise.

Praha : Mlada fronta, ISBN: 80-204-0668-9, s 11
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i smutek, ostré jak mec. Clovék se snad miize povazovat za §tastného, Ze do té Fise zabloudil,
avsak samo jeji bohatstvi a podivuhodnost poutaji jazyk poutnika, jenz by o nich chtél vypravet.
Pohadkovou 7isi nelze polapit do site slov, vidyt jednou z jejich viastnosti je nepopsatelnost,
i kdyz ne nepostrehnutelnost. “ Konstatujeme, Ze lidova pohadka je neintecionalnim Gtvarem
—nebyla uréena pro déti, na rozdil od autorské pohadky, ktera je domyslena praci konkrétniho
autora a je ur¢ena détem. Autor do ni vnesl vlastni d¢j, nékdy ji pfesnéji dobové ¢i mistné
zafadil, vypravéného piibéhu se drzel podle vlastniho uvazeni. Autorské pohadky jsou
zpravidla ur¢eny pro déti, neboli intencionalni. Existuji i vyjimky, napiiklad bratii Grimmoveé,
H. Ch. Andersen. Jejich pohadky byly ptivodn€ psany pro dospélé, dnes je ¢tou i déti.

V zavéru této kapitoly uvadime rozdil mezi intencionalni literaturu pro déti, ktera je uréena
détskému Ctendii zdmérné, a neintenciondlni literaturu pro déti, ktera byla psand plvodné
pro dospélé, ale dnes ji Ctou déti. Muze pfitom probihat i opacny proces — napt. détem pavodné
urcené Jiraskovy Staré povésti Ceské jsou oblibené i mezi dospélymi. Aspekty odlisujici lidové
a autorské pohadky uvadime v tabulce 4.1.

Tabulka 4.1 Vybrané aspekty odlisujici lidové a autorské pohadky 2°

srovnavaci prvek lidova pohadka autorska pohadka

intencionalita neintencionalni zpravidla intencionalni,
existuji vyjimky
(H. Ch. Andersen)

casoprostor neurcity zcivilnény i neurcity
jazykové formule ustalené nékdy piebirané z lidovych
bylo, nebylo; za devatero pohadek, ovsem
horami; byl jednou jeden modifikované, volné
kral a ten m¢l tii syny atp. upravene
zdroj v lidové slovesnosti ano zpravidla viibec,

nékdy jen volna inspirace (v
literarnich kompilacich)

Prvni ¢eskou autorskou pohadkou je kniha Jana Karafiata Broucci (1876). Z vyznamnych
autort vlastnich pohadek jmenujme: Karel Capek — Devatero pohadek a jesté jedna od Josefa
Capka, Velka pohadka doktorska, Josef Capek, — Povidani o pejskovi a ko¢i¢ce, Karel Polagek
— Edudant a Francimor, Vladislav Van¢ura — Kubula a Kuba Kubikula, Jan Werich — Fimfarum,

Viclav Ctvrtek — Knihy o Rumcajsovi.

% CENKOVA, Jana, 2006. Vyvoj literatury pro mladeZ a jeji zanrové struktury. Praha: Portél, s. 60
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4.1 HLEDISKA KATEGORIZACE LIDOVYCH POHADEK

1. Pokud jde o lidové pohadky, mizeme je rozdélit do dvou zakladnich skupin podle zpiisobu
autorské adaptace na pohadky adaptované klasicky a na pohadky adaptované autorsky.
Autofi klasicky adaptovanych pohadek se pokud mozno vérné drzeli p¥ibéhi lidové slovesnosti,
odchylovali se od nich malo a to jen v nutnych piipadech. Patii mezi n¢: u nas - Karel Jaromir
Erben; v Némecku - bratii Grimmové; v Rusku - Alexandr Nikolajevi¢ Afanasjev; v Srbsku -
Vuk Stefanovi¢ Karadzi¢. Tito autofi piistupovali k prepisu lidové slovesnosti védectéji, nez
sbératelé autorsky adaptovanych pohadek. Ti vypravéné ptibéhy upravovali podle vlastni
uvahy, doplnovali je o vlastni zapletky i postavy. Touto metodou pracovali napiiklad: U nés -
Bozena Némcova (Narodni bachorky a povésti, Slovenské pohadky a povésti), Frantisek
Hrubin (Spali¢ek pohadek), Jana Drda (Ceské pohadky) atd., v Italii - Giambattiste Basile
(Pentameron), ve Francii - Charles Perrault (Pohadky matky Husy). Srovname-li jejich pohadky
s klasicky adaptovanymi, jsou viici vypravénym piibéhiim méné podobné, méné autentickeé.

2. Lidové pohadky muizeme rozliSovat podle zanrového pohledu na:

Zvireci, vV nichZ vystupuji zvifeci protagonisté. Byvaji nespravné zaménovany za bajky, zvirata

V nich ov§em nejsou alegorizovana. Muzeme je dale délit na pohadky blizké kouzelnym (Ptak

ohnivak a liSka Ry$ka), péstounské — cilené na déti s vychovnym motivem (O neposlusnych
kuazlatkach), kumulativni — s fetézové se opakujicim motivem (O veliké fep€), etiologické —
davajici odpovédi na otazku ,,pro¢?’’ (Pro¢ pes nenavidi kocku)

Kouzelné, v nichz postava moralné ¢istého ¢lovéka premuize nastrahy zla a prokaze odhodlani
ducha i Cistotu srdce. Mnohdy hrdinovi na této cesté pomahaji magické sily dobra, které mu
propujcuji kouzelné predméty. Do kouzelnych pohadek pronikly pohanské motivy z hluboké
historie, jakoz 1 motivy kfestanské. Jde o nejobliben¢jsi kategorii pohadek.
Legendarni: Protagonisty legendarni pohadky jsou biblické postavy, zejména Jezis Kristus
a svaty Petr, kteti chodi po svété coby poutnici a dohlizeji na to, zda jsou lidé poslusni boziho
piikazani. Svaty Petr v této dvojici vystupuje jako ten "hloupy", ktery musi byt od svého mistra
moraln¢ a duchovné veden. V nékterych legendarnich pohadkéch se po JezisSoveé boku objevuje
také postava Jidase.

Novelistické. Novelisticka pohadka je vyvojové nejmladsi druh lidové pohadky. Jeji vznik je
datovan do obdobi pozdniho stfedovéku a do renesance. Hrdina novelistické pohadky jiz neni
tak moralné Cisty jako hrdina kouzelné pohadky. Kdyz to nejde jinak, lze, podvadi, vymysli

si. Novelisticky hrdina sleduje sviij prospéch i na ukor pravidel moralky. Zlo jiz neni fyzicky
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likvidovano jako v kouzelné pohadce. Nositel zla je zesmésnén, uvéznén (v ruskych pohadkach

vyhnan na Sibif), vyhos§tén z mésta nebo donucen k trestu. 2

5. CESTI A RUSTI SBERATELE LIDOVYCH POHADEK

Fenomén sbératelstvi, jak bylo wvysvétleno V ptedchozich kapitolach, souvisi uzce
s umélecko-filosofickym obdobim romantismu. Tento smér vznikl v éfe osvicenstvi, jehoz
cilem ve vsech evropskych zemich bylo piedev§im modernizovat spole¢nost a zménit politicko-
ekonomické podminky pocatku 19. stoleti. Romantismus vznikl jako nutna filosoficka
protivaha k chladnému technokratismu osviceni a ovliviioval spise uméleckou a duSevni sféru
spole¢nosti. Romanticti intelektualové ptipominali vlastni narodni historii a podporovali
narodni nacionalismus. Spole¢nym znakem ve vSech zemich bylo zdiraznovani nédrodni
identity, nékde spojené s bojem se silnou cizi skulturou, ovSsem i v zemich, kde se tento
problém nemusel fesit, byla jednim z motivii snaha 0 zvySeni prestize narodniho statu.

Urychlovaly se integra¢ni procesy, kde se mensi, rizné€ roztrousené utvary se spole¢nymi
znaky spojovaly do vyssich kulturnich, ekonomickych celkti a politickych celkd. Néktefi
badatelé nazyvaji tento proces jako etapu piechodu od narodnosti k ndrodu. Na charakter
a zejména pribeh osvicenstvi méli velky vliv vladnouci panovnici, podle toho, do jaké miry si
prali spole¢nost zménit a modernizovat a jak naklonéni byli liberizaci poméru v ni. Rozhodujici
kofeny provadénych zmén musime ovSem hledat predevsim v chovani a nalad¢ Sirokych
lidovych mas. Nespokojenost s existujicim stavem vedla k projeviim ob¢anské neposlusnosti
a povstanim, které ohroZovaly samotné vladnouci vrstvy. K aktivité se vybudily intelektualni
sily naroda, které na nalady a chovani obyvatelstva zpétné pasobily. Jednim ze spole¢nych
ryst osvicenstvi a romantismu byla prace na kultivaci narodniho jazyka a stanoveni jeho

pravidel, polozeni zékladl k vytvoreni spisovné feci.

5.1. OSVICENSTVi A ROMANTISMUS V RUSKU
Osvicenstvi v Rusku zapocalo v dobé panovnika Petra Velikého (1682 — 1725). Ne bez-
dtvodné se o caru Petrovi hovoii jako o velkém reformatorovi ruského statu. I on uz mél dost

podcenovani statu a jeho nizké ekonomické i kulturni trovné , a chtél z Ruska udélat moderni

26 pankova Vladimira, 2020. Teze k didaktice literatury pro ZS, ZCU FPE
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zemi, jez bude podobna vyspélym statim zapadni Evropy, které sam navstivil. Rozhodl se
piebudovat Rusko v osviceny stat. Stalo to hodné boju (at’ uz proti vlastni konzervativni §lechté
nebo proti nebezpednym Svédim), ale nakonec se mu uréité zmény prece jen povedly. Piesto
se v8ak Rusko od typickych zapadoevropskych stati v néem lisilo. Chybéla zde tolerance,
protoze autokraticky zplsob vladnuti ji pfimo popiral. Kdo nesouhlasil a reptal, byl
perzekuovan. Co se Petrovi Velikému nepodatilo, je zruseni nevolnictvi. Na rozdil od ostatni
Evropy k nému v Rusku doslo az o sto let pozdé€ji. Piesto se Rusko za Petra zmodernizovalo
a priblizilo zapadnim zemim. V obdobi Petrova panovani vystoupili na obranu jeho reforem
vyznamni rusti intelektudlové. Tatis¢ev, Kantemir, Trediakovskij a Lomonosov. Ruské
osvicenstvi této doby zatim ignorovalo fakt stale siliciho utlaku rolnictva, soustfedilo se
na pfekonani hospodaiské zaostalosti zem¢ a formovani ndrodni kultury. K nejvétSimu
rozmachu osvicenstvi v Rusku doslo za vlady Katetiny II. Veliké (1729 — 1796) a navazujicim
obdobi. Preferovani kapitalistické primyslové vyroby na ukor vesnického obyvatelstava
a nesnesitelny dtlak vesnice i s jejich vesnickou $lechtou vedl v poloving 18. stoleti k oteviené
valce pod vedenim kozaka J. T . Pugacova (Kpectosirckas Boitna, 1773—1775). V napjaté
politicke situaci spolec¢nosti se na konci 18. stoleti zformovala definitivné ruskad osvicenska
filosofie. Narozdil od prvnich osvicenct z doby Petra Velikého bylo jejim obsahem odstranéni
feudalné nevolnické soustavy, zrovnopravnéni rolnictva s primyslovou vyrobou a vybudovani
hospodarsky vyvazeného statu. Nositelkou nové osvicenské filosofie nebyla burzoazie (jako na
Zapadg), ale pokrokova ruska Slechta. | v Rusku nastoupil romantismus a zacala se rozvijet
ruska lieratura Cerpajici z ruské historie a vlastniho folkloru. Nebylo to vSak bez problémd.
Diive jsme uvedli, Ze na rozdil od ¢eskych podminek nebylo v ruskych podminkach nutné
svest dramaticky boj o zachovani rustiny. Toto tvrzeni nemtZzeme nechat bez poznamky. Také
v Rusku doslo k ,,zavleceni” francouzstiny do nejvyssich spolecenskych vrstev. Nebylo to
ovSem vlivem nasilné cinnosti Francie, nybrz dobrovolnym pfejimanim francouzského
koloritu, ve snaze pfiblizit se Zapadu. Rozdilnym faktorem proti ¢eskym zemim byl fakt,
ze lidové masy nebyly k pfejimani francouzstiny nijak nasilné nuceny, naopak. Modni uzivani
francouzstiny upeviiovalo ve vysSich vrstvach védomi jejich leckdy snobské ,,nadfazenosti” ,
které zamé&mé péstovali ve smyslu ,,odliSovat se”. 2/ Postupné se oviem rozdil mezi vys$§imi

tiidami a lidem v jazykovém, ale i kulturnim ohledu tak vyhranil, Ze mezi sebou mluvili

27 SCHUSTER, Peter, 2006. Osvicenstvi v Rusku. [online]. Dostupné z:https://is.muni.cz > phil >

Osvicenstvi_v_Rusku
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vyhradné francouzsky, zatimco s lidem malo a nerady rusky. Teprve Puskin (1799 — 1837),
dob¢ panovani Mikulése I., pfim¢l s konecnou platnosti 1 nejvyssi vrstvy a akademickou

inteligenci, aby uznali perspektivnost ruského jazyka jako jazyka vSech vrstev.

2 SBERATELE LIDOVYCH POHADEK

Sbératelstvi lidovych pohadek je piirozenym disledkem doby romantismu, kdy se projevila
nejen potieba politickych a hospodarskych zmén, ale také nutnost ptipomenuti vlastni narodni
historie a hrdosti. Osviceni literati si uvédomili vyznam vlastni lidové slovesnosti, ktera se mezi
lidem tradovala po generace a jako jedina (pfi neexistenci kvalitniho pisemnictvi) predstavovala
zdroj informaci o dobach davno uplynulych. Ziskavani informaci z lidové slovesnosti bylo
asové naro¢nou a nakladnou detektivni innosti. Cinnost sbératelti spoéivala v naroénémém
vyhledavani a poslouchani obyc¢ejnych lidi v podminkach omezenych moznosti dlouhého
cestovani. Nasbirané piibéhy potom zachycovali ve vlastnich literarnich dilech a tak se ptib&hy
zacaly zpét Sifit mezi lid. Knihy s témito tématy pfijimala vefejnost velmi viele, protoze
vypravély ptibéhy narodni, v rodném jazyce. Ten byl mezitim zkultivovan stanovenim
spisovnych zékladu a tak se spisovné jazyky rozSifovaly 1 do bézného Zivota Sirokych vrstev
obyvatelstva.

V dobé& romantismu se objevilo mnoho autort patrajicich v lidové slovesnosti po ptibézich,
které chtéli zachovat budoucim generacim. Tento proces se nezastavil ani v nasledujicich
dobach a do urcité miry pokracuje az dodnes. Pro Ucely této prace se spokojime s tvrzenim, ze
nejvyznamngj$imi sbérateli Ceskych lidovych pohadek byli Bozena Némcova a Karel Jaromir
Erben, v Rusku pak Alexandr Nikolajevi¢ Afanasjev, ktery nasbiral vice nez 600 ruskych
lidovych pohadek. Uved’'me alespofi minimum z jejich Zivota.

BoZena Némcova (1820 — 1862) byla dcerou $tolby a pradleny. Méla némecké vzdélani. Cesky
pravopis si osvojila az v dospélosti, ¢esky zacala psat az v roce 1842, m. j. pod vlivem K. J.
Erbena. V cestach za lidovou slovesnosti nav§tévovala kromé Cech a Moravy také Slovensko
a Uhry. Béhem svého pobytu v Domazlicich (1843) byla oznaéena prvni narodni buditelkou,
jak doklada pamétni deska na domég, kde zila. Zemiela v chudobég, po nepovedeném manzelstvi
a nékolika nenaplnénych laskéach. 2

Karel Jaromir Erben (1811 — 1870) pochéazel z chudé vesnické rodiny, otec byl Sevcem.
Po dosazZeni pravnického vzdélani pracoval v Praze v Kralovské ¢eské spole¢nosti nauk a byl
sekretafem Ceského muzea. Od roku 1851 puisobil jako archivai mésta Prahy a od roku 1864

jako feditel pomocnych ufadi prazskych. Ve svych studijnich letech se stykal s Karlem
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Hynkem Machou. Pozdgji se seznamil také s Frantiskem Palackym. Byl vyznamnym
sbératelem Ceské lidové poezie.?

Alexandr Nikolajevi¢ Afanasjev (1826 — 1871) — aristokrat, vystudoval prava na moskevské
univerzit¢ a pracoval v archivu ministerstva zahrani¢i. V roce 1859 byl jmenovan dvornim
radou. Byl redaktorem ¢asopisu Bibliografické zapisky, ktery byl v roce 1861 zastaven carskou
cenzurou, Afanasjev byl vyslychan a ptiSel o misto ve statnich sluzbach. Zemfel na tuberkulozu

ve véku pétadtyticeti let, je pochovan na Pjatnickém hibitové v Moskvé.

5.3. POHADKY VYBRANYCH SBERATELU

Uvedeni sbératelé byli neoby¢ejné vyznamni a plodni autofi s vyraznou stopou v narodni
literatute. Zasadili se rozhodujici mérou o ptenos lidové slovesnosti do narodniho pisemnictvi.
Protoze cilem této prace je posouzeni Ceskych a ruskych lidovych pohadek, soustfedime se
v této kapitole jen na jejich pohadkovou tvorbu s védomim, Ze jejich literarni zabér je daleko
$irs§i. Na tomto misté zdiiraznime naposled to, co jsme jiz vicekrat konstatovali. Pii piepisovani
lidové slovesnosti neméli autofi v umyslu, aby jejich pfibéhy cetly déti. Nevytvareli
intencionalni détskou literaturu, sva dila psali pro dosp€lé.

Do formy, jak ji zname dnes, byly pozdéji dale upraveny jinymi autory tak, aby vyhovovaly
poslani intencionalni literatury pro déti. Pozdéji si uvedeme piiklady ptvodniho piepisu
ptib¢htli z lidové slovesnosti. Na piikladech dokaZeme uZ pouhym piectenim texti, Ze piedloZit
je ke ¢teni détem by bylo zhola nemozné. Byly pIné nasili, brutality a erotiky. Piesto maji i pro
vyvoj détské literatury neocenitelny vyznam. Staly na jejim samotném pocatku, poslouzily jako
zdroj pro napsani skute¢né détskych pohadek. Vzhledem k obséahlosti dila, které tito autofi
stvotili, omezime se jen na vybér nejznaméjsich pohadek. Uvédomujeme si ptitom, ze uvedené

pohadky predstavuji pouze maly zlomek jejich dila.

2 Wikipedia, Bozena Némcova. [online]. Dostupné z: https://cs.wikipedia.org/wiki/Bozena Némcova
29 Wikipedia, Karel Jaromir Erbe. [online]. Dostupné z: https://cs.wikipedia.org/wiki/Karel_Jaromir_Erben

30 Wikipedia, Alexandr Nikolajevi¢ Afanasjev. [online]. Dostupné z: https://cs.wikipedia.org/wiki/
Alexandr Nikolajevi¢ Afanasjev
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Tabulka 5.1 Vybrani shératelé lidovych pohadek a vybér z jejich dila 28 2% %0

Bozena Némcova Karel Jaromir Erben

Neohrozeny Mikes

O Popelce

Certv $vagr

Sedmero krkavct

Princ Bajaja

Cert a K4ca

O Pernikové chaloupce

O princezné se zlatou hvézdou
Potrestana pycha

O Slunec¢niku, Mésicniku a Vétrniku
Chytra horakyné

O Smolickovi

O kohoutkovi a slepicce

O zlatém kolovratku

O hloupém Honzovi

O mluvicim ptaku, zivé vodé¢ a tfech zlatych
jablonich

O Nesytovi

Pohadka bez konce

O labuti

Divotvorna harfa

O zakletém hadovi

Jak Jaromil ke §tésti priSel

Stl nad zlato

Tti zlaté vlasy déda Vsevéda
Dlouhy, Siroky a Bystrozraky
Dvojcata

Bohac a chudak

Jablonova panna

Hrnecku, var!

Ptak Ohnivak a liska Ryska
Otesanek

Sné¢hurka

Rozum a Stésti

Obuchu, hybej se!

Hadanka

O tfech pradlenach

Ziva voda

Almuzna

Drak dvanéctihlavy

O Zabce kralovné

Sedm Simeonil

Rybattv syn

O hloupém pecivalovi
Jezinky

O hloupém Kubovi

Svec a Cert

Cert a cigan

Alexandr Nikolajevi¢ Afanasjev

Sestricka listicka a vlk
Koblizek

Medvéd, pes a kocka
Kohoutek a slepicka

Slunce, M¢sic a Havran Havranocvic

Tvrdohlava Zena
Muz a Zena
Prorocky dub
Mrtvé télo

Pravda alez
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Dcera pastorkyné Kulihrasek

Baba Jaga Nesmrtelny Kost¢j
Vojenské hadanka Kouzelna slepice
Udatny nadenik Kouzelna kosile
Sedm Sement Sul

Klepna Zabka princezna
Slepcova Zena Svini kozisek
Lakomec Hrncit

Ilja Muromec a drak Beznohy a sleoy bohatyr
Nebojsa Vasilisa Popovna
Kartaika Vojak a car v lese
Poklad Loupeznici
Spindira Houslista v pekle

6. POROVNANI CESKYCH A RUSKYCH LIDOVYCH POHADEK

Na problém vzajemné odliSnosti ¢eskych a ruskych pohaddek mizeme nahlédnout rtiznymi

zpisoby.

6.1 HLEDISKO NEINTENCIONALITY PUVODNI LIDOVE POHADKY
Jak jsme zminili v ptedchozich kapitolach, ptivodni lidové pohadky nebyly uréeny détem.
Bavili se jimi dospéli a podle toho vypadalaly jejich jazyk i d&j. Nevyhybaly se motivim smrti,
erotiky, sexuality, krve nebo incestu. Obsahovaly vyrazy, které jsou neslucitelné s etickymi
pravidly vypravéni détem, ale také déjové zapletky pro déti nevhodné. Z hlediska vychovného
neobsahovaly vzdycky zavéry, z nichz by vyplyvala né&jaka pozitivni pouceni. Dtikaz pro toto
tvrzeni Ize nalézt naptiklad v pohadce Svini kozisek od A. N. Afanasjeva ze sbirky Ruské
lidové pohadky 3. Popovi zemie Zena a ten se rozhodne, Ze si vezme za Zenu Svou dceru (prvek
incestu). Dcera proto utece z domu a previece se do sviniho kozisku, aby ji nikdo nepoznal.

Na své pouti v cizi zemi potka carevice, ktery si ji chce vzit. Jeho matka carevna s tim vsak —

31 AFANASIEV, Alexandr Nikolajevi¢, 1984. Praha: Odeon, ISBN 01-098-84, s. 380
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S ohledem na nizky piivod nevésty — nesouhlasi. Prijme ji ovsem do domdcnosti a udéla si z ni
sluhu, prebyvajiciho pod peci. Jednaji s ni velmi nevybirave, zpét pod pec ji zahanéji napriklad
slovy ,,Jdi pryc, ty sviné! *’. Dcera se pozdéji Isti, prevlecend za krasnou divku, dostane
do kostela, kde ji carevi¢ daruje prsten. Ten MU pozdeji zapece do jidla. Podobné jako
V pohadce Bozeny Nemcove O princezné se zlatou hvézdou na cele carevic zjistuje, Ze tajemnou
krasavici z kostela je popova dcera a bere si ji za Zenu.

Od stejného autora je pohadka Bouiny bohatyr Ivan, kravy syn & 139, Pisobenim kouzla se

narodili tri uplné stejni chlapci carevné, sluzce a krave. Car je spolecné vyslal do sveta. Na
svych cestdach zazili barvita dobrodruzstvi. Pribéeh je prokvetly brutalitou, utrzenymi hlavami,
krvi ve studankdch, zabitymi zviraty. Konci tim, Ze carevi¢ si domii privede Zenu. Ta ho chce
v noci zabit, proto pred svatebni noct ulehne do svatebniho loze misto néj syn kravy. Zena ho
chce zardousit, on ji ale nemilosrdné do krve zbije Zeleznym, médenym a olovénym prutem Se
slovy ,, Tak se bratre pojd’ podivat, jak jsem tvé Zené dal za vyucenou. Zlomil jsem o ni vSechny
pripravené pruty. A ted’ tu Stastné Zijte, milujte jeden druhého a na mne nezapominejte’”.
V souboru Zakazanych pohadek 32 najdeme tak silné expresivni vyrazy, Ze vypravéni plisobi az
vulgarné. Prekracuji miru vkusu dokonce i u nékterych dospélych étenart, jak dokazuji
internetové ¢tenaiské recenze. Neni divu, Zze tyto pohadky byly v zemi autora vydany jen
samizdatove.

Uved’me ukazku z pohadky Hlupak. ..... syn Sivzal si do hlavy, Ze by se chtél oZenit a lihat
se zenou. V jednom kuse otravuje tdatu. Vozen mé , tatinku! Jen pockej, synku, jesté mas
na zZenéni cas, ptak ti ani nedosdahne k zadku, az dosahne k zadku, tak té vozenim. Hlupdk popadl
ptaka, natahnul ho, co to slo nejvic, kouknul se a opravdu - k zadku jeste kousek schazi. No jo,
povida, jesté mam vazné na Zenéni cas, ptacka mam malyho, ani nedosahne k zadku. Musi se
pockat rok nebo dva. Cas utika a hlupdk nedéld nic jiného, nez Ze si vytahuje ptaka. A piece jen
to mélo vysledky. Ptak mu ted’ dosdhne az k zadku a jesté kouskem pres. Nebudu se muset bat
spat se zenou, udelam ji potéSeni, Ze ho nebude hledat jinde. Tata si pomyslel, co miizZes
od hlupdaka cekat. A povida mu. No, synku, kdyz uz ti ptak narostl tak, Ze dosahne az k zadku
a jeste kousek pres, nepotrebujes se Zenit, ziistan svobodnej ... ...

Rysy neintencionality mtizeme najit i v pohadkdch Bozeny Némcové. Ve své pohadce Tti

rady3® pomtize chudy kupec Zebrdkovi a ten mu da tii rady.

32 AFANASIEV, Alexandr Nikolajevi¢, 2000. Zakazané pohadky. Praha: Odeon, ISBN 01-098-84, s. 56
3 NEMCOVA, Bozena, 1956. Narodni bachorky a povésti. Praha: SNKLHU, ISBN neznamé, s. 77
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Jednou z nich je nesvétovat tajemstvi zené. Kupec se prvnimi dvéma radami tidil, posledni se
rozhodl ov¢fit na vlastni Zené. Napovida ji, ze zabil svého bohatého kmotra a zahrabal ho ve
sklepé. Odejdou spolu na tancovacku, kde ji dovede k zarlivé scéné. Nazlobend Zena ho pied
ostatnimi urazi a muz ji da facku. Tim zenu vyprovokuje: ,, Ty oSemetniku, Sejdiri, ty vrahu,
chces mé zabit, jakos zabil kmotra. Myslis, kdyz mas v kapse uloupené penize, ze smi§ mnou
pohrdat a jen pro jiné oci mit? Ne, ne, pujdu a udam, Ze jsi kmotra zabil a do sklepa ho
zakopal. “ Kdyz se ovéri, ze bohaty kupec Zije, stane se zena teréem posméechu ostatnich a kupec
vi, Ze 1 posledni radu poslechl spravné.

Na konci pohadky Jak Jaromil ke $tésti pfiSel odpovida jeho otec na otazku kde jeho nevlastni
matka, ktera se k nému nechovala dobfe a neméla ho rada slovy ..... ,,Ta je mrtva,; do smrti
toho litovala, zZe te tak Sidila, az jsi pro ni z domu utekl. *

Autorka prace — po prostudovani mnoha ruskych a ¢eskych lidovych pohadek — dochazi
k prvnimu rozdilu mezi nimi. Ackoli jsou oboje neintencionalni, jsou ruské pohadky hrubsi
a syrovéjsi nez Ceské. Toto tvrzeni uvadime s védomim, Ze je t€zko méfitelné. Lze podpofit
jen pocitem, ktery srovnani zanechava. Souvisi ziejmé s tim, ze rusky folklor se formoval v

A%

podminkéch ruského carského samodérzavi, kde mél obyéejny lid jestd t&7si Zivot, nez Cesi.

6.2 HLEDISKO CHARAKTERU HLAVNICH POHADKOVYCH POSTAV

Kral — car: Oba piedstavuji v pohadkach zosobnéni vrcholné moci. Zatimco car je v ruskych
pohadkach vzdycky autokratickou a prevazné ptisnou osobnosti, v ¢eskych pohadkach je
vétsinou 1idstéjsi. V nekterych pohadkach je dokonce piedstavovan jako hodny popleta, jako
napiiklad v pohadce Potrestana pycha (pfedloha k filmové pohadce PySna princezna).
V Ceskych pohadkach je ¢asto uvadény i se svym piidomkem — pan kral. Tento pfidomek jsme
v souvislosti s carem nezaznamenali. Charakter cara je v ruskych pohadkach bezpochyby
dusledkem vaznosti (a strachu), kterou vzbuzovala v lidu jeho osoba v dob¢ carského
samodérzavi. Uved’'me nékteré Ceské a ruské pohadky s kralem ¢i carem.

Ceské: O Sluneéniku, Mési¢niku a Vétrniku, Vodni pani, Potrestana pycha, O labuti.

Ruské: Zabka princezna, Sestfi¢ka Aljonuska a bratiidek Ivanuska, Carodgjnice a Sluncova

sestra, Carevi¢ Ivan a bohatyr Nikanor, Svini kozisek.

Jezibaba — Baba Jaga. Ruska Baba Jaga Zije v budce na kufi noZce, ktera se odvraci ¢i pritaci

k ptichozimu. Nékdy umi 1état v hmozditi, odrazi se kyjem. Je produktem ruského folkloru,
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v nasem folkloru se nevyskytuje. Nase jezibaba bydli v chatr¢i na zemi, vati opojné lektvary
a pokud 1éta, tak na kostéti. V ruskych pohadkach predstavuje Baba Jaga zapornou postavu,
kterou se strasi ruské déti. V tomto ohledu pouzivame v Cechach spise &erta, ktery v ruskych
pohadkach silnou roli nehraje. V ¢eskych pohadkach rozliSujeme postavu jezibaby a ¢aro-
déjnice. Zatimco jezibaba je zl4, carodéjnice ma nékdy dobrou povahu a kladnym hrdintim
pohadky pomaha. Piiklady pohadek:

Ceské: Zlaty vrch, Ptac¢i hlava a srdce, O bilém hadovi, Sedmero krkavct, O pernikové

chaloupce.

Ruskeé: Beznohy a slepy bohatyr, Zakrslik, Morja Morevna, Baba Jaga

Honza — Ivan. Tato jména jsou na obou strandch pouzivana proto, Ze jsou mezi obycejnym
lidem velmi frekventovana — jejich pouziti v pohadkach je dusledkem lidové slovesnosti.
Zpravidla se jedna o vesnickeé chasniky z chudého prostiedi, ktefi se chytrosti propracuji az
do panskych sidel a Zeni se s princeznami, pfipadné se stavaji panovniky. Nékdy vynikaji
mimotadnou chytrosti, jindy hlouposti. Na rozdil od ruskych pohédek neni jméno Honza nikdy
jménem prince (i kdyZz n¢kdy se stane kralem), v ruskych pohadkach se carevi¢ i car lvan
vyskytuji. Ptiklady:

Ceské: O hloupém Honzovi, Selka a Honza, Piij¢ka za oplatku, Dobré kmotiicky.

Ruské: Zviteci mléko, O udatném mladenci, omlazujicich jablkach a zivé vodé¢, Motsky car

a pfemoudra Vasilisa, Morja Morevna, Beznohy a slepy bohatyr, Mrazik.

Chudy — bohaty. V pohadkovém svété vitézi chudi hrdinové nad bohatymi. Zpisob pouziti
tohoto faktoru je u obou pohadek stejny. Lidova slovesnot tim potvrzuje, Ze touhou obycejnych
lidi bylo vzdy zbohatnout a zbavit se chudoby. V podtextu tohoto souboje stoji fakt, Ze bohaty
je lakomy a hloupy, Ze ke svému bohatstvi ptiSel nepravem na tkor poctivych lidi a miize byt

obelstén zdravym selskym rozumem a Cestnosti.

Cert. Je bezpochyby souéasti pekla, na které nahliZzeji ¢eské i ruské pohadky stejné. V Rusku
je Cert ovSem jednoznacné zapornou a piisnou postavou trestajici lidské hiichy, v ceském
pohadkarstvi najdeme také Certy hodné, popletené, i Certy milujici lidi. V ruském pohadkaistvi

se postava Certa nevyskytuje Casto.
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Drak. Zajimavosti je, Ze v mnoha pohadkach se vyskytuje drak (san) vicehlavy, a Ze pocet hlav
je vétSinou nasobkem tii. Nejcastéjsi podobou jsou draci trihlavi, Sestihlavi, devitihlavi
a dvanactihlavi. Vicehlavi draci se v lidové slovesnosti objevili patrné proto, aby vypraveci
piibéhu dodali patfi¢nou dramati¢nost a glorifikovali silu nutnou k jejich porazeni. Draci nejsou
zvifata z tohoto svéta. V lidovém pohadkaistvi jsou bytostmi se zlym charakterem, disponujici
velkou silou. V ¢eskych pohadkach, na rozdil od ruskych, lze najit i draky hodné. Jejich
proniknuti do lidové slovesnosti vychazi z mytologie a je pravdépodobné zpodobnénim draka,

kterého porazil svaty Jifi.

Vila. V ruskych pohadkéach se vily vyskytuji méné, nez v ¢eskych.

Hloupy - chytry. V Rusku i u nas je mnoho pohadek pracujicich s témito protiklady. Zcela
pochopitelné vitézi na obou strandch chytrost a lest nad silou a hlouposti. V ¢eskych pohadkach
je minimum téch, kde je pohddkovy hrdina opravdu hloupy, kde je piibéh o hlouposti.
V ruskych lidovych pohadkéch je jich vic. Je mozné, Ze pohadky o hlouposti neptezivaji tak

snadno.

6.3 HLEDISKO DALSICH POHADKOVYCH MOTIVU

Motiv kouzelnych ¢isel. V mnoha pohadkach se vyskytuje ¢islo 3. Typickou ukéazkou je véta
., Byl jednou jeden kral a ten mél tri syny’’. Vyskytuje se jak v ¢eskych, tak ruskych pohadkach.
Toto ¢islo bylo v lidové slovesnosti pouzito pravdépodobné proto, ze umoznilo do pohad-
kového piibéhu dostat vice postav s riznymi charaktery a udélat tak ptib&h barvitéjsi. Byva
pouzito také ¢islo 7 (Sedmero krkavct, Sedm Semjont). Ztidka se v pohadkéach vyskytne ¢islo

2, naptiklad , ... ,,prFisel na rozcesti, odkud vedly 2 cesty”’

Motiv zlé macechy. Vyskytuje se v ¢eskych i ruskych pohadkach. Odrazi pravdépodobné
smutnou zkusenost lidu s rozSifenym ukazem v tehdejsi spolecnosti. Obyvatelstvo ve stiedo-
veéku zilo v nuznych podminkach, bylo pronasledovano nemocemi a zatizeno panskym utlakem.
Lidé se dozivali nizkého véku a pfichod macechy do rodiny nebyl uréité ni¢im vyjimeénym.
Z historie détstvi vime, ze déti rodiciim spisSe piekazely. Neni divu, Ze tento aspekt se do lidové

slovesnosti prosadil v obou narodech.
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Motiv zlych sester a slabého otce. Uzce souvisi s motivem zlé macechy a ma stejné koteny.

Je pouzivan jak v ruském, tak ¢eském pohadkarstvi.

Motiv alkoholu. V ruskych pohadkach najdeme motiv vodky na carském dvorie i ve vesnickych
stavenich, zpravidla pfi liCeni svateb a slavnosti. V ¢eskych pohadkach se alkohol pije také, jen
ziidka se jedna o palenku, vétSinou se mluvi o viné a pivu.

Motiv kouzel. Motiv kouzel je v ruskych i ¢eskych pohadkach zastoupen bohaté. Lidé si
odjakziva pieji ucinit véci, na které lidské sily nesta¢i. Neni divu, Ze si vysnili bytosti, které to
umi a které jim v tézkém Zzivoté pomohou. Kofeny tohoto presvédceni lze najit v zazracich,
které nasi prapiedkové prisuzovali bohtim v dobach pohanskych, nebo v Kristu v dobéch
ktest’anskych.

Motiv #i8i. Lidova slovesnost zachovala mnoho pfibéht s vladci vodnich, vétrnych, ohiiovych,
noc¢nich nebo slunecnych ti$i. Pivodem té€chto motivil je jist€¢ pohansky folklor vznikly
v minulosti na zé&kladech viry vbohy ovliviiujici zivoty naSich praptedku, na prastarych
vzpominkach na ritualni obfady a obéti. Motiv vladcu pfirodnich jevi je rozsiten v ruské i Ceské

pohadkové tvorbé.

Motiv mluvicich zvirat. Spole¢ny znak ruského i ceského pohadkatstvi, pouzivany se stejnou
frekvenci. Implementace zvitat do lidové slovesnosti je logickym ptrenesenim okolniho svéta
do vypravéni piibéhu. Lidé dali fe¢ zvifatim proto, aby s nimi mohli komunikovat, aby se
zvifata mohla srozumitelné projevovat v kladném i zaporném smyslu. Pohadkové pribehy jim
vtiskly charakter odpovidajici tomu, jak je lidé vnimali ve vlastnim Zivoté. LiSka je chytrd, vlk

je zly, had je podly, medvéd je silny, kil je vérny a podobné.

6.4 HLEDISKO OBSAHOVE PODOBNOSTI POHADEK

Z ruskych a ceskych pohadek mizeme vybrat dvojice, jejichz déjovy obsah bude témér
identicky nebo velmi podobny, miizeme ovSem najit pohadky, které se od vSech cizich pohadek
lisi. Mizeme najit také dvojice pohdadek, které maji velmi podobny ndzev, s odliSnym
obsahem.V této kapitole uvedeme piiklady. Pohadky nebudeme piepisovat doslovné, uvedeme

z nich jen obsahovy vytah.
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Pohadky se stejnym nebo podobnym obsahem i ndzvem:
Sestficka Aljonuska a bratiicek Ivanuska ** (A. N. Afanasjev) a Bratr a sestra (B. Némcova)®

V pohéadce Bozeny Némcové 7iji pod jednou stiechou otec, bratr a sestra a zIa macecha. Ta je

tyra, proto uteCou do svéta. Na svych cestdch dostane bratr Zizen. Postupné se chce napit
z volské a koniské stopy, sestra ho vzdy odradi, at’ to ned¢€la, nebo se stane zvifetem, z jehoz
stopy bude pit. Jenicek ma stale vétsi zizen a kdyz dojdou ke stopé berana, napije se pies
varovani sestry. V tu chvili se proméni v berana se zlatyma rohama. Poté, co se napiji
ze studanky, kterou kone¢né nasli, odpocivaji na poli v kupce sena. Tam je objevi mistni pan
a pozve sestii¢ku i s berankem k sobé na zamek. Pan se do sestry zamiluje a pozdéji si ji vezme
za zenu. Kdyz ma porodit syna, zavolaji porodni babicku. Misto ni vSak pfijde zla macecha.
Po narozeni synka proméni sestru v kachnicku a do postele podstr¢i svou vlastni osklivou dceru.
Pan je neStastny nejen z toho, jak jeho zena vypada, ale také z promény jeji povahy. Synek
place, protoze od faleSné matky nedostava najist. Proto ho beranek pravidelné odnasi k fece,
kde se kachnicka proménuje v jeho pravou matku a nakrmi ho. Jednoho dne si beranka
se synkem vSimne pan a sleduje ho k fece. Kdyz vidi, co se d¢je, da pfisti den berankovi zlaty
hiebik a fekne mu, aby pii krmeni synka pfibil plast’ své Zeny k zemi. Plan se zdafi a pan
si pfivadi osvobozenou zenu domt. Kdyz je vidi maceSina dcera piichéazet, uteCe ze zdmku
domi. Macecha se chce pomstit, proméni se ve vranu a leti na zdmek sestfe ublizit. Beranek ji
vSak poznd, fekne panovi, aby ji zastielil a tak se také stane. Kdyz vrana zemte, Zad4 beranek
sestru, aby mu omyla hlavu jeji krvi. Tim se proméni zpét do lidské podoby. VSichni se raduji
a oslavuji $t’astny konec. Zajimavosti v této pohddce je, Ze sourozenci namaji jména.

V pohadce A. N. Afansjeva se sourozenci jmenuji Aljonuska a Ivanuska. Jsou to carské déti.

Po smrti rodi¢t opusti zamek a vydaji se do svéta. Ivanuska ma zizenn a jak jdou, chce
se postupné napit z rybnika, kolem kterého se pasou kravy, kolem feky, kde se koupaji kong,
kolem jezera kolem kterého se pasou ovce, potoka, kde pasacci hlidaji prasata. Bratr se vSude
chce napit, ovSem Aljonuska mu to nedovoli s varovanim, ze by se proménil ve zvife. Kdyz
piijdou k vodé, kde se pasou kozy, ziznivy Ivanuska to nevydrzi a napije se. V okamziku

se z n¢j stava kozlik. Oba sourozenci se dostanou na dvur jiného cara a ten se rozhodne nechat

3 AFANASIEV, Alexandr Nikolajevi¢, 1984. Praha: Odeon, ISBN 01-098-84, s. 348
% NEMCOVA, Bozena, 1956. Narodni bachorky a povésti. Praha: SNKLHU, ISBN neznamé, s. 77
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si je u sebe. Do sestry se zamiluje a vezme si ji za Zenu. Na scéné se objevuje Carodéjnice
a mlada carevna onemocni. Kdyz je car na lovu, pfichazi ¢arodéjnice k pani a 1Ze ji, ze pokud
se napije vody z mote, uzdravi se. U mofe na carevnu ¢eka, uvaze ji kolem krku kamen a hodi
ji do hlubin. Kozlik viechno vidi. Carod&jnice se proméni v carevnu a naléha na cara, aby
kozlika utratil. Car je rad, Ze carevna je op¢t zdrava a slibi ji, Ze kozlika podfizne. Kozlik ho
poprosi, aby mohl jesté zajit k moti. Car souhlasi, ale potaji kozlika sleduje, protoze je mu
divné, co chce u mote délat. Vidi, ze z hlubin se vynofi jeho prava zena s kamenem kolem krku.
Osvobodi ji, a kdyz se dozvi, co se stalo, vrati se na zdmek a necha ¢arodéjnici popravit. Poté
ziji dlouho a spokojené i s kozlikem.

Shodu motivi vidime:

V Utéku sourozencti z domova

V motivu zI¢é Zeny (macecha, ¢arodéjnice)

V proméné¢ bratra ve zvite

V odstranéni pravé sestry ve vodé

Ve sledovani bratra na cesté k vodé

V zabiti zIé zeny

V dobrém konci

Pohadky se lisi

Rozdily

V drobném rozdilu krokt pfedchazejicich bratroveé proméné

Ve ziisobu odstranéni pravé carevny (kachnicka a kamen kolem krku)

V ruské verzi neporodi sestra syna

V ruské verzi bratr neobZivne a zustava kozlikem

Pfes nalezené rozdily jsou ob& pohadky velmi podobné. Pravdépodobné vyplyvaji z lidového
ptibéhu, ktery se v prib¢hu let rizné folklorné proménoval. Svou roli jisté sehral i piepis
piib¢hu. Afanasjev je povazovan za sbératele, ktery pohadky adaptoval klasickym zptsobem.
Je proto mozné, ze Némcova si ptibeh upravila o narozeni syna a dala mu lepsi logiku v podobé¢
zlé macechy. Carodéjnice v Afanasjevové pohadce se totiz objevuje najednou, bez vysvétleni
pro¢. Vyznamnym rozdilem je, Ze bratr v ruské pohadce neobZivne.

Z literarniho hlediska je velky rozdil v kompozici obou pohadek. Zatimco ¢eska je napsana

Vv proze, v ruské jsou rozhovory kozlika se sestrou verSované.
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Pohadky s velmi podobnym nazvem, liSici se obsahem.
Jako pfiklad uvadime Sedm Simeonti®® (A. N. Afanasjev) a Sedmero krkavc®” (B. Némcova).

V pohadce Bozeny Némcové se Bohdanka narodi do chudé rodiny pekaie. Ma sedm bratrt,

ktefi upracovanou matku trapi celé dny svym rozpustilym chovanim. Jednoho dne matka
v névalu vzteku prokleje sedm svych synt a z téch se stanou krkavci. Mlada divka na sebe bere
tézky ukol. Pokusi se zachranit své bratry a zbavit je prokleti, které na né matka uvrhla. Vyda
se na cestu a unavena piespi v lesni chaloupce. V chaloupce bydli divoky mléadenec Vitr.
ProtoZze o Bohdanc¢inych sourozencich nic nevi, pienese ji k bratru Mésici, ovSem ani ten
ji nedokaze poradit. Pomuze ji az teti bratr, Slunce. Na zlatém voze ptenese Bohdanku
do udoli, kde najde obydli zakletych bratri. Pta se, jak je mize zachranit.

., Chces-li nas, mila sestro, vysvobodit, musis nam usit kazdému po kosili. Musis vsak len sama
zasit, vyplet, vytrhat, pripravit i seprist, predivo sama utkat, platno vybilit a kosile z ného usit.
Pri tom vSem nesmis ale slova promluvit, at se s tebou cokoliv déje. Troufas-li si to vyvesti,
vysvobodis nas. “ V opusténém udoli se Bohdanka pusti do prace. Kdyz jede kolem mlady pén,
déla, Ze je néma. ProtoZze je velmi krasna, vezme ji k sobé na zamek a Bohdanka v préci
pokracuje. P&n se do ni zamiluje a zanedlouho se vezmou a mé se jim narodit dité. Sestra
nesouhlasi, ze si bratr vzal chudou divku a uchyli se ke Isti. Zatimco je princ na cestach, narodi
se syn a sestra princezna ho vyméni za kocku. Syna zabali do plenky a pusti oknem. Nastésti
pteziva. Bratrovi napiSe, Ze Bohdanku navstivil u jeji postele divy muz a narodila se kocka.
Kdyz manzel dopis dostane, rozhodne, aby Bohdanku updlili. Dne, kdy k tomu ma dojit, chybi
dosit sedm stehii na posledni kosili. Bohdanka zavola na bratry, Ze koSile jsou hotové a v zapéti
ptileti sedm krkavca. Kdyz na né Bohdanka hodi kosile, stanou se z nich statni chasnici. Jen
nejmlad$imu Jaroslavkovi zlstane na pazi sedm pirek odpovidajicich sedmi nedokoncenym
stehiim. Pfijizdi manzel a Stastné se setkava se svou zenou a se synkem, kterého zachranili
panovi sluzebnici. Za to, jak se k nim chovala, ji bez milosti upalili na hranici pfipravené
Bohdance. Pan své panstvi prodal a se synkem a Bohdankou a se vSemi bratry se odsté¢hovali
K jejim rodic¢tm.

V Afanasjevové pohadce jde o ptibeh sedmi bratrii, kteti se narodili venkovskym rodictm.

Jednoho dne, kdyz uz byli dospéli, pracuji na poli a jede kolem car se svou druzinou. Posle

3 AFANASIEV, Alexandr Nikolajevi¢, 1984. Praha: Odeon, ISBN 01-098-84, s. 160
3% NEMCOVA, Bozena, 1956. Narodni bachorky a povésti. Praha: SNKLHU, ISBN neznamé, s. 111
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slouziciho, aby zjistil, o koho jde. Jsou-li robotnici, nebo venkovsti pani. Kdyz se to dozvi,
piikaze jim, aby s nim odjeli na carsky zamek a slouzili mu. Dozvida se o jejich neoby¢ejnych
schopnostech. Prvni umi vykovat vysoky sloup, druhy ho umi zarazit do zemé, tfeti na n¢j
vylézt, ¢tvrty umi postavit lod’, co chodi po moii jako po sousi, paty je obchodnik, Sesty
se muze s lodi i lidmi na palubé potopit a vynofit kde chce a posledni umi krast. Tato schopnost
se carovi nelibi a chce ho vyhnat. Za vodami a horami zije krasna princezna, kterou chce car
ziskat za Zenu. Poruci bratrim, aby mu ji ptivezli, dozvi se od nich ov§em, Ze bez bratra zlod¢je
to neumi. Proto zlistdva i sedmy bratr. Bratii se zanedlouho vydavaji na cestu, odkud maji carovi
pfivést vysné€nou krasavici. Pomoci svych schopnosti se jim to nakonec dafi. Na biehu
je ocekavaji davy lidi a St’astny car. Princezné se car libil, proto si ho rada vzala. Simeoniim se
odvdécil tak, ze jim dal spoustu penéz a privilegii, ktera jim umoznila svobodné obchodovat
a bohatnout. Svou pohadku ukonéuje Afanasjev zavérem ,,Jd mél taky herku, vychudlou bélku,
plece voskové a bi¢ samy hrasek. Vidim — u souseda hovi Spejcharek; nechal jsem herku herkou
a Sel ohen ulivat. A co ulivam, pro Kristovy rany — herka mi roztdla, bi¢ sezobaly vrany.
Prodaval jsem cihly — zplakal jsem nad vydélkem. Mél jsem Siracek, a on Sups! ze vratek, koleno
mi obrazil a nynicko mam bolest. A povidacky uz je konec!”’

Srovnani: Obé pohadky maji velmi podobny nazev, d&jové se ale nepodobaji. Pokud jde
o vyrazové prostredky, Némcova v pohadce uplatituje motiv polidsténych prirodnich sil, (bratii
Vitr, Mésic, Slunce), ktery vychazi ze starobylych pohanskych rituald, kdy se nasi pfedkové
klanéli ptirodnim jeviim a zosobniovali je v bozstva. Pohadka ma silny emo¢ni naboj soupeieni
dobra proti zlu a jak to u Némcové byva, motiv hluboké sourozenecké lasky a partnerské lasky.
Postava nehodné sestry doklada v ptibéhu nazor obycejného lidu na pany a vrchnost s jejich
nadiazenym chovanim.

V ruské pohadce vystupuje do popiedi postava cara. Kdyz vidi poprvé bratry na poli a je
zvédavy, kym jsou, nepromluvi s nimi sam, ale vySle slouziciho, protoze mluvit s chudym
lidem je pod jeho dustojnost.. Nepozada je, aby jeli s nim na zadmek, ale ptikaze jim to.
Z divodu vlastniho prospéchu nechava u sebe 1sedmého bratra, kterého chtél pivodné vyhodit.
Opét piikazuje bratrim, aby mu dovedli kyzenou krasavici a kdyz se jim to podati, zeni se s ni.
Vyuziva svych neomezenych prav a bratry odménuje tim, po ¢em lid nejvice touzil. Svobodou
a privilegii bohatych. Proti tomu stoji chytrost, lest a femesIné schopnosti bratrii pii ziskavani
princezny pro cara. Zavérecna pohadkova formule ma az nonsensovy charakter. Na piibéh

pohadky nenavazuje ani slovng, natoz logicky. V ¢eskych pohadkach se s tim nesetkavame.
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ZAVER

Nez jsme v praci dospéli ke kapitole o srovnani ruskych a Eeskych pohadek, povazovali jsme
za nezbytné zpracovat obsahlou teoretickou ¢ast. V zaplavé moznych prament jsme hledali
a ovefovali fakta, z kterych jsme formulovali text prace. V té jsme vysvétlili pojem lidové
slovesnosti jako soucasti folkloru a zabyvali jsme se vyvojem folkloru v kontextu historického
vyvoje slovanskych spole¢nosti. Dospéli jsme k ofekavanému zavéru, ze s historickym
vyvojem se puvodni slovansky folklor diverzifikoval do folklornich oblasti a piestal byt
jednotny, jaky byl pravdépodobné pied slovanskou expanzi do ohromného vychodoevropského
prostoru. Vysvétlili jsme, ze zmény folkloru byly ovlivnény jednak rozmélnénim Slovant
do velkych vzdalenosti, jednak jeho prolinanim s folklorem mistnim na osidlovanych uzemi.
Ptesto jsme ve folkloru ruském a ¢eském nasli spoleéné znaky ze starych pohanskych dob
a to v podobé mytickych postav, ritualnich zvyklosti, tématické podobnosti piibéht a podobné.

Pokusili jsme se vysvétlit, pro¢ je tézké a vlastné nemozné definovat pohadku snadno
a strucné. Ukazali jsme, ze pokusy o definici pohadky nedopadly nikdy dobie, protoze
nedokézaly charakterizovat pohadku v celé jeji slozitosti. Vysvétlili jsme, Ze Siroce pfijimany
nazor, ze lidova pohadka je détské ¢teni, neni spravny a dokazali jsme to na piikladech. Ukazali
jsme také, ze tento nazor vznikl piepisem pohadek do détem ptistupné formy a tvorbou
autorskych intencionalnich pohédek, které uz byly pro déti primarné napsany. Na piikladech
jsme ukazali, ze pohyb od neintencionalni literatury Kk intencionalni neni jednosmérny, ale
probiha 1 obracen¢.

Vicekrat jsme se zdaraznili, Ze v praci neporovnavame ruskou a ¢eskou slovesnost nebo rusky
a Cesky folklor, nybrz ruské a Ceské lidové pohadky. Ty sice vychazeji z lidové slovesnosti,
jsou ale produktem sbérateli — spisovatell, ktefi maji jen jedno spole¢né. S rozvojem
romantismu pocitili pottebu vyhledat mezi lidmi vypravéce tstné tradovanych piib&hu, jejich
ptibéhy vyslechnout, shromazdit, uchovat pro budoucnost a rozsitit je zpét mezi lid. Po ziskéni
dostatku materialu adaptovali lidové vypravéni do pisemné formy a zalezelo jen na jejich
uvazeni, jak k tomu pfistoupi, zda se budou radéji vice nebo volnéji drzet podoby vypravénych
pribéhd. Jsme si védomi, Ze pro srovnani ruskych a ceskych pohadek jsme pouzili dila
spisovatelu, ktefi pohadky adaptovali riznym zptisobem. A. N Afanasjev byl klasickym
adaptatorem, zatimco Bozena uplatnila adaptaci autorskou. Tento zdanlivé nelogicky vybér
autori jsme ale zvolili zdmérné. Chtéli jsme ukazat, ze spolecné znaky ruskych a ceskych

pohadek najdeme bez ohledu na zptsob adaptace. P srovnavani ruskych a ¢eskych pohadek
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jsme misto odborné literaratury upfednostnili vlastni nazor a pokusili se popsat, jak vnimame
tento problém osobné.

Spolecné i rozdilné znaky ruskych a Ceskych pohddek jsme nasli a tim jsme pohadky
porovnali. At uz jsme uvedli cokoli, ¢im jsou podobné a ¢im se lisi, existuje jesté jedno
kriterium, které umoziuje oboje poh&dky srovnat nejlépe. Je to kriterium téZko popsatelné a je
nemeéfitelné. Spociva v tom, jak na nas pohadky pusobi, jaky v nés zanechavaji po precteni
pocit, co od nich o¢ekavame, jaky si prejeme konec. Autorka se domniva, Ze aspekt této esence
je individualni a neptisobi u kazdého stejné¢, mysli ale, Ze rozdil mezi ruskymi a ¢eskymi
pohadkami zaznamena kazdy Ctenat. Na zavér prace neuvedeme proto zadné presné tvrzeni.
Dovolime si jen napsat nazor, ze ruské a ¢eské pohadky maji mnoho spole¢ného, ale ptesto jsou

ruzné.
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RESUME

Hlavnim cilem této kvalifika¢ni magisterska prace je srovnani ruské a ¢eské lidové pohadky.
Tato problematika je nahlizena v $ir§im historickém a literarnim kontextu, pozornost je
vénovana rovnéz charakteristice slovanského folkloru resp. lidové slovesnosti.

Pohédka je sledovéna z riznych aspekti, diraz je kladen na urceni spole¢nych ryst ruské a
Ceské pohadky, akcentovany jsou i jejich odlisnosti. Spole¢né znaky pohadek odkazuji ke
spole¢nym slovanskych folklornim kotfentim, odlisnosti vznikly diky odliSnostem historického

vyvoje v obou zemich.

Klicova slova: folklor, lidovéa slovesnost, intencionalita, pohadka

PE3IOME

['maBHO# 1eNbI0 TaHHOW MAarucTepcKOil pabOThI ABISETCS CPAaBHEHHE PYCCKOW M YEHICKOU
HApOJHOW CKa3Ku. OJTa mpobieMaTHKa pemraercss B 0Oojiee MIMPOKOM HCTOPUYECKOM U
JUTEpaTypHOM KOHTEKCTE, BHHUMAaHUE YJIEJICHO TaKXKe XapaKTEPUCTUKE CIIOBSHCKOTO
(boabKIIOpa, MPEK/E BCEIO YCTHON CIIOBECHOCTH.

Cka3zka uccleyercs ¢ pa3HbIX aClEKTOB, TOTUYEPKUBAIOTCS OOIITHE YEPTHI PYCCKON U YEIICKON
CKaa3KH, aKLIEHTUPOBAaHbl TAKAE PA3IMUUs MEXQy HUMU. OOmme arpuOyThl OTCHUIAIOT K
OOIIMM CIIOBSTHCKUM (DOJIBKIIOPHBIM KOPHSM, PAa3IMyusl CBA3aHbI C PA3IMYHBIM HCTOPUUECKIM

pa3BUTHEM B 00EHX CTpaHaX.

KiroueBblie cjioBa: GoOIbKIOp, YCTHAS CIIOBECHOCTh, MHTEHIIMOHATBHOCTD, CKa3Ka
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