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Abstract

Adverbial phrases are an intermediate category between grammar and vocabulary; they are
phraseological. They are a collocation formed by a synsemantic word (a preposition) and
a semantic word. Such collocation has usually a new meaning, which very often fully differs
from the original meaning and its isolated components. Classes for intermediate and advanced
foreign students of Czech shall focus on adverbial phrases in greater details.

Prislovecné spiezky se vyznacuji jednak pozici na pomezi mluvnice a slovni zasoby, jednak
frazeologizovanou povahou. Jejich zakladem byva spojeni slova neplnovyznamového (pted-
lozky) s plnovyznamovym. Nové vzniklé spojeni nabyva zpravidla jiného vyznamu, mnohdy
zcela odlisného od pivodniho vyznamu jeho jednotlivych izolovanych komponentid. Ve vyuce
pokrocilejsich zahrani¢nich bohemisti by méla byt vénovana prislovecnym spiezkam vétsi po-
Zornost.

Z perspektivy akvizice ¢estiny pro cizince se piisloveéné spiezky jevi jako kapi-
tola doposud opomijena. Pfestoze jejich znalost, byt’ jen pasivni, fadi nerodilého mluv-
jazy¢né uzivatele ¢estiny, nedomnivame se, ze k jejich prehlizeni a nedostate¢nému
lingvodidaktickému zpracovani dochdzi pravem. Uslysi-li zahrani¢ni bohemista bez
predchoziho bliz§iho vykladu vypovéd’ obsahujici pfislovecnou spiezku, napt. Spo-
Cital ty penize jen od oka (coz znamena ,,spocital ty penize jen priblizné*), nebude ji
s nejveétsi pravdépodobnosti nalezitym zptisobem interpretovat, patrné ji spravné ne-
porozumi.
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Prislovecné spiezky vystupujici v komunikaci v roli pfislovcei se vyznacuji jednak
situovanosti na pomezi mluvnice a lexika, jednak frazeologizovanou podstatou. Je-
jich zékladem obvykle (nikoliv vSak vzdy a zakonit¢) byva spojeni slova synséman-
tického (prepozice) s autosémantickym, ¢asto se substantivem, nékdy i rozvitym:
pohrichu, svrchu, nadosmrti apod. Situace ovSem miZe byt jeste pestiejsi, nebot’ se
muze rovnéz jednat o ustrnulé tvary jmen v prostych padech — razem, dilem, bokem,
blize M. Cechova akol. (2011, s. 98). Nové vzniklé spojeni pak mnohdy nabyva jiné-
ho vyznamu, ¢asto diametralné odli$ného od primarniho vyznamu jednotlivych izolo-
vanych komponentil, coz se miize snadno stat zdrojem nedorozuméni, resp. nepo-
rozumeni.

Jakym zptisobem byvaji piislove¢né sprezky vymezovany? Lze konstatovat, ze je
soucasna lingvisticka bohemistika chape velmi §iroce, v zasadé jako jakykoliv vyraz,
ktery ve vypovédi plni funkci pfislove¢ného urceni. Za ptislovecnou sprezku se proto
dnes zpravidla povazuji:

1. Ustrnulé (prosté i pfedlozkové) tvary ruznych slovnich druhd, a sice substantiv
(kvapem, naoko, zpaméti, zbrusu, vcelku, mimochodem, nadmiru, nadobro), jmen-
nych tvard adjektiv (doleva, nalevo, vievo, nalacno, naplno), zajmen (pritom,
potom, zatim, vtom; tentam; pro co — proc, za co — zac, na co — nac, 0 ¢o — oc),
Cislovek (ostosest, najednou, projednou, pojednou, dvakrat — ve vyznamu ,,moc*:
Neni dvakrat chytry; Nebyl zrovna dvakrat rad, Ze nds tam potkal), ptislovei
(nakrasné, nacerno) i sloves, a to piechodnikt (leZe, klece), popf. jejich spojeni
s prepozici (vieze, vsede).

Neékteré se nadto mohou skladat z vice riznorodych komponentt (ramoudusi,
napresrok, zbithdarma, zcistajasna, zni¢ehonic, odnepaméti, nabiledni, nadosmrti,
nanecisto, nanesteésti aj.);

2. Frazémy: zuby nehty, hlava nehlava, den co den, kiizem krdazem, horem dolem,
rukama nohama, volky nevolky;,

3. Ustrnulé podoby vét: jaksepatii, bithvijak, co nevidét, jakbysmet, deéj se co déj, stiij
co stiij, chté nechte, cobydup (Karlik, Nekula, Rusinové a kol. 1995, s. 438 aj.).

Z pohledu rodilého mluvéiho Eestiny se v soucasnych mluvnicich ¢eského jazyka
vesmes pojednava pouze o otazkach pravopisnych, tedy o nalezité ortografii téchto
ustalenych, resp. ustrnulych spojeni: na horu x nahoru, ku prikladu x kuprikladu, za
prvé x zaprvé, k veceru x kveceru, na vrch x navrch aj. Bliz§iho komentate neni vétsi-
nou tieba: jejich vyznam ve vypovédi je mu totiz dostate¢né znam.

Docela jinak vSsak mohou danou situaci vnimat mluvéi nerodili, a to i s dosti
pokrocilou trovni komunikaéni kompetence v Cestin€. Vyznam podobnych spojeni
jim v fecové praxi miize unikat. Podotykame vsak, Ze nalezitd interpretace fecového
vyznamu piislovecné sprezky nemusi byt nutné problémova za vsech okolnosti, srov.
nasledujici vypoveédi: Neopatrny turista byl zabit bleskem (substantivum) x Vsechny
ty pozadované podklady dodali skutecné bleskem (= bleskové, pohotove, mimotradné
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rychle). Ustrnuly obrazny pfimér (spfezka) v tomto ptipad¢é uchovava sémantiku
ptivodniho vyrazu, jeho komunika¢ni vyznéni je ziejmé, snadno interpretovatelné,
srov. také analogické Z ticha se ozvalo néjaké zapraskani x Bud' uz konecné chvili zti-
cha! (= ml¢).

V disledku vyse naznacené¢ho Sirokého pojimani ptislovecnych sprezek jich
v soucasné Cestiné nachazime velké mnozstvi. Uvedeme pro ilustraci nékolik vy-
branych pfipadt, které poukazuji na zminiované rozdily a na vétsi ¢i mensi posuny
vyznamu.

Do slova ,,slezky” doplnil chybéjici s. x Byla to deslova hrtza. (= jednim slovem,
proste), Ten text nesmis§ piekladat doslova. (= otrocky, mechanicky);

Vlak dnes nastésti ptijel na cas. x To je cely on, uz zase si dava nacas! (= jde poz-
dé, nechava na sebe ¢ekat);

Na oko si ptilozila studeny obklad. x Celou situaci fesili jen tak naoko. (= v pods-
taté ji netesili, chtéli vzbudit falesné zdani jejiho feseni);

Chtél uz vsechno naradi uklidit, ohlizel se tedy logicky i po lopate. x Pokusili se
mu to vylozit pelopaté. (= ,,polopaticky*, jasné, srozumitelné, elementarnim zptso-
bem);

Za své kolegy ru¢im. x VSechny jeho plany vzaly bohuzel zasvé. (= nerealizovaly
se);

Biih vi (Biihvi), jak se muto podafilo. x Nebyl bithvijak zabavny. (= moc, pfilis);

Co se asi za tim jejich navrhem skryva? x Jdéte na nakup a ja tu zatim uklidim.
(= b&hem vasi nepfitomnosti);

Spinavou podlahu vydrhli opravdu do cista. x On se snad dodista zblaznil!
(= GpIng)

Zavérem konstatujeme nasledujici: uzivani prislove¢nych sprezek je — jak se zda
— predevsim zalezitosti jinojazy¢nych mluv¢ich s pokrocilejsi znalosti ¢estiny (od
urovné B2 véetné podle Spoleéného evropského referenéniho ramce pro jazyky).
Z lingvodidaktické perspektivy ¢estiny pro cizince se jako dulezita jevi nalezita pre-
zentace reprezentativnich piikladi s vysokou Cetnosti vyskytu, jejich srozumitelny
vyklad a dostate¢né procviceni. Pfestoze se v ptipadé sprezek nejedna o oblast kli¢o-
vou, nemame rozhodné co do ¢inéni s kapitolou zcela marginalni.
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Ty jo, to se§ dobra!

Kladné hodnoceni lidskych vlastnosti, znalosti, dovednosti a schopnosti a jejich
vysledku patii k Castym strategiim ve vetejné i soukromé komunikaci. Jejich fun-
govani vsak Ceska lingvistika zatim vétsi pozornost nevénovala. Dosavadni vyzkumy
se opiraly hlavné o dotazniky a soustfedily se na verbalni vyjadfeni tohoto specifické-
ho typu komunikacni strategie. Také jeho pojmenovani je riizné: setkavame se s vyra-
zy pochvala, chvala, lichotka, poklona, ocenéni, projev obdivu, projev uznani apod.

Recenzovand publikace' preferuje termin kompliment. Slovniky sou¢asné Eestiny
oznacuji tento vyraz jako slovo zastaralé a expresivni a vyznam vymezuji synonymy
poklona, lichotka, popt. dal$imi vyrazy. Vznika vSak otazka, zda uvedena pojme-
novani nejsou jen ¢astecna synonyma a zda zptisoby ocenéni komunikac¢niho partnera
a jejich riizna vyjadfeni neoznacuji odliSné komunikacni strategie. Autorka uziva
vyraz kompliment jako zastfeSujici termin pro vyjadfeni ticty komunika¢nimu part-
nerovi.

Publikace ma 11 rizné obsahlych kapitol. Teoreticka ¢ast (kapitoly 1-4) uvadi
¢tenate do problematiky studia komplimentt. V Givodu definuje — v ndvaznosti na né-
které zahrani¢ni prace® — kompliment jako vyjadieni pozitivniho hodnoceni uréeného
komunika¢nimu partnerovi, ktery je pfitomen v dané komunikacni situaci a podle
mluvciho si zasluhuje byt kladné ohodnocen. Predmétem/jevem komplimentu miize
byt tedy cokoli, co napliiuje podminku pozitivniho hodnoceni.

Jak ukazuji n€které zahraniéni publikace (Hickey, Stewart 2005), kompliment je
povazovan za jednu ze zdvotilostnich strategii, jejimz cilem je ohodnotit komuni-
kaéniho partnera poukazanim na jeho kvality. Proto autorka zacleniuje komplimenty
do $irsiho kontextu zdvofilosti na zakladé Leechovych zdvofilostnich maxim a teorie
zachovéni , tvate”. Kompliment povaZuje za jeden ze zdvofilostnich typi.

! Klara Dvotékova: Ty jo, to ses dobra! Jak se sklddaji komplimenty v cestiné. Praha: Aca-
demia, 2017, 280 s. ISBN: 978-80-200-2704-7.

? Piipomefime alespoii monografii o komplimentech v néméing A. Golatové 2005.

3 Viz bliZe heslo zdvofilost in Karlik, Nekula, Pleskalovéa 2016, s. 2108-2112.
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